


Istom presudom, a na osnovu ¢lana 110. 1 111. KZ BiH odredceno je da sc od
optuzenog oduzme ukupna imovinska korist u iznosu od 10.575,00 eura i
61,00KM, pribavljena izvr§enjem kriviénog djela, dok je na osnovu ¢lana 188.
stav 4. Zakona o krivi¢nom postupku Bosne 1 Hercegovine, optuZeni osloboden
placanja troSkova krivicnog postupka, te je odredeno da isti spadaju na teret
budetskih sredstava.

Protiv navedene presude, zalbu je izjavio branilac optuzenog, advokat Fahrija
Karkin, zbog odluke o izreenoj kriviénopravnoj sankciji, sa prijedlogom da
Apelaciono vijeCe istu uvazi 1 preina¢i prvostepenu presudu na nacin da
optuzenom izrekne kaznu u manjem vremenskom trajanju od izrecene.

U zalbi se navodi, kako je prvostepeno vijece prestrogo odmjerilo kaznu za
pocinjeno djelo ne cijencéi u dovoljnoj mjeri sve olaksavajuée okolnosti utvrdene
na strani optuzenog. S tim u vezi, branilac istie, da priznanje krivnje od strane
optuZenog, u ranoj fazi postupka, treba cijeniti kao doprinos brzom i
ekonomi¢nom zavrSetku ovog sloZzenog predmeta. Takoder, aktom priznanja,
prema navodima odbrane, optuzeni je izrazio bezrezervno kajanje za pocinjeno
krivicno djelo i posljedice istog. U daljem dijelu Zalbe, branilac se osvrée i na
teSko porodi¢no stanje optuZzenog, te cijeneCi sve navedeno, smatra da bi se
pazljivom procjenom svih okolnosti moglo do¢i do zakljucka o izricanju kazne
zatvora u manjem vremenskom trajanju, te da bi se 1 na taj nacin postigla svrha
kaznjavanja kako sa aspekta generalne tako i sa aspekta specijalne prevencije.

Tuzilac Tuzilastva BiH, nije dostavio odgovor na predmetnu Zalbu.

Sjednica Apelacionog vije¢a, odrzana je dana 21.05.2010. godine, u skladu sa
odredbama ¢lana 304. ZKP BiH. Navedeni ¢lan u stavu 4. propisuje da nedolazak
stranaka 1 branitclja koji su uredno obavijesSteni ne sprjcfava odrzavanjc sjednice
vijeca, pa je u skladu s tom odredbom 1 odrzana sjednica, obzirom da uredno
obavijesteni optuzeni Smoljan Zeljko i tuZilac TuZila§tva BiH, BoZo Mihajlovié,
nisu pristupili istoj. Na sjednici Apelacionog vijeca, branilac optuzenog, advokat
Fahrija Karkin, je ukratko izlozilo zalbene prigovore, te se izjasnio da u cijelosti
ostaje kod navoda iz podnesene Zalbe.

Nakon $§to je ispitalo pobijanu presudu u granicama Zalbenih navoda, Apelaciono
vijece je odlucilo kao u izreci 1z razloga koji slijede.

Naime, prvosiepenom presudom optuZeni Smoljan Zeljko oglaen je krivim za
krivicno djelo organizovani kriminal iz ¢lana 250. stav 2, u vezi sa krivi¢nim
djelom neovlasten promet opojnim drogama iz ¢lana 195. KZ BiH, pa mu je Sud,
primjenom navedenih zakonskih odredbi, te primjenom ¢lanova 39., 42., 48. 1 49
KZ BiH, za isto izrekao kazna zatvora u trajanju od 4 (Cetiri) godine dana. Pri
tome je prvostepeni sud nasao da priznanje izvrSenja krivicnog djela, izrazeno
kajanje optuZzenog, kao i1 porodi¢ne prilike (loSe zdravstveno stanje njegove
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supruge), imaju karakter osobito olakSavajucih okolnosti, pa mu je primjenom
Clana 49. tacka b) ZKP BiH i ¢lana 50. stav 1. tacka b) istog zakona, izrekao kaznu
zatvora ispod granice propisane zakonom, za koju je naSao da predstavlja kaznu
kojom ¢e se u konkretnom slucaju ostvariti svrha kaznjavanja, kako sa gledista
specijalne, tako 1 sa glediSta generalne prevencije.

Imaju¢i u vidu tezinu predmetnog kriviénog djela (neovlai¢en promet opojnim
drogoma u¢injeno u vidu organizovanog kriminala iz ¢l. 250. st. 2. KZ Bill, sa
predvidenom kaznom zatvora najmanje pet godina), te navedenu oteZzavajucu
okolnosti koja se izrazava kroz raniju osudivanost za istovrsno krivicno djelo
(specijalni povrat), ovo vijeée nalazi da je neosnovana zalbena tvrdnja da je
prvostepeno vijeée, izricuéi kaznu zatvora ispod zakonom propisanog minimuma,
optuzenom prestrogo odmjerilo kaznu za predmetno krivino djelo. Zalbeni
prigovor da sud nijc u dovoljnoj mjcri cijenio sve olak8avajuée okolnosti, te da jec
precijenio datu otezavajuu okolnost, ovo vijee smatra neutemeljenim 1
primjecuje da je prvostepeni sud navedenim olak$avajuéim okolnosotima pridao
izuzetan olak3avaju¢i karakter, pogotovo ako se ima u vidu da je priznanje
optuzZenog uslijedilo tek na glavnom pretresu, te da je optuzeni ranije kaznjavan
za istovrsno krivi¢no djelo, pa je stoga Zalbu branioca optuzenog valjalo odbiti kao
neosnovanu.

Iz svih navedenih razloga, a na osnovu ¢lana 310. stav 1. u vezi sa ¢lanom 313.
ZKP BiH, odlu¢eno je kao u izreci ove presude.

Zapisnicar: Predsjednik vijec¢a
Sudija:
Igor Dubak Dr Milos Babi¢

POUKA O PRAVNOM LIJEKU: Protiv ove presude zalba nije dozvoljena.
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