Cay,

SUD BOSNE I HERCEGOVINE CVJI BOCHE H XEPLIETOBHHE

Broj: KPV-04/05.
Sarajevo, 22.11.2005.

U IME, BOSNE I HERCEGOVINE!

Sud Bosne i Hercegovine, u vijeéu sastavljenom od sudija Nenada Selede, kao
predsjednika vijeéa, Mirze Jusufoviéa i Sabana Maksumiéa kao clanova
vijea, uz sudjelovanje zapisni¢ara Jasminke AZdajié, u krivicnom predmetu
protiv optuzenih Ferida Okica i Fevzi Vasija, zbog krivicnog djela
organizovani kriminal iz clana 250. stav 3. i 4. Krivicnog zakona—Rosne i
Hercegovine,(KZ BiH), u vezi sa krivicnim djelom neovlasteni promet opojnim
drogama iz ¢lana 195. stav 2. KZ BIH, a u vezi sa ¢lanom 54. KZ BiH-
produzeno krivicno djelo, krivicnim djelom otmice iz clana 180. stav 2.
Krivicnog zakona Federacije Bosne i Hercegovine (KZ FBIH), a u vezi sa
clanom 53. - sticaj krivicnih djelaKZ BiH, krivicnim djelom razbojnistva iz
clana 289. stav 2. i 3. KZ FBIH, a u vezi sa ¢lanom 53. - sticaj krivicnih djela
BiH, krivicnim djelom nedozvoljeno drianje oruzja ili eksplozivnih materija iz
¢lana 371. stav 2. KZ FBIH i kriviénim djelom krijumdarenja iz élana 214.
stav 1. KZ BIH, a u vezi sa &lanom 31. —pomaganje KZ BiH, odlucujuéi po
izmjenjenoj optuznici TuZilastva Bosne i Hercegovine broj KT-177/04 od
16.11.2005. godine potvrdenoj dana 22.11.2004, nakon odrianog glavnog,
Jjavnog i usmenog pretresa u prisustvu tuzioca TuZilastva Bosne i Hercegovine,
Boze Mihajlovica, optuzenih Ferida Okica i Fevzi Vasija licno i njihovih
branilaca Kadrije Kolica i Almira Selimoviéa,advokata iz Sarajeva i Senada
- Dupovaca i Sefke Sahbegoviéa, advokata iz Hadsiéa, dana 22.11.2005. godine
donio je i javno objavio sljedeéu

PRESUDU

OPTUZENI:

FERID OKIC, zvani Fredi, sin Mehmeta Salihi i majke Mevlide rodene Oki¢,
roden 30.01.1967. godine u selu Ponikve, opstina Velika Kladusa, Bosnjak,
drzaviljanin BiH, bez zanimanja, sa zavrSena cetiri razreda osnovne skole,
oZenjen, otac dvoje maloljetne djece, prijavijen na adresi Mijatoviéi broj 167
Tuzla, nije osudivan, nalazi se u pritvoru, Pritvorska jedinica Suda BiH

Kraljice Jelene br. 88, 71 000 Sarajevo, Bosna i Hercegovina, Tel: 033 707 100, Faks: 033 707 225
Kpanuye Jenene 6p. 88, 71 000 Capajeso, bocua u Xepyezosurna, Ten: 033 707 100, ®axc: 033 707 225



FEVZI VASIJA zvani Luis, sin Muhameda i majke Mule, rodene Saban,
roden 05.04.1963. godine u Prizrenu - Kosovo, nastanjen u Tuzli, Gradska
broj 6, Albanac, drzavijanin Srbije i Crne Gore, po zanimanju ugostitelj, nije
oZenjen, srednjeg imovnog stanja, osudivan, nalazi se na izdriavanju kazne
zatvora u KPZ Zenica

KRIVI SU
Stosu.°

Optuzeni Ferid Oki¢ i Isljam Kalender, zajedno sa pokojnim Faikom
Kalenderom, te Perom Coviéem iz Zagreba i Hakijom Krlicem iz DZ Srbije i
Crne Gore, od pocetka 2003 godine, udruzili se i dogovorili da organizovano,
zajednickim i planiranim djelovanjem, neovlasteno, sa drugim njima poznatim
osobama i izmedu sebe s ciljem pribavijanja nezakonite imovinske koristi, vrse
medunarodnu prodaju i kupovinu radi prodaje supstanci ,, ekstazi* i ,, heroin*
koje su Konvencijom o psihopatskim supstancama od 1971 godine i RjeSenjem
o popisu opojnih droga (,,Sluzbeni list R BiH" br.2/92 i 13/94) proglasene
opojnim drogama i Ciji se promet moZe obavijati samo na temelju dozvole
nadleznog organa shodno Zakonu o proizvodnji i prometu opojnih droga
(, Sluzbeni list R BiH" br.2/92 i 13/94), koje radnje su Krivicnim zakonom
Bosne i Hercegovine propisane kao krivicno djelo neovlasteni promet opojnim
drogama, a nakon ovog dogovora, radi neposrednog izvrienja medu njima i sa
drugim osobama dogovorene kupovine i prodaje opojnih droga i radi
krijumcéarenja srebra iz Istanbula u Tuzlu, od pocetka 2003 godine, Ferid Oki¢
organizovao je Harisa Mehanovica, Seada Akeljica, Esada Kolcaka,
optusenog Fevzi Vasiju, te osobu po imenu ili nadimku Zeljko, koji su pristali
da sredstvima koja je osigurao optuzeni Ferid Oki¢ i pod njegovim
rukovodenjem, vrse preuzimanje, slanje, prevoz i isporuku opojnih droga, da
pomazu u preuzimamju [ isporuci opojnih droga, te da izvrSavaju
krijumcarenje srebra, a pored toga, radi izvrSenja i drugih radnji, od juna
2003 godine optuzeni Ferid Oki¢ organizovao je Harisa Mehanovié¢a, Esada
Koléaka, Aldina Musi¢a, te njemu poznate osobe Slavisu Lonco i driavijane
DZ Srbije i Crne Gore, Samira Kuqi i Valdeta Sukaj, koji su pristali da
sredstvima koja je osigurao optuzeni Ferid Oki¢ i pod njegovim rukovodenjem,
od drugih osoba oduzimaju novac, druge vrijedne pokretnine ili nekretnine s
ciljem da njihovim oduzimanjem pribave protivpravnu imovinsku korist, koje
radnje su Krivicnim zakonom Bosne i Hercegovine propisane kao krivicna
djela: razbojnistvo, otmica i iznuda, pa su tako optuzeni i navedena lica u
periodu od pocetka 2003 godine do maja 2004 godine, djelujuci kao



zloc¢inacka organizacija, u smislu ¢lana 1. stav 17. Krivicnog zakona Bosne i
Hercegovine, ucinili vise krivicnih djela, tako §to su:

1.Ferid Okié¢ iFevzi Vasija - zajedno

Pocetkom januara 2003 godine optuzeni Ferid Okié¢ je zajedno sa njemu
poznatim pripadnicima zlocinacke organizacije, po prethodnom dogovoru,
radi dalje prodaje, u Holandiji kupio veéu kolicinu opojne droge , ekstazi* i
istu, na neutvrden nacin, prebacio u Tuzlu, nakon cega je optuzeni Ferid Oki¢
sa njemu poznatim osobama dogovorio prodaju ,,ekstazija* u Turskoj, a zatim
je organizovao prevoz i isporuku , ekstazija” na nacin da je: sa Seadom
Akeljicem dogovorio da za ugovorenu novéanu naknadu od 2.000,00 eura
preveze , ekstazi' u Istanbul i sa optufenim Fevzi Vasijom dogovorio da
optuzenom Feridu Okicu pomogne kao prevodilac na turski jezik u kontaktu sa
kupcima , ekstazija“, nakon cega je Sead Akelji¢ , ekstazi* upakovan u
plasticne bocice i sakriven u rezervoaru Feridovog vozila marke ,, Golf* tip 3
registarske oznake 583-M-625, prevezao iz Tuzle u Istanbul, te vozilo sa
., ekstazijem* u Istanbulu, predao optuzenom Feridu Okiéu koji ga je zajedno
sa optuzenim Fevzijem sacekao u Istanbulu, a zatim je optuzeni Ferid Okic uz
pomaganje Fevzi Vasije kao prevodioca predao , ekstazi® njemu poznatim
kupcima, nakon cega je optuzeni Ferid Oki¢, dobivenim novcem od prodaje
. ekstazija ", uz pomaganje optuzenog Fevzi Vasije kao prevodioca, zajedno sa
svojom suprugom Miladom Okié, sa njemu poznatim trgovcem ugovorio
kupoprodaju neutvrdene kolicine srebrenog nakita, odabrao srebreni nakit, te
preuzeo i platio samo dio kupljenog srebrenog nakita, a zatim je optuZeni
Ferid Okié u namjeri da kupljeni srebreni nakit uveze u Bosnu i Hercegovinu i
da izbjegne mjere carinske kontrole, uz pomaganje optuzenog Fevzi Vasije i
Seada Akelji¢a, nakit upakovao u plasti¢ne bocice, te ga sakrio kao i , ekstazi*
u rezervoaru istog vozila, nakon cega je Sead Akelji¢ sam izvrSio prevoz
srebrenog nakita u Tuzlu, te vozilo sa nakitom, po dolasku, predao optuzenom
Feridu Okicu.

2. Ferid Oki¢ i Fevzi Vasija — zajedno

Pocetkom februara 2003 godine optuzeni Ferid Oki¢ je, zajedno sa njemu
poznatim pripadnicima zlodinacke organizacije, po prethodnom dogovoru,



radi daljne prodaje, u Holandiji, kupio vecu kolicinu opojne droge “ekstazi” i
istu na neutvrden nacin prebacio u Tuzlu, nakon cega je optuzeni Ferid Oki¢
sa njemu poznatim osobama dogovorio prodaju “ekstazija’ u Turskoj, a zatim
Jje organizovao prevoz i isporuku ‘‘ekstazija” na nacin da je: sa Seadom
Akeljicem dogovorio da Sead Akelji¢ za ugovorenu naknadu u iznosu od
2.000,00 eura preveze “ekstazi” u Istanbul, a sa optuzenim Fevzi Vasijom
dogovorio da u Istanbulu kao prevodilac i posrednik pomogne Seadu Akeljicu
da “ekstazi’ preda Feridu Oki¢u pozmnatim kupcima i preuzime novac za
prodani “ekstazi”, a da zatim Sead Akelji¢ i optuzeni Fevzi Vasija zajedno,
dobivenim novcem plate i preuzmu srebreni nakit koji je optuzeni Ferid Okié
ranije ugovorio i odabrao, da zajedno preuzeti nakit upakuju u plasticne
bocice i sakriju u rezervoaru istog vozila i ilegalno prebace — prokrijumcéare u
Tuzlu, nakon cega je Sead Akelji¢ “ekstazi” upakovan u plasticne bocice i
sakriven u rezervoaru Feridovog putnickog motornog vozila "VW" reg. oznaka
583-M-625 iz Tuzle prevezao u Istanbul, gdje ga je sacekao optuzeni Fevzi
Vasija pa je Sead Akelji¢, uz pomaganje optuzenog Fevzi Vasije kao
prevodioca, vozilo sa “ekstazijem” predao kupcima poznatim optuZenom
Feridu Oki¢u, a zatim su izvjesno vrijeme zajedno Cekali vralanje vozila i
isplatu novca od kupaca “ekstazija” da bi platili i preuzeli srebro, nakon cega
su preuzeli od kupaca samo vozilo i zajedno napustili Istanbul te se vratili u
Tuzlu, iz razloga $to nisu dobili novac za “ekstazi” te nisu mogli platiti i
preuzeti srebro.

3. Ferid Oki¢ - sam

U martu 2003 godine optuzeni Ferid Oki¢ i njemu poznati pripadnik
zlocinacke organizacije Pero Covié su, po prethodnom dogovoru radi daljne
prodaje, u Holandiji, kupili vecu koli¢inu opojne droge “ekstazi” i istu
organizovano na neutvrden nacin prebacili u Tuzlu, pa su sa njima poznatim
osobama dogovorili prodaju “ekstazija” u Turskoj i istovremenu kupovinu 10
kg opojne droge “heroin” radi daljne prodaje u Tuzli, nakon Cega je optuzeni
Ferid Oki¢ organizovao prevoz i isporuku “ekstazija”, te preuzimanje i prevoz
“heroina” na nacin da je radi prevoza ‘‘ekstazija” od rent a car agencije u
Tuzli iznajmio putnicko motorno vozilo "Skoda Oktavija” reg. oznaka 315-E-
103, pa se sa Seadom Akeljicem dogovorio da Sead Akelji¢ za ugovorenu
novéanu naknadu u iznosu od 2.000,00 eura preveze “ekstazi” u Istanbul, te
ga preda optuzenom Feridu Okicu poznatoj osobi po imenu Adem, a sa
Harisom Mehanoviéem i Perom Coviéem dogovorio da od osobe po imenu
Adem, preuzmu ‘“heroin”, upakuju ga zajedno sa tekstilnim proizvodima i
posalju u Tuzlu, kao posiliku tekstila, na ime osoba sa kojima je optuzeni Ferid



Oki¢ dogovorio da za njegov butik "Farisa" uvezu tekstilne proizvode ilegalno,
pa je nakon toga, Sead Akelji¢ ekstazi upakovan u plasticne bocice i sakriven u
rezevoaru iznajmljenog vozila prevezao iz Tuzle u Istanbul, ekstazi predao
optuzenom Feridu Okicu poznatoj osobi po imenu Adem, koji ga je sacekao u
Istanbulu, a Haris Mehanovié i Pero Covi¢ su preuzeli 10 kg “heroina” od
osobe po imenu Adem, te ga upakovali zajedno sa tekstilnim proizvodima i kao
tekstilnu posiljku poslali iz Istanbula u Tuzlu, na ime Feridu Okiéu poznatih
osoba, koje su po prijemu, poSiljku sa “heroinom” predali optuzenom Feridu
Okicu koji je organizovao daljnu prodaju “heroina”.

4. Ferid Oki¢ — sam

U maju 2003 godine optuzeni Ferid Oki¢ i Isljam Kalender zajedno sa
pokojnim Faikom Kalenderom su, po prethodnom dogovoru, radi daljne
prodaje, u Holandiji kupili vecu kolicinu opojne droge “ekstazi” i istu
organizovano na neutvrden nacin prebacili u Tuzlu, nakon cega je optuzeni
Ferid Oki¢ sa njemu poznatim Hakijom Krlicem dogovorio prodaju
“ekstazija” u Turskoj, a zatim je organizovao prevoz i isporuku “ekstazija” na
nacin da je radi prevoza ‘ekstazija” od "Rent-a Car" Agencije iznajmio
putnicko motorno vozilo "Seat" reg. oznaka 301-1T-345, a sa Seadom Akelji¢em
dogovorio da Sead Akelji¢ za ugovorenu novéanu naknadu u iznosu od
2.000,00 eura preveze “ekstazi” u Istanbul i da ga preda osobama poznatim
optuzenom Feridu Okicu i Hakiji Krlicu, nakon cega je Sead Akelji¢ “ekstazi”
upakovan u plasticne bocice i sakriven u rezervoaru iznajmljenog vozila
prevezao iz Tuzle u Istanbul, “ekstazi” predao osobama koje su ga sacekale u
Istanbulu, a koje su poznate optuzenom Feridu Oki¢u i Hakiji Krlicu.

5. Ferid Oki¢ - sam

U junu 2003 godine optuzeni Ferid Oki¢ i Isljam Kalender zajedno sa
pokojnim Faikom Kalenderom su, po prethodnom dogovoru, radi daljne
prodaje, u Holandiji, kupili vecu kolic¢inu opojne droge ‘‘ekstazi”, Cija je
vrijednost bila najmanje 110.000,00 eura, koju su, organizovano, na neutvrden
nacin, prebacili u Tuzlu, nakon cega su, sa njima poznatim osobama,
dogovorili prodaju “ekstazija” u Turskoj i kupovinu oko 20 kg “heroina’ radi
daljne prodaje u Tuzli, nakon cega je optuzeni Ferid Oki¢ organizovao prevoz
i isporuku “ekstazija” iz Tuzle u Istanbul, te preuzimanje i prevoz “heroina”
iz Istanbula u Tuzlu, na nacin da je zajedno sa njemu poznatom osobom po
imenu Zeljko, u svom putnickom motornom vozilu marke "Mercedes” reg.



oznaka 198-T-193, u rezervoaru vozila napravio tajno skroviste radi prevoza
“ekstazija” i “heroina”, a zatim je sa Seadom Akeljicem dogovorio da Sead
Akelji¢ za ugovorenu novéanu naknadu u iznosu od 4.000,00 eura izvr§i
prevoz “ekstazija” iz Tuzle u Istanbul i prevoz “heroina’ iz Istanbula u Tuzlu,
pa je Sead Akelji¢ “ekstazi”, sakriven u pripremljenom skrovistu, prevezao iz
Tuzle u Istanbul, vozilo sa “ekstazijem” predao, optuzenom Feridu Okiéu i
njemu poznatim Ademu i Zeljku, koji su ga sacekali u Istanbulu, a zatim je,
nakon $to su Zeljko i Adem preuzeli oko 10 kg “heroina” i sakrili ga u
nacinjeno skroviste, prevezao “heroin” iz Istanbula u Tuzlu, te vozilo sa
heroinom predao optuzenom Feridu Okicu, Isljamu Kalenderu i sada
pokojnom Faiku Kalenderu koji su organizovali daljnu prodaju “heroina”.

6. Ferid Oki¢ - sam

U julu 2003 godine, optuZeni Ferid Oki¢ je sa njemu poznatim osobama iz
Driavne zajednice Srbije i Crne Gore, sa izvjesnim Sabanom i Miljaimom
dogovorio kupovinu radi daljnje prodaje 7,5 kg. "heroina", a zatim je
organizovao preuzimanje "heroina" na nacin da je: sa  Harisom
Mehanovicem dogovorio se da Haris preuzme "heroin" koji ¢e iz Driavne
zajednice Srbije i Crne Gore u Bosnu i Hercegovinu prebaciti Saban i
Miljaim i sa Esadom Kolcéakom dogovorio se da Esad, Sabanu i Miljaimu
preda pismo kojim ih Ferid obavjestava da ée im "heroin” platiti u roku od
mjesec dana, nakon cega je Haris Mehanovié neutvrdenog datuma u Tuzli od
Sabana i Miljaima preuzeo 7,5 kg "heroina” i "heroin” predao Feridu Okiéu u
njegovom stanu u Lukavcu, a zatim je Esad Kolcak od Ferida Okica preuzeo
pismo sa ciljem da ga preda Sabanu i Miljaimu od dega je Esad naknadno
odustao, nakon cega je Ferid Oki¢ organizovao prodaju dijela pribavijenog
"heroina" na podrucju Bosne i Hercegovine i Republike Hrvatske, pa je
zajedno sa Harisom Mehanovicem predao Isljamu Kalenderu 2 kg. "heroina”
radi podmirenja ranijih medusobnih potraZivanja vezanih za kupovinu i
prodaju "ekstazija", dok je 2 kg "heroina" uz posredovanje njemu poznate
osobe Vahida Pariéa zvanog “Dado”, prodao kupcima u Republici Hrvatskoj,
te je organizovao prevoz i isporuku ove kolicine "heroina" na nadin da je:
dogovorio se sa Hajrudinom Mujagicem zvani Ruda, da za ugovorenu
novéanu naknadu u iznosu od 100,00 KM i 50,00 eura od Harisa Mehanoviéa,
preuzme pripremljeni paket sa "heroinom", da pripremljeni paket odveze
svojim vozilom u Banja Luku, pripremljeni paket sa "heroinom" preda Vahidu
Pariéu zvanom Dado i od Vahida Pari¢a preuzme iznos od 12.000,00 eura,
nakon dega je Haris Mehanovi¢c po Feridovom nalogu u Lukavcu ispred
zgrade u kojoj je u to vrijeme Zivio optuzeni Ferid Oki¢ predao upakovani



paket sa "heroinom" Hajrudinu Mujagiéu zvanom Ruda, koji je izvr§io prevoz
preuzetog paketa iz Tuzle u Banja Luku, predao paket sa "heroinom"” Vahidu
Pari¢u zvanom Dado od kojeg je preuzeo novac za "heroin” u iznosu od
12.000,00 eura, koji je novac, po povratku u Lukavac licno i neposredno
predao optuzenom Feridu Oki¢u u njegovom stanu u Lukavcu.

7. Ferid Oki¢ — sam

Krajem juna 2003 godine, Ferid Oki¢ je organizovao otmicu Munira
Kalendera iz Banoviéa i Florijana Rashiti iz Gnjilana, DZ Srbija i Crna Gora,
u namjeri da od njih ili od njihove rodbine, iznudi novac ili drugu imovinsku
korist, na nacin da je sa Esadom Kolcakom, Harisom Mehanovicem, Aldinom
Musicem, te njemu poznatom osobom po imenu Samir Kuqi, drzavijaninom DZ
Srbije i Crne Gore, dogovorio izvrienje otmice, a sa Margaretom HadZié
zvanoj “Marga” iz Tuzle dogovorio da mu imenovana iznajmi prostorije u
prizemlju svoje porodicne kuce i pomogne da namami Munira i Florijana da
dodu na mjesto izvrSenja otmice, nakon cega su pripremljenim sredstvima za
izvrSenje otmice i po dogovorenom planu izvrSenja otmice, zajednickim
djelovanjem, nedaleko od hotela u mjestu Zlaca kod Banovié¢a, upotrebom
oruzja: pistolja marke "Bereta" model 950 B, kalibar 6,35 mm, serijskog slova
i broja BP37769, pistolja nepoznate marke kalibra 7,65 mm, pistolja
“Makarov” kalibra 10 mm, elektro-soka za omesposobljavanje i drugih
pogodnih sredstava, lisili slobode Munira i Florijana, pri cemu je Florijan
Rashiti ranjen upotrebom vatrenog oruzja kalibra 7,65 mm, a zatim su ih
vezane, u prtljazniku putnickog motornog vozila marke "Mercedes"” tip 126
nepoznatih registarskih oznaka, odvezli do kule Margarete HadZié zvane
“Marga”, te ih zatvorili u prizemlju kute vezane lisicama i lancem za
namjestaj kako ne bi mogli pobjeci, uz stalni nadzor i cuvanje od strane
optuzenog Aldina Musi¢a zvanog “Kina” i Samira Kuqi, nakon cdega je
optuzeni Ferid Okié, prisilio Florijana Rashiti da potpise ugovor kojim
Florijan prodaje Feridu Oklmm“ blok br.5, lamela 5-5 prin,
povrsine 46,40 m2, u mjestu Zivinice kod Tuzle za iznos od 25.000,00 eura,
koji mu nije isplatio niti je optuzeni Ferid Oki¢ imao namjeru da ga isplati, te
od njegove rodbine iznudio placanje iznosa od 31.000,00 svicarskih franaka, a
koji iznos je optuzeni Haris Mehanovi¢ preuzeo od Florijanove rodbine u
mjestu Peé, nakon cega je optuzeni Ferid Oki¢ oslobodio Florijana Rashitija,
a Munira Kalendera je prisilio da mu preda 60 kg smjese takozvanog
“miSunga”, koji se mijesa sa “heroinom” radi pripreme “heroina”’ za
maloprodaju, te od Munirove rodbine zatraZio placanje otkupnine u
neutvrdenom iznosu, koji nije uspio naplatiti jer je oteti Munir uspio pobjeci.



8. Ferid Okié — sam

U avgustu 2003 godine, Ferid Oki¢ organizovao je otmicu Nadila Hasiéa
zvanog “Macak” iz Tuzle u namjeri da od njega iznudi novac ili drugu
imovinsku korist na nacin da je sa Harisom Mehanovicem, Aldinom Musiéem
dogovorio da zajedno izvrse otmicu, a sa Margaretom HadZi¢ zvana “Marga”
iz Tuzle dogovorio da mu pomogne da namami Nadila Hasi¢a da dode na
mjesto izvrSenja otmice, nakon cega su pripremljenim sredstvima za izvrSenje
otmice i po dogovorenom planu izvrSenja otmice zajednickim djelovanjem
upotrebom oruZja: pistolja marke "Bereta" model 950 B, kalibar 6,35 mm,
serijskog slova i broja BP37769 i pistolija marke "Zastava" model M-57,
kalibar 7,62 mm, serijskog slova i broja C214011 sa 6 metaka, optuZeni Ferid
Oki¢ i Aldin Musi¢ lisili slobode Nadila u Feridovom buitku "Farisa”, te ga
vezali lisicama za radijator kako ne bi mogao pobjeci, a Haris Mehanovié je
Margaretu Hadzi¢ po planu driao u svom stanu za vrijeme otmice kako bi
wvjerili Nadila da je i ona oteta, pa je optuZeni Ferid Okié pokusao od Nadila
iznuditi novac te je zajedno sa Harisom Mehanoviéem izvrsio pretres Nadilove
kuée pri cemu su pronasli i otudili neutvrdenu koli¢inu nakita, a za to vrijeme
je Aldin Musié¢ éuvao vezanog Nadila u butiku, a zatim je optuzeni Ferid Okié
sa Nadilom dogovorio da ¢e ga prebaciti na drugo mjesto i da pri tom ne pravi
probleme nakon cega su optuzeni Ferid Okié i Aldin Musi¢ pokusali prebaciti
Nadila iz butika na neko drugo mjesto, pri cemu je oteti Nadil uspio pobjeci i
obavijestiti policiju, pa su tako optuzeni Ferid Okié i Aldin Musi¢ uhvaceni u
pokusaju da se udalje sa mjesta otmice, pri cemu je optuZeni Ferid Oki¢ od
sebe odbacio pistolj sa prigusivacem koji je koristio prilikom otmice,

9. Ferid Oki¢ — sam

U septembru 2003 godine, nakon sto je dofao do pouzdane informacije da se u
"Union banci” DD Sarajevo — ekspozitura Tuzla, koja se nalazi u ulici
Muhameda Hevaije Uskufija do br. 8, u tacno odredeno vrijeme nalazi veca
kolic¢ina novca, optuzeni Ferid Oki¢ dogovorio sa Harisom Mehanovicem,
Aldinom Musiéem, i njemu poznatim osobama Slavisom Lonco i Samirom Kugi
iz Pec¢i, DZ Srbija i Crna Gora da, sredstvima koja je optuzeni Ferid Oki¢
unaprijed pripremio: automatsku pusku "Hekler" oznake EN MP-5, serijskog
broja i slova YU02352-HI kalibra 9,00 mm, sa 21 metkom u spremniku, pistolj
sa prigusivacem nepoznate marke i kalibra, odje¢a za maskiranje i vozilo
"Ford Fiesta" iznajmljeno od rent-a-car agencije, te zajednickim djelovanjem,



izvrSenjem unaprijed dogovorenih pojedinacnih radnji, oduzmu od djelatnika
banke novac i da novac medusobno podijele, pa su po ovom dogovoru dana
16.09.2003 godine, izmedu 07,30 i 08,00 sati, dogovorene radnje izvrsili, tako
da je Haris Mehanovié na dogovoreno mjesto parkirao vozilo i dekao da
preuzme oduzeti novac od Slavise Lonco i Samira Kuqi, te da ga sakrije na
dogovorenom mjestu, dok je Aldin Musi¢ izvr§io osmatranje banke i
obavijestio optuzenog Ferida Okic¢a da nema opasnosti i, po dogovoru, ostao
na autobusnom stajalistu nedaleko ispred banke da osmatra, nakon cega je
optuzeni Ferid Oki¢ dao signal Slavisi Lonco i Samiru Kuqi da mogu uéi u
banku, pa su oni, Slavisa sa "Heklerom" i Samir sa pistoljem, po utvrdenom
planu, usli u banku, te su prijetnjom upotrebe oruzja, djelatnike banke odvojili
u jednu prostoriju gdje ih je Slavisa Lonco drZao pod nadzorom dok je Samir
Kugi, novac u iznosu od 296.500,00 KM oduzeo i stavio u pripremljeni ruksak,
nakon cega su njih dvojica napustili banku i krenuli u pravcu pripremlijenog
vozila, da po planu, ostave plijen u vozilo, §to nisu ucinili zbog potjere
gradana, te su stoga wnastavili bjeZati sa novcem, a nakon svih ovih radnji
optuzeni Ferid Oki¢, Haris Mehanovié i Samir Kuqi su se sastali, te su
medusobno podijelili plijen bez Aldina Musica koji je po izvrSenju svojih
radnji pobjegao u Sarajevo i bez Slavise Lonco koji se nakon visednevnog
sakrivanja od potjere sam predao policiji.

10. Ferid Oki¢ — sam

U februaru 2004 godine, nakon §to je doSao do pouzdane informacije da
Khalil Zayed, u svom stanu na adresi Stupine B9/6-V-20 u Tuzli posjeduje
vecu kolicinu dolara i drugih vrijednosti, optuzeni Ferid Oki¢ dogovorio je sa
Harisom Mehanovicem i osobom po imenu Valdet Sukaj iz Peci, DZ Srbija i
Crna Gora da, sredstvima koja su unaprijed pripremili. oruZje, pistolj
nepoznate marke, sredstva za vezivanje, ljepljiva traka i lisice, te zajednickim
djelovanjem, izvrSenjem unaprijed dogovorenih radnji, otude novac i druge
vrijednosti, te da ih medusobno podijele, pa su, po ovom dogovoru, dana
01.03.2004 godine izmedu 09,00 i 09,30 sati izvrsili dogovorene radnje tako
da su, svi zajedno, putnickim motornim vozilom nepoznate marke, dosli na
adresu gdje stanuje oste¢eni Khalil, pa je Haris Mehanovi¢ ostao u vozilu da
Seka i osmatra, dok je optuzeni Ferid Oki¢ zajedno sa Valdetom Sukaj, otiSao
u stan ostecenog Khalila, koji ih je ocekivao, jer su se prethodnih dana
dogovorili da im skida sihire, pa su, po ulasku u stan, prijetnjom upotrebe
vatrenog oruzja, savladali Khalila, vezali ga lisicama, ljepljivom trakom,
prisiljavali da im kaze gdje drZi dolare, nakon cega su izvrsili pretres stana, te
su nasli i oduzeli 7.365,00 KM, i zlatni nakit u vrijednosti od oko 2.500,00 KM,



da bi potom oitecenog Khalila, vezali kablom, te napustili stan sa oduzetim
novcem i zlatom zaprijetivsi o§tecenom Khalilu, da ne smije zvati policiju.

11. Ferid Oki¢ — sam

U martu mjesecu 2004 godine, nakon Sto je dosao do pouzdanih informacija
da Faik Kalender, sa kojim je u toku 2003 godine vrsio medunarodnu prodaju
opojnih droga, posjeduje u svome stanu u Sarajevu, na adresi u ulici Nerkeza
Smailagica broj 1/1 vecu kolicinu noveca i opojne droge “heroin”, optufeni
Ferid Oki¢ dogovorio je sa Harisom Mehanovicem, Samirom Kuqi i Valdetom
Sukaj iz Peci, DZ Srbija i Crna Gora da, sredstvima koja je unaprijed
pripremio optuZeni Ferid Okic: oruzje, pistolji marke "Crvena zastava" sa
prigusivacima kalibra 7,65 mm, sredstvima veze i drugim sredstvima,
zajednickim djelovanjem, izvr§enjem unaprijed dogovorenih radnji otude od
Faika Kalendera, novac i drogu, pa su po ovom dogovoru i pripremljenom
planu, dana 17.03.2004 godine izmedu 17,00 i 17,30 sati dogovorene radnje
izvr§ili na nacin da su svi zajedno, iznajmljenim vozilom marke "Skoda Fabia"
iz Tuzle dosli u Sarajevo u ranim poslijepodnevnim satima, parkirali se
nedaleko od zgrade gdje stanuje Faik Kalender, te su optuZeni Haris
Mehanovi¢ i Samir Kugi ostali u vozilu da osmatraju i uoce dolazak Faika
Kalendera u stan i to jave optuzenom Feridu Okiéu i Valdetu Sukaj, koji su bili
na svojim pozicijama u unutrasnjosti zgrade, gdje su, prikrivajuli se, cekali da
Faik Kalender dode, pa su Haris Mehanovié i Samir Kugi, uocivsi dolazak
Faika Kalendera sa svojim vozilom pred zgradu, to dojavili telefonom
optuzenom Feridu Oki¢u i Valdetu Sukaj , koji su docekali Faika Kalendera, te
ga prijetnjom upotrebe oruzja prisilili da otkljuca vrata svog stana, a zatim su
zajedno sa njim usli u stan, nakon cega je Faik Kalender, u jednom trenutku,
pokusavajuéi pobjeéi od optuzenog Ferida Oki¢a i Valdeta Sukaj, prisao
prozoru, pokuSao ga otvoriti u namjeri da iskoci kroz prozor dozivajuci pomo¢
vr$eéi ove radnje, a u tim trenucima ili optuZeni Ferid Okic¢ ili Valdet Sukaj iz
Jednog od pistolja koje su imali, ispaljuje Cetiri hica, od cega tri pogadaju
Faika Kalendera, koji usljed zadobivenih povreda, u padu, odvaljuje bravaluk
na Stoku prozora, u rotaciji tijela razbija vanjsko staklo u tom trenutku vec
otvorenog prozora i pada na pod usljed ustrela grudnog koSa i oStecenja
devetog grudnog kicmenog priljena, nakon cega optuzeni Ferid Okié i-Valdet
Sukaj napustaju stan, za sobom zatvaraju vrata koja se automatski
zakljucavaju ostavljajuci povrijedenog Faika koji glasno doziva u pomoc i vice
"Ubi me Ferid", napustaju zgradu i prolazecéi kroz pasaz zgrade u telefonskom
kontaktu sa Harisom i Samirom dogovaraju mjesto gdje Ce se sastati, nakon
dega se sastaju nedaleko od zgrade, mjesta dogadaja i bjeZe sa lica mjesta

e



istim vozilom kojim su i dosli u pravcu Tuzle, pri cemu Ferid Okié poziva
Aldina Musica koji na dogovorenom mjestu u jednoj piceriji u sarajevskom
naselju NedzZari¢i preuzima Samira Kuqi i dva pistolja koja su pri vrsenju
opisanih radnji Ferid i Valdet koristili, a za to vrijeme dok oni bjeie i
uklanjaju tragove, po ulasku ovlastenih sluzbenih osoba u stan se utvrduje da
je kod Faika Kalendera nastupila smrt usljed zadobivenih povreda.

12. Ferid Oki¢ - sam

Nakon sto je u martu 2004 godine, dosao do pouzdanih informacija da se u
poslovnici BH Poste 75203 Bukinje u Sickom Brodu u Tuzli, u odredeno
vrijeme, nalazi veéa koli¢ina novca, optuzeni Ferid Oki¢ dogovorio sa
Harisom Mehanoviéem i osobom Samir Kugi iz Peci, DZ Srbija i Crna Gora
da, sredstvima koja je optuzeni Ferid Oki¢ unaprijed pripremio: vozilo marke
"Opel Kadet", pistolji nepoznate marke i kalibra, lisice za vezivanje osoba,
gumene rukavice, odjeca za maskiranje, radni kombinezoni i radni §esiri, te
druga sredstva, zajednickim djelovanjem, izvrsenjem unaprijed dogovorenih
radnji, oduzmu od djelatnika poste novac, pa su po ovom dogovoru dana
01.04.2004 godine izmedu 07,00 i 07,30 sati dogovorene radnje izvrsili na
nacin da su pripremljenim vozilom zajedno dosli pred postu, pa je Haris
Mehanovié ostao u vozilu da ceka i osmatra, a optuzeni Ferid Oki¢ i Samir
Kugi su maskirani usli u prostorije Poste gdje su prijetnjom upotrebe oruzja
vezali radnike Poste lisicama i ljepljivom trakom, te su oduzeli postansku
vreéu u kojoj se nalazilo 335.786,40 KM, a zatim su napustili prostorije poste i
koristenim vozilom "Opel Kadet" odvezli se do mjesta gdje ih je sacekala
Feridu Okiéu poznata osoba kojoj je Ferid Oki¢ predao torbu sa plijenom,
otudenim novcem, a zatim su se istim vozilom "Opel Kadet" odvezli do mjesta
gdje su ih cekala veé pripremljena druga iznajmljena vozila, nakon cega su
presli u ta iznajmljena vozila, ostavili koristeno vozilo "Opel Kadet" i
upotrijeblienu odjeéu, a pripremljenim vozilima se udaljili u nepoznatim
pravcima, da bi se naknadno sastali na unaprijed dogovorenom mjestu gdje su
izvr§ili podjelu otudenog novca.

13. Ferid Oki¢ — sam

U toku 2003 godine i 2004 godine, protivno Zakonu o drzanju i noSenju oruzja
neovlasteno nabavio i neoviasteno driao oruije cija nabavka, drianje i
nosenje gradanima uopste nije dozvoljena i to: automatsku pusku "Hekler"
oznake EN MP-5, serijskog broja i slova YU02352-HI, kalibra 9,00 mm i



pistolj marke "Bereta" model 950 B, kalibar 6,35 mm, serijskog slova i broja
BP37769, 5 pistolja marke "Crvena zastava”" Mod. 70, kalibra 7,65 mm,
serijskih brojeva i slova: J-311026, G-265640, 39272, 40687 i 23647, 5
priguSivaca za pistolje kalibra 7,65 mm, serijskih brojeva: 441133, 90119,
20066, 22004 i 113384, te 200 metaka kalibra 7,65 mm.

Dakle, da su:

1. Optuzeni Ferid Okié, organizovao zlocinacku organizaciju u smislu
clana 1. stav 17. Krivicnog zakona Bosne i Hercegovine koju sacinjavaju
optuzeni: Isljam Kalender, Haris Mehanovi¢, Sead Akelji¢, Esad Kolcak,
Aldin Musi¢ i Fevzi Vasija te druge trenutno osudene ili nedostupne osobe:
Slavisa Lonco iz Sarajeva, Pero Covié iz Zagreba, Samir Kuqi i Valdet Sukaj,
drzavijani Drzavne zajednice Srbije i Crne Gore i osoba po imenu ili
nadimku Zeljko iz Bosne i Hercegovine, rukovodio zlodinackom
organizacijom koja je u periodu od pocetka 2003 godine do maja 2004
godine, organizovano i zajednickim djelovanjem izvriila vise djela propisanih
Krivicnim zakonom Bosne i Hercegovine i Krivicnim zakonom Federacije
Bosne i Hercegovine, pa je optuzeni Ferid Okié, kao organizator, rukovodilac
i izvrsilac:

a) radnjama opisanim u tackama 1. do 6. vrSio medunarodnu prodaju
opojnih droga ‘“‘ekstazi” i “heroin”, kupovinu radi prodaje opojnih
droga ‘“ekstazi” i “heroin”, organizovao prevoz i isporuku opojnih
droga ‘‘ekstazi” i “heroin” u medunarodnoj prodaji, radnjama
opisanim,

b) radnjama opisanim u tackama 7. i 8. organizovao otmice drugih osoba
u cilju iznude novca, drugih vrijednih pokretnina i nekretnina;

¢) radnjama opisanim u tackama 9, 10. i 12. organizovao razbojnistva,
oduzimanje od drugih osoba novca i drugih vrijednih pokretnina s
ciljem pribavljanja protivpravne imovinske koristi, upotrebom oruzja i u
sastavu organizovane grupe ljudi;

d) radnjama opisanim u tacci 11. organizovao razbojnistvo, oduzimanje od
druge osobe novca i drugih vrijednih pokretnina s ciljem pribavljanja
protivpravne imovinske koristi upotrebom oruZja, te je u izvrSenju ovih
radnji lifena Zivota ostecena osoba nad kojom je razbojnistvo izvrseno;

e) radnjama opisanim u tacci 13. protivno Zakonu o drianju i noSenju
oruzja neovlasteno nabavio i neovlaSteno driao oruzje cija nabavka,
drzanje i noSenje gradanima uopste nije dozvoljena, a koje je nabavio s



2.

cilijem upotrebe u izvrSenju djela zlocinacke organizacije i koje je
dijelom upotrijebio u izvrSenju djela zlocinacke organizacije.

OptuZeni Fevzi Vasija postao pripadnikom zlocinacke organizacije koju
Jje organizovao optuZeni Ferid Oki¢ pa je kao pripadnik ove zlocinacke
organizacije:

a) radnjama opisanim u tacci 1. i 2. pomaganjem ucestvovao u prodaji
opojnih droga “ekstazi” u medunarodnom prometu i pomaganjem
ucestvovao u krijumcarenju robe, srebra iz Istanbula u Tuzlu.

Cime su:

1. Optuzeni Ferid Okié, radnjama opisanim u tackama 1. do 13., udinio
krivicno djelo organizovani kriminal iz élana 250. stav 3. Kriviénog
zakona Bosne i Hercegovine, a u vezi sa krivicnim djelima:

a)

b)

d)

radnjama opisanim u tackama od 1. do 6. u vezi krivicnog djela
neovlasten promet opojnim drogama iz ¢lana 195. stav 2. Krivicnog
zakona Bosne [ Hercegovine, a u vezi sa ¢lanom 54. Krivicnog
zakona Bosne i Hercegovine, produzeno krivicéno djelo;

radnjama opisanim u tackama 7. i 8. u vezi krivicnog djela otmica iz
¢lana 180. stav 2. Krivicnog zakona Federacije Bosne i Hercegovine,
a u vezi sa clanom 53. Krivicnog zakona Bosne i Hercegovine, sticaj
kriviénih djela;

radnjama opisanim u tackama 9., 10., 11. i 12. u vezi kriviénog djela
razbojnistvo iz ¢lana 289. stav 2. i 3. Krivicnog zakona Federacije
Bosne i Hercegovine, a u vezi sa clanom 53. Krivicnog zakona Bosne
i Hercegovine, sticaj krivicnih djela;

radnjama opisanim u tacci 13. u vezi krivicnog djela nedozvoljeno
drianje oruZja ili eksplozivnih materija iz clana 371. stav 2.
Krivicnog zakona Federacije Bosne Hercegovine.

Optuzeni Fevzi Vasija radnjama opisanim u tackama 1. i 2., ucinio
krivicno djelo organizovani kriminal iz ¢lana 250. stav 4. Krivicnog
zakona Bosne i Hercegovine, a u vezi sa krivicnim djelima:

radnjama opisanim u tackama 1. i 2. u vezi sa krivicnim djelom
neovlasten promet opojnim drogama iz ¢lana 195. stav 2. Krivicnog



zakona Bosne i Hercegovine, a u vezi sa ¢lanom 54. Krivicnog zakona
Bosne i Hercegovine, produzeno krivicno djelo i u vezi sa clanom 31.
Krivicnog zakona Bosne i Hercegovine, pomaganje,

b) radnjama opisanim u tacci 1. u vezi sa krivicnim djelom krijumcarenje
iz ¢lana 214. stav 1. Krivicnog zakona Bosne i Hercegovine, a u vezi sa
clanom 31. Krivicnog zakona Bosne i Hercegovine, pomaganje.

Pa sud, prvooptuzenog Ferida Okiéa, na osnovu primjene naprijed navedenih
zakonskih propisa i ¢lana 48. KZ BiH,

OSUDUJE

na kaznu dugotrajnog zatvora u trajanju od 22 (dvadesetidvije) godine

A drugooptuzenom Fevzi Vasiju, za krivicno djelo organizovani kriminal iz
¢lana 250. stav 4. KZ BiH, a u vezi sa krivicnim djelima:

a) radnjama opisanim u tackama 1. i 2., krivicno djelo neoviasteni promet
opojnih droga iz élana 195. stav 2. KZ BiH, a u vezi sa ¢lanom 54. KZ BiH,
produzeno krivicno djelo i u vezi sa clanom 31. KZ BiH, pomaganje, utvrduje

kaznu zatvora u trajanju od 1 /jedne/ godine

b) radnjama opisanim u tacci 1., krivicno djelo krijumcéarenje iz clana 214.
stav 1. KZ BiH, a u vezi sa ¢lanom 31. KZ BiH, pomaganje, utvrduje

kaznu zatvora u trajanju od 1 /jedne/ godine

Na osnovu ¢lana 55. KZ BiH, u vezi sa ¢clanom 53. KZ BiH, sud mu uzima kao
utvrdenu kaznu zatvora u trajanju od 3 /tri/ godine, koja mu je izrecena
presudom Suda Bosne i Hercegovine, broj K-10/03. od 08.10.2003 godine, za
krivicno djelo krivotvorenje novca iz clana 205. stav 1. KZ BiH, a u vezi sa
¢lanom 54. KZ BiH, produzeno krivicno djelo.

Pa ga sud, na osnovu primjene zakonskog propisa iz ¢lana 53. KZ BiH



OSUDUJE

na jedinstvenu kaznu zatvora u trajanju od 4 (Cetiri) godine i 2 (dva)
mjeseca.

Na osnovu primjene zakonskog propisa iz ¢lana 56. KZ BiH,

u odnosu na prvooptuzenog Ferida Okica, u izreCenu kaznu zatvora uracunava
se vrijeme provedeno u pritvoru pocev od 25.05.2004 godine pa do
pravomocnosti presude, a najduZe do isticanja izreCene kazne,

u odnosu na drugooptuzenog Fevzi Vasija, u izreCenu kaznu zatvora
uracunava se vrijeme provedeno u pritvoru pocev od 27.05.2003 godine pa do
08.10.2003 godine.

Na osnovu primjene zakonskog propisa iz ¢lana 188. st. 4. ZKP-a BiH prvo- i
drugooptuzeni se oslobadaju troskova krivicnog postupka.

Na osnovu primjene zakonskog propisa iz ¢lana 74. stav 1. KZ BiH od
prvooptuienog Ferida Okica oduzima se:

-automatska puska “Hekler” oznake EN MP-5, serijskog broja YU02352-HI,
kalibra 9,00 mm, pistolj marke “Bereta” model 950B, kalibar 6,35 mm,
serijskih slova i brojeva BP37769, 5 pistolja sa prigusivacem marke “Crvena
zastava” M 70, kalibra 7,65 mm, serijskih brojeva: J-311026, G-265640,
39272, 40687 i 23647, 5 prigusivaca za pistolje kalibra 7,65 mm, serijskih
brojeva:441133, 90119, 20066, 22004 i 113384, te 200 metaka kalibra 7,65

mm,
Na osnovu primjene zakonskog propisa iz élana 110. stav 1. KZ BiH od
prvooptuienog Ferida Okiéa oduzima se:

- putnicko motorno vozilo marke “Opel”, tip “Kadet D", 1,3, zelene boje, broj
Sasije WOLOOQQO34E5049305, broj motora 13 181179, godina proizvodnje



1983., koji je automobil optuzeni Ferid Oki¢ kupio od Ramiza Modic¢a, radi
pripremanja i izvr§enja razbojnistva iz tacke 12. presude;

- putnicko motorno vozilo marke “Audi”, tip “A6", registarskih oznaka 935-E-
501, broj sasije WAUZZZ4BZYNO71711, koji je optuzeni Ferid Oki¢ kupio od
Cazima Deéaja, novcem pribavljenim izvr§enjem krivicnog djela iz tacke 12.
presude i iskoristio za sakrivanje pistolja marke “CZ" sa prigusivacima;

-376 komada srebrenih priviesaka, teZine 1.205,00 grama, 6 komada srebrenih
broseva, teZine 60,30 grama, 866 komada srebrenih prstenova, tezine 4.067,60
grama, 475 komada srebrenih mindusa, tezine 1.784,00 grama, 509 komada
srebrenih narukvica, teZine 3.394,90 grama, 702 komada srebrenih ogrlica i
lanciéa, tezine 6.788,95 grama, srebreni nakit lomljeni, tezine 300,30 grama,
koji je kupio novcem pribavljenim izvrSenjem krivicnog djela iz tacke 12.
presude.

Na osnovu primjene zakonskog propisa iz ¢lana 110. stav 1. i ¢lana 111. stay
1. KZ BiH od prvooptuZenog Ferida Okiéa oduzima se:

-stan br. 21/4, blok br. 5, lamela 5-5 prin., povr§ine 46,40 m2, u mjestu
Zivinice kod Tuzle, koji je prvooptuzeni Ferid Oki¢ stekao izvrSenjem
krivicnog djela iz tacke 7. presude od ostecenog Florijana Rashiti, te prodao
Adilu Kamberoviéu, koji je mogao znati da je optuzeni Ferid Oki¢ nezakonito
pribavio stan.

-putnicko motorno vozilo marke “Mercedes” benz ML, model 270 CDI, azurno
plave metalik boje — G9, broj Sasije WDC1631131X723333, broj motora
61296330034114, koje je optuzeni Ferid Oki¢ kupio novcem ostvarenim
vrSenjem krivicnog djela iz tacaka od 1. do 3. presude, kupovinom od auto
kuée “Dug-auto” iz Zivinica, a zatim u izvrSenju krivicnog djela iz tacke 4.
presude prenio u viasnistvo osudenom Isljamu Kalenderu, koji u toku ovog
postupka i postupka pred Kantonalnim sudom u Sarajevu, a sve u cilju da bi
izbjegao oduzimanje vozila, vozilo prodao Erduanu HadZihasanovicu, koji je
zasigurno mogao znati da su optuzeni Ferid Oki¢ i Isljam Kalender nezakonito
pribavili vozilo,

-putnicko motorno vozilo marke “Mercedes”, tip 210, broj Sasije
WDB21001714230607, broj motora 60298212004158, koje je optuzeni Ferid
Okié¢ kupio novcem ostvarenim izvrSenjem krivicnih dijela iz tacaka od 1. do 3.
presude, kupovinom od Auto kuée “Pug-auto” iz Zivinica, u vozilo ugradio



tajno skroviste i isto koristio za izvrSenje krivicnih dijela iz tacke 5. presude, a
zatim vozilo sa skrivenim skrovistem prodao Erminu Mujkic¢u, koji je zasigurno
znao da je optuzeni Ferid Oki¢ vozilo nezakonito pribavio i koristio prilikom
izvr§enja krivicnih djela.

ObrazloZenje

Optuznicom Tuzilastva Bosne i Hercegovine broj: KT-177/04 od 18.11.2004
godine, potvrdenom 22.11.2004 godine, koja je u pogledu cinjenicnog stanja
izmjenjena na glavnom pretresu od 17.11.2005 godine, prvooptuzeni Ferid
Okié, zvani , Fredi*, optuzen je da je, radnjama opisanim u tackama 1. do 13.
optuznice, pocinio krivicno djelo organizovani kriminal iz ¢lana 250. stav 3.
Krivicnog zakona Bosne i Hercegovine, u vezi sa krivicnim djelima neoviasten
promet opojnim drogama iz clana 195. stav 2. KZ BiH, u vezi sa ¢lanom 54. —
produzeno krivicno djelo KZ BiH, otmica iz ¢lana 180. stav 2. KZ BiH u vezi
sa ¢lanom 53. — sticaj kriviénih djela KZ BiH;i razbojnistvo iz ¢lana 289. stav
2. i 3. KZ FBiH; te nedozvoljeno drzanje oruzja ili eksplozivnih materija iz
clana 371. stav 2. KZ FBiH.

Drugooptuzeni Fevzi Vasij, zvani ,, Luis“, optuZen je da je, radnjama opisanim
u tackama 1. i 2. optuznice, pocinio krivicno djelo organizovani kriminal iz
clana 250. stav 4. KZ BiH, a u vezi sa krivicnim djelima neovlasten promet
opojnim drogama iz ¢lana 195. stav 2. KZ BiH, u vezi sa ¢lanom 54. —
produzeno krivicno djelo KZ BiH i clanom 31. - pomaganje KZ BiH, i
krijumcéarenje iz clana 214. stav 1. KZ BIH, u vezi sa clanom 31. - pomaganje
KZ BiH.

Izjasnjavajuéi se o krivnji pred sudijom za prethodno sasluSanje ovog suda,
optuzeni Ferid Oki¢ i Fevzi Vasij su se izjasnili da nisu krivi za krivicna djela
koja im se optuznicom stavljaju na teret.

Pored prvooptuzenog Ferida Okica i drugooptuzenog Fevzi Vasija,
potvrdenom optuznicom su bili prvobitno optuzeni i Sead Akeljic, Haris
Mehanovié, Isljam Kalender, Aldin Musi¢ te Esad Kolcak. Postupak prtiv njih
Jje u meduvremenu okonéan donoSenjem presuda kojima su oglaSeni krivim,
na osnovu prihvatanja sporazuma o priznanju krivnje. Tako je Aldin Musié
osuden, presudom broj KPV-06/05 od 19.09.2005 godine, na osnovu
prihvaéenog sporazuma o priznanju krivaje od 30.03.2005 godine, Haris



Mehanovi¢ osuden, presudom broj KPV-08/05 od 23.09.2005 godine, na
osnovu prihvacenog sporazuma o priznanju krivnje od 31.03.2005 godine,
Sead Akeljic osuden, presudom broj KPV-09/05 od 14.04.2005 godine, na
osnovu prihvaéenog sporazuma o priznanju krivnje od 06.04.2005 godine,
Isljam Kalender osuden, presudom broj KPV-14/05 od 15.11.2005 godine, na
osnovu prihvacenog sporazuma o priznanju krivnje od 10.11.2005 godine i
Esad Kolcak osuden, presudom broj KPV-15/05 od 14.11.2005 godine, na
osnovu prilvacenog sporazuma o priznanju krivaje od 09.11.2005 godine.

U toku dokaznog postupka sud je proveo slijedeée dokaze:

Po prijedlogu Tuzilastva BiH, u svojstvu svjedoka saslusani su: Sead Akeljié,
Aldin Musi¢ zvani ,Kina*“, Haris Mehanovi¢, Alma Prnjavorac, zasticeni
sviedok 001, Milada Oki¢-Traki¢, Margareta HadZi¢, Hajrudin Mujagic,
Masié Sejna, Mujki¢ Nermin, Fadil Kalender, Nermin Hukié zvani ,,Nena“,
Zika Pukmié, Arif Peles, Suad Tojaga, Sead Brankovié, Cedo Rakanovié, Suljo
Osmanovi¢, Alija Imamovié, Adnan Mustadanagi¢, Pug Smail, Sead
Muminovié, Halilovié Edin, Vanti¢ Fikret, Mirsad Sarajli¢c, Mujo Madzié,
Smajo Mandié, Munir Kalender, Samira Halicevi¢, Zayed Khalil, Suzana
Ademi Kalender, Milisav Sarcevié, Mustafa Brutus, Vernesa LjuStaku, Sefik
Krasnic, zasticeni svjedok 002, Hrustem Heco, Sinan Sehovié, Sead Besié, Izet
Sacié, Sulejman Ikovié, Enver Sljivnjak, Ramiz Mocié, Zoran RandZelovié,
Zihnija Ibrié, Ramo Demirovié, Amir Pjevié, Begi¢ Suad, Mirsad Delibegovic,
Tomislav Kovacevié, Almir Pirié, Nermin Karié, Asim HadZi¢, Nadil Hasié
zvani ,, Macak*, Cazim Dacéaj, Alma Jusi¢, Zlatko Brici¢, Kata Bubalovié,
Husein Jasarevié, Fahrudin Hidanovi¢, Pari¢ Vahid, Palo§ Salih, Jakovljevié
Sinisa, Abdulah Alié, Slavisa Lonce, Arif Hasanbasic, Zeljko Bozi¢ i Erduan
HadzZihasanovié.

Po prijedlogu Tuzilastva BiH, sud je u svojstvu vje§taka, a na osnovu pismeno
dostavljenih nalaza i misljenja, na glavnom pretresu saslusao: dr. Ilijasa
Dobracu koji je izvrSio sudsko-medicinsko vjestacenje, dr. Minelfu Isovi¢
koja je izvrsila biolosko vjeStacenje opuska cigarete, Nijazu Smaji¢a i Danicu
Pencl koji su izvrsili vjeStacenje tragova vatrenog oruzja i silikonske rukavice,
Muniba Dedovi¢a koji je izvrSio daktiloskopsko vjeStalenje tragova na
vratima, Zijaha Salagu koji je izvrsio hemijsko - toksikolosko vjestacenje,
Brunu Franjié¢a koji je izvr§io mehanoskopsko - balisticko vjestacenje vatrenog
oruzja, Samila Hasanbasica koji je izvrSio daktiloskopsko vjeStacenje
rezervoara za gorivo, Ismeta Katanu koji je izvr§io grafolosko vjestacenje



putnih isprava i Saina Hajdarevica koji je izvrsio hemijsko vjestacenje
nepoznate smede materije. Neuropsihijatrijsko vjestacenje svjedoka Musié
Aldina izvrSio je vjestak dr. Omer Cemalovié, i svoj nalaz iznio usmeno na
glavnom pretresu.

,Na glavnom pretresu dana 15.11.2005 godine izvrSeno je suocenje svjedoka
Nadila Hasica i Fikreta Vantica.

Nadalje je. u toku glavnog pretresa, izvrsen uvid u slijedece isprave koje je
Tuzilastvo BiH predalo kao dokaze, i to: pregled i vjeStacenje sadriaja
rezeroara za gorivo vozila Audi A6, reg. oznake 935-E-501, vi. Ferid Okic,
MUP Sarajevo, Odjeljenje kriminalisticke tehnike, broj 02/2-6-04-09-, od
28.09.2004.. evidencija o prelasku drZavnih granica 26. i 28.11.2002., 10.-
12.01.2003., 22. i 30.01.2003., 1.02.2003. itd. Bez navodenja osobe niti izvora;
Jotodokumentacija fizikalno-grafoloskog vjeStacenja MUP Sarajevo (pasos
Ferida Okica), Odjeljenje kriminalisticke tehnike, broj 02/2.6-04-09-6307, od
18.06.2004.; fotodokumentacija fizikalno-grafoloskog vjestacenja MUP
Sarajevo (pasos Seada Akelji¢a), Odjeljenje kriminalisticke tehnike, broj
02/2.6-04-09-6307, od 17.06.2004.; zapisnik o saslusanju svjedoka Nermina
Huki¢a, Tuzilastvo BiH, broj K1-177/04, od 1.06.2004.; zapisnik o sasluSanju
svjedoka Nermina Hukiéa, TuzilaStvo BiH, broj KT-177/04, od 2.06.2004.:
nalaz fizikalno-grafoloskog vjestacenja (pasos Seada Akelji¢ca)) MUP
Sarajevo, Odjeljenje kriminalisticke tehnike, broj 02/2.6-04-09-6307, od
17.06.2004.; nalaz fizikalno-grafoloskog vjestacenja putne isprave Ferida
Oki¢a, MUP Sarajevo, Odjeljenje kriminalisticke tehnike, broj 02/2.6-04-09-,
od 18.06.2004.; pasos Seada Akeljica, izdan od strane PU Tuzla 10.10.2002.;
pismo potpisano od strane Munira Kalendera, koji u pismu izjavljuje da je
zarobljen, upuceno njegovom sinu Enisu od kojeg trazi 500 000 eura kako bi
ga nepoznati ljudi oslobodili; zapisnik o sasluSanju svjedoka Munira
Kalendera, TuZilastvo BiH, broj KT-177/04, od 30.06.2004.; zapisnik o
sasluSanju svjiedoka Munira Kalendera, TuZilastvo BiH, broj KT-177/04, od
21.09.2004.; zapisnik o saslusanju svjedoka Smaje Mandzica, Tuzilastvo BiH,
broj KT-177/04, od 23.09.2004.; zapisnik o saslusanju svjedoka Erduana
HadZihasanovié¢a, Tuzilastvo BiH, broj KT-177/04, od 20.10.2005.; zapisnik o
prikupljanju izjave Muje MandzZiéa, na okolnosti poznavanja Oki¢a, MUP
Tuzla, broj 08-02/3-1-, od 14.09.2004.; zapisnik o prikupljanju izjave Muje
Mandziéa, na okolnosti sastajanja sa Okicem, MUP Tuzla, broj 08-01/2-2-
04.3-226/05, od 10.11.2004.; zapisnik o prikupljanju izjave Smaje MandzZiéa,
na okolnosti sastajanja sa Okicem, MUP Tuzla, broj 08-01/2-2-04.3-226/05,
od 10.11.2004.; zapisnik o prepoznavanju osoba od strane Hajrudina



Mujagi¢a, MUP Tuzla, broj 08-02/3-1-04.3-, od 8.11.2005.; zapisnik o
prepoznavanju osoba od strane Mehmeda Begiéa, MUP Tuzla, broj 08-02/3-1-
04.3-, od 8.11.2005.; zapisnik o prepoznavanju osoba od strane Zeljka Boziéa,
MUP Tuzla, broj 08-02/3-1-04.3-, od 8.11.2005.; punomoé kojom Erduan
HadZihasanovi¢ ovlaséuje Drazena Dokica za upravijanje Mercedesom ML,
od 6.09.2005.; kupoprodajni ugovor izmedu ,, Mlin Psenica" d.o.o. i Erduana
Hadzihasanoviéa, predmet Mercedes ML, nepoznatog datuma; punomoé
kojom ,Milin Psenica” do.o. ovias¢uje Erduana HadZihasanoviéa za
upraviljanje Mercedesom ML, od 2.08.2004.; rjeSenje o utvrdenju poreza na
promet, izdano na zahtjev Erduana Hadzihasanoviéa od strane Poreske
uprava — ispostava Stari Grad 25.08.2005., broj 10-9-1-15-3-8639; zapisnik o
sasluSanju svjedoka Mehmeda Begica, TuZilastvo BiH, broj KT-177/04, od
5.11.2004.; zapisnik o prikupljanju izjave Adila Kamberoviéa, na okolnosti
kupovine stana od Okica, MUP Tuzla, broj 08-02/3-1-04.3-226/05, od
27.10.2005.; zapisnik o prikupljanju izjave Mehmeda Begi¢a, na okolnosti
kontakata sa Okiéem i Mehanovicemu vezi s prijevoznickim uslugama, MUP
Tuzla, broj 08-02/3-1-04.3-226/05, od 27.10.2005.; zapisnik o prikuplianju
izjave Almira Bilalica, na okolnosti kontakta s Oki¢em, MUP Tuzla, broj 08-
02/3-1-, od 15.09.2004.; zapisnik o prepoznavanju osoba od strane Seada
Akeljica, MUP Tuzla, broj 08-02/3-1-04.3-, od 8.11.2005.; potvrda o predaji
predmeta MUP-a RS, Centar javne bezbjednosti Banja Luka, broj 10-02/6-
271/05, od 2.11.2005.; fotodokumentacija MUP-a Sarajevo, Odjeljenja za
kriminalisticku tehniku, broj OR-2358/05, od 15.11.2005.; zapisnik o
saslusanju svjedoka Mehmeda Begica, Tuzilastvo BiH, broj KT-177/04, od
9.06.2004.; fotodokumentacija MUP-a Tuzla, broj 08-02/3-1-04.3-226/05, od
8.11,2005.; kupoprodajni ugovor izmedu Erduana Hadzihasanoviéa i Drazena
Dokiéa, predmet mercedes ML, nepoznatog datuma; potvrda o privremenom
oduzimanju predmeta od Zeljka Bosniéa, MUP-a RS, Centar javne
bezbjednosti Banja Luka, broj 10-02/6-271/05, od 1.11.2005.; izvjestaj o
poduzetim radnjama, MUP Tuzla, broj 08-02/3-1-04.3-226/05, od
10.11.2005.; spisak putnika na relaciji Sarajevo-Istambul-Sarajevo, DGS BiH,
broj 06-2-1256/04, od 11.08.2004.; dva neobiljaZena CD-a; zapisnik o
viestacenju i nalaz, MUP RH, Centar za kriminalisticka vjestacenja ,Ivan
Vuceti¢*, broj 511-01-43-1V/3-8137/04.SB, od 5.10.2004.; zapisnik o
dobrovoljnom predavanju predmeta, MUP Tuzla, broj 08-02/3-1-04.3-226/05,
od 27.10.2005. + kopija dosjea o prijavi krade vozila Seat Toledo, reg. Oznake
301-T-345; zapisnik o dobrovoljnom predavanju predmeta, MUP Tuzla, broj
08-02/3-1-04.3-226/05, od 11.11.2005. + ovjerena fotokopija radnog naloga
na ime Okié, za vozilo Audi AG6; fotodokumentacija MUP-a Tuzla, broj 08-
02/3-1-04.3-226/05, od 8.11.2005. (Sead Akeljic); ugovor o najmu, broj
0006600, o najmu vozila VW Bus, reg. oznaka 139-M-950, izmedu vi. ASA,



poslovnica Tuzla, i korisnika Okiéa, s pocetkom najma 25.10.2003. i

zavr§etkom 29.10.2003.; stornirani ugovor o najmu, broj 0006669, o najmu
vozila Skoda Octavia, reg. oznaka 315-E-103, izmedu vl. ASA Rent d.o.o.,
poslovnica Tuzla, i korisnika Okica, s pocetkom najma 12.12.2003. i
zavrSetkom 15.12.2003.; stornirani ugovor o najmu, broj 0007584, o najmu
vozila Skoda Fabia, reg. oznaka 244-T-340, izmedu vi. ASA Rent d.o.o.,
poslovnica Tuzla, i korisnika Okica, s pocetkom najma 1.04.2004. i zavrsetkom
12.04.2004.; ugovor o najmu, broj 0005683, o najmu vozila Skoda Octavia,
reg. oznaka 315-E-103, izmedu vi. ASA Rent d.o.o., posloviica Sarajevo, i
korisnika Mehanovica, s pocetkom najma 7.03.2003. i zavrSetkom
10.03.2003..; ugovor o najmu, broj 0005712, o najmu vozila Golf Edition, reg.
oznaka 621-M-714, izmedu vi. ASA Rent d.o.o., poslovnica Sarajevo, i
korisnika Okica, s pocetkom najma 21.04.2003. i zavrsetkom 26.05.2003.;
ugovor o najmu, broj 0005686, o najmu vozila VW Passat, reg. oznaka 540-J-
429, izmedu vi. ASA Rent d.o.o., poslovnica Sarajevo, i korisnika Okica, s
pocetkom najma 10.03.2003. i zavrsetkom 21.04.2003.; ugovor o najmu, broj
0005737, o najmu vozila Seat Toledo, reg. oznaka 301-T-345, izmedu vi. ASA
Rent d.o.o., poslovnica Sarajevo, i korisnika Oki¢a, s pocetkom najma
9.06.2003. i zavrietkom 9.07.2003.; ugovor o najmu, broj 0005783, o najmu
vozila Seat Toledo, reg. oznaka 301-T-345, izmedu vi. ASA Rent d.o.o,
poslovnica Sarajevo, i korisnika Mehanoviéa, s pocetkom najma 9.07.2003. i
zavrSetkom 30.07.2003.; ugovor o najmu, broj 0005433, o najmu vozila Seat
Toledo, reg. oznaka 301-T-345, izmedu vI. ASA Rent d.o.o., poslovnica
Sarajevo, i korisnika Mehanoviéa, s pocetkom najma 1.08.2003. i zavrietkom
8.08.2003.; ugovor o najmu, broj 0006588, o najmu vozila Seat Cordoba, reg.
znaka 979-J-635, izmedu vi. ASA Rent d.o.o., poslovnica Sarajevo, i korisnika
Okica, s pocetkom najma 21.10.2003. i zavrSetkom 25.10.2003.; ugovor o
najmu. broj 0006603 o najmu vozila Skoda Fabia, reg. oznaka 583-E-630,
izmedu vl. ASA Rent d.o.o., poslovnica Tuzla, i korisnika Okiéa, s pocetkom
najma 29.10.2003. i zavrietkom 29.10.2003.; ugovor o najmu, broj 0006531, o
najmu vozila Seat Toledo, reg. oznaka 583-E-618, izmedu vl. ASA Rent d.o.o.,
poslovnica Sarajevo, i korisnika Okica, s pocetkom najma 19.09.2003. i
zavrSetkom 20.09. 2003.; fotodokumentacija MUP-a Tuzla, broj 08-01/2-9-
04.6-5378/03, od 20.09.2003. (Pljacka banke); nalaz ispitivanja vatrenog
oruZja i tragova papilarnih linija, MUP Tuzla, Odjeljenje kriminalisticke
tehnike, broj 08-01/2-9-04.6-5378/03, od 16.10.2003.; skica lica mjesta
(pljacka banke UNION), MUP Tuzla, broj 08-01/2-9-04.6-5378/03, od
19.09.2003.; zapisnik o ispitivanju osumnjicenog Isljama Kalendera,
Tuzilas§tvo BiH, broj KT-177/04, od 25.06.2004.; zapisnik o ispitivanju
osumnjicenog Harisa Mehanoviéa, Kantonalno tuZilastvo Tuzla, broj
Kt.158/03, od 15.08.2003.; zapisnik o ispitivanju osumnjicenog Harisa



Mehanoviéa, Tuzilastvo BiH, broj KT-177/04, od 23.09.2004.; zapisnik o
ispitivanju osumnjicenog Harisa Mehanovica, Tuzilastvo BiH, broj KT-177/04,
od 9.09.2004.; zapisnik o ispitivanju osumnjicenog Harisa Mehanovica,
Tuzilastvo BiH, broj KT-177/04, od 23.09.2004.; zapisnik o ispitivanju
osumnjicenog Harisa Mehanovica, Tuzilastvo BiH, broj KT1-177/04, od
23.09.2004. (1), zapisnik o ispitivanju osumnjicenog Harisa Mehanoviéa,
Tuzilastvo BiH, broj KT-177/04, od 04.10.2004.; zapisnik o ispitivanju
osumnjicenog Seada Akeljica, Tuzilastvo BiH, broj KT-177/04, od
16.11.2004.; zapisnik o ispitivanju osumnjicenog Seada Akelji¢a, TuzZilastvo
BiH, broj KT-177/04, od 02.06.2004.. zapisnik o ispitivanju osumnjicenog
Seada Akeljica, TuzilaStvo BiH, broj KT-177/04, od 26.05.2004.; zapisnik o
ispitivanju osumnjicenog Seada Akelji¢a, Tuzilastvo BiH, broj KT-177/04, od
27.05.2004.; zapisnik o ispitivanju osumnjicenog Esada Kolcaka, Tuzilastvo
BiH, broj KT-177/04, od 29.09.2004.; zapisnik o ispitivanju osumnjicenog
Esada Kolcéaka, Tuzilastvo BiH, broj KT-177/04, od 07.10.2004.; zapisnik o
sasluSanju svjedoka Esada Kolcaka, MUP Sarajevo, Odjeljenje za opsti
kriminalitet, broj 02/2-2-173/04, od 08.07.2004.; zapisnik o ispitivanju
osumnjicenog Ferida Okica, Opéinsko tuzilastvo Tuzla, broj Kt. 158/03, od
13.08.2003.; zapisnik o ispitivanju osumnjicenog Aldina Musi¢a, Tuzilastvo
BiH, broj KT-177/04, od 09.07.2004.; zapisnik o ispitivanju osummnjicenog
Aldina Musié¢a, TuzZilastvo BiH, broj KT-177/04, od 23.07.2004.; zapisnik o
ispitivanju osumnjicenog Aldina Musi¢a, TuZilastvo BiH, broj KT-177/04, od
11.08.2004..; zapisnik o ispitivanju osumnjicenog Aldina Musica, TuZilastvo
BiH, broj KT-177/04, od 22.09.2004.; zapisnik o sasluSanju osumnjicenog
Fevzi Vasija, Tuzilastvo BiH, broj KT-177/04, od 27.07.2004.; zapisnik o
ispitivanju osumnjicenog Fevzi Vasija, Tuzilastvo BiH, broj KT-177/04, od
04.08.2004.; zapisnik o suocenju osumnjicenih Fevze Vasija i Deada Akeljica,
Tuzila§tvo BiH, broj KT-177/04, od 04.08.2004.; zapisnik o saslusanju
svjedoka Margarete Had?ié, TuZilastvo BiH, broj KT-177/04, od 09.11.2004.;
zapisnik o sasluSanju svjedoka Margarete Hadzi¢, Tuzilastvo BiH, broj KT-
177/04, od 13.07.2004.; zapisnik o saslusanju svjedoka Fikreta Vantica,
Tuzilastvo BiH, broj KT-177/04, od 11.10.2004.; zapisnik o sasluSanju
svjedoka Milade Oki¢-Trakic, Tuzilastvo BiH, broj KT-177/04, od 14.06.2004.;
zapisnik o saslusanju svjedoka Milade Okié-Traki¢, TuZilastvo BiH, broj KT-
177/04, od 18.10.2004.; zapisnik o saslusanju svjedoka Milade Okié-Trakic,
Tuzilastvo BiH, broj KT-177/04, od 18.10.2004. (II); zapisnik o sasluSanju
svjedoka Munira Kalendera, Tuzilastvo BiH, broj KT-177/04, od 21.09.2004.;
zapisnik o saslusanju svjedoka Munira Kalendera, Tuzilastvo BiH, broj KT-
177/04, od 30.06.2004.; zapisnik o sasluSanju svjedoka Arifa Pelisa,
Tuzilastvo BiH, broj KT-177/04, od 21.09.2004.; zapisnik o sasluSanju
svjedoka Sabahudina Muhiéa, TuzZilastvo BiH, broj KT-177/04, od



24.09.2004.; zapisnik o prikupljanju izjave Suada Gani¢a, MUP Tuzla, broj
08-02/3-1-, od 15.09.2004., zapisnik o prikupljanju izjave Sejne Masi¢, FMUP
Sarajevo, Uprava policije, Sektor kriminalisticke policije, broj 12/06-12/07-
sl/04, od 08.07.2004.; zapisnik o sasluSanju svjedoka Alme Prnjavorac,
TuzZilastvo BiH, broj KT-177/04, od 15.07.2004.; sluzbena zabiljeska o
preuzimanju fotokopije stranice upisnika ovjere, pod rednim brojem 98. do
102/03., i fotokopije ugovora o kupoprodaji, zakljucenog izmedu Florijana
Rasitija i Ferida Okic¢a, za potrebe Tuzilastva BiH, Opcinski sud u Tuzli, od
8.07.2004.; zapisnik o prikupljanju izjave Alsada Koce, FMUP Sarajevo,
Uprava policije, Sektor kriminalisticke policije, broj 12/2-3-263/04. od
01.07.2004.,; zapisnik o sasluSanju svjedoka Esada Kolcaka, MUP, Sektor
Kriminalisticke policije, Odjeljenje za opsti kriminalitet Sarajevo, broj 02/2-2-
173/04, od 08.07.2004.; zapisnik o ispitivanju osumnjicenog Esada Kolcaka,
TuZilastvo BiH, broj KT-177/04, od 29.09.2004. (Il); zapisnik o ispitivanju
osumnjicenog Harisa Mehanoviéa, Kantonalno Tuzilastvo Tuzla, broj Ku.
158/03, od 15.08.2003.; zapisnik o ispitivanju osumnjicenog Isliama
Kalendera, TuzZilastvo BiH, broj KT-177/04, od 12.08.2004.; kupoprodajni
ugovor izmedu ,,Pug auto* d.o.o. i Sabahudina Beéarevica, broj 04004/03, od
04.04.2003.. predmet je Mercedes, tip 210; fotokopija saobracajne dozvole za
Chrysler, tip Grand Cherokee, vi. Milade Oki¢, izdana u Lukavcu, dana
17.10.2000.; fotokopija skice tlocrta na kojoj se nalazi hotel Zlaéa i ulica
Banovica; fotodokumentacija lica mjesta ubistva Faika Kalendera, ukljucujuci
fotografije obdukcije lesa, MUP, Sektor kriminalisticke policije, Odjeljenje za
krminalisticku  tehniku  Sarajevo, broj 1251/04, od 18.03.2004.:
fotodokumentacija lica mjesta ubistva Faika Kalendera, ukljucujuli fotografije
obdukcije lesa, MUP, Sektor kriminalisticke policije, Odjeljenje za
krminalisticku tehniku Sarajevo, broj 1251/04, od 18.03.2004. (Il); spisi
Kantonalnog suda u Tuzli, predmet Cetko Colakovié, broj Kz. 237/04; spisi
Kantonalnog suda u Tuzli, predmet Slavisa Lonco, broj K 5/04; spisi
Kantonalnog tuzilastva Tuzlanskog kantona, predmet Salih Palos i dr., broj K.
123/03; zapisnik o ispitivanju osumnjicenog Aldina Musiéa, Opéinsko
tuZilastvo Tuzla, broj Kt 158/03, od 13.08.2003.; zapisnik o prikupljanju
izjave Smajla Puga, FMUP Sarajevo, Uprava policije, Sektor kriminalisticke
policije, broj 12/06-12/07-51/04, od 16.07.2004.; zapisnik o uzimanju pismene
iziave Smajla Puga, FMUP Sarajevo, Uprava policije, Sektor kriminalisticke
policije, broj 12/6-, od 03.12.2003.; provjera trenutnog vlasnika vozila
Mercedes, reg. oznaka 426-M-777, FMUP Sarajevo, Uprava policije, Sektor
kriminalisticke policije; zapisnik o prikupljanju izjave Behadema Mahovkica,
FMUP Sarajevo, Uprava policije, Sektor kriminalisticke policije, broj 12/06-
12/07-s1/04, od 13.07.2004.. zapisnik o prikupljanju izjave Edina Haliloviéa,
FMUP Sarajevo, Uprava policije, Sektor kriminalisticke policije, broj 12/06-



12/07-sl/04, od0 8.07.2004.; zapisnik o saslusanju svjedoka Seada
Muminovic¢a, Tuzilastvo BiH, broj KT-177/04, od 09.11.2004.; zapisnik o
sasluSanju svjedoka Hajrudina Mujagica, TuZilastvo BiH, broj KT-177/04, od
03.11.2004.; zapisnik o saslusanju svjedoka Hajrudina Mujagi¢a, Tuzilastvo
BiH, broj KT-177/04, od 14.06.2004.; sluzbena zabiljeska o preuzimanju
Jfotokopije ugovora o zajmu zakljucenog 02.06.2003 izmedu Milade Okié i
Isljama Kalendera, fotokopije lista knjige ovjerenih ugovora za 2003, od 131
do 136, i fotokopija priznanice o uplacenoj taksi, na ime Milade Okié, za
potrebe TuzZilastva BiH, Opcinski sud u Tuzli, od 16.07.2004.; zapisnik o
sasluSanju svjedoka Nermina Hukica, TuZilastvo BiH, broj KT-177/04, od
01.06.2004.; zapisnik o sasluSanju svjedoka Nermina Hukiéa, TuZilastvo BiH,
broj KT-177/04, od 02.06.2004.; izvjestaj o putovanjima u i iz BiH za Ferida
Oki¢a i Miladu Oki¢, DGS BiH, Terenska kancelarija-ured za sigurnost
aerodroma-zracnih luka Sarajevo, od 21.05.2004.; zapisnik o dobrovoljnoj
predaji predmeta, TuzZilastvo BiH, broj KTA-186/03, od 21.05.2004. Predaja
putne isprave.; zapisnik o saslusanju svjedoka Ermina Mujkica, TuzZilastvo
BiH, broj KT-177/04, od 26.05.2004.; zahtjev Osmana Mujkica za registraciju
motornog vozila Mercedes 210 i dokumenti o porijeklu vozila: zapisnik o
pretresanju stana Ermina Mujica, FMUP Sarajevo, Uprava policije, Sluzba
kriminalisticke policije, broj 12/2-3-s1/04, od 25.05.2004.; potvrda o
oduzimanju predmeta od Ermina Mujkica, FMUP Sarajevo, Uprava policije,
Sluzba kriminalisticke policije, broj 12/2-3-sl, od 25.05.2004.; potvrda o
oduzimanju predmeta od Ermina Mujkica, FMUP Sarajevo, Uprava policije,
Stuzba kriminalisticke policije, broj 12/6-sl, od 25.05.2004.; zapisnik o
pregledu vozila Ermina Mujkica (Mercedes E 290, reg. oznaka 987-M-003),
FMUP Sarajevo, Uprava policije, Sluzba kriminalisticke policije, broj 12/2-
sl/04, od 25.05.2004.; izvjeStaj o pretresu kuce Ermina Mujkica, FMUP
Sarajevo, Uprava policije, Sektor kriminalisticke policije, broj 12/2-226/04, od
26.05.2004.; fotodokumentacija pretresa kuée Ermina Mujkica, MUP Tuzla,
nepoznatog broja i datuma; zapisnik o saslusanju svjedoka Fadila Kalendera,
Tuzilastvo BiH, broj KT-177/04, od 27.07.2004.; naredba za vjeStaCenje
rezervoara za gorivo oduzetog vozila Ermina Muyjkica, upucena
Kriminalistickoj tehnici Sarajevo od strane Twzilastva BiH, broj KT-177/04,
od 07.06.2004., nalaz i misljenje, predmet rezervoar vozila Ermina Mujakiéa,
FMUP sarajevo, Uprava policije, Sektor kriminalisticke policije, Odjeljenje
kriminalisticke  tehnike,  broj  12/9-04-5-2811, od  20.07.2004.;
fotodokumentacija vjestadenja rezervoara vozila Ermina Mujakiéa, broj 12/9-
04-5-2811; sluzbena zabiljeska, FMUP Sarajevo, Uprava policije, Sektor
kriminalisticke policije, broj 12/7-12/6-sl/04, od 08.06.2004.; zapisnik o
dobrovoljnoj predaji ugovora o najmu vozila agencije ASA Rent d.o.o., FMUP
Sarajevo, Uprava policije, Sektor kriminalisticke policije, broj 12/7-12/6-s1/04,



od 08.06.2004.; sluzbena zabiljeska, FMUP Sarajevo, Uprava policije, Sektor
kriminalisticke policije, broj 12/7-12/6-51/04, od 30.06.2004. + dokumentacija
o stanu u ulici Oslobodenja b.b. u Zivinicama, vl. Florima Sadikija; zapisnik o
saslusanju svjedoka Suada Tojage, TuZilastvo BiH, broj KT-177/04, od
16.08.2004.; stenogram razgovora sa video kasete iz predmeta KTA-186/03,
pod naslovom ,,F.O. protiv droge*“, nepoznatog izvora i datuma, zapisnik o
saslusanju svjedoka Seada Brankovi¢a, TuZilastvo BiH, broj KT-177/04, od
09.08.2004.; naredba Policije Distrikta Bréko za pohranu predmeta
dobrovoljno predatih od strane Arsena Arseni¢a, broj 02-230-2226/04, od
29.09.2004.; zapisnik o dobrovoljnoj predaji predmeta od strane Arsena
Arsenic¢a, Policija Distrikta Brcko, broj 02-230-59/04, od 28.09.2004.;
zapisnik o prikupljanju izjave Avde Ramica, Policija Distrikta Brcko, broj KT-
177/04, od 29.09.2004.; zapisnik o prikupljanju izjave Rade Dokiéa, Policija
Distrikta Brcko, broj KT-177/04, od 29.09.2004.; zapisnik o prikuplianju
iziave Milorada Arseni¢a, Policija Distrikta Brcko, broj KT-177/04, od
28.09.2004.; zapisnik o prikupljanju izjave Arsena Arsenica, Policija Distrikta
Bréko, broj KT-177/04, od 28.09.2004., dostava fotodokumentacije, skice lica
mjesta i dr. u predmetu Ferid Oki¢ Tuzilastvu BiH, od strane MUP-a Tuzla,
broj 08-02/3-1-04.3-177/04, od 30.09.2004.; sluzbena zabiljeska Policije
Distrikta Brcko, broj 02-230-2226/04, od 29.09.2004.; dopis i dostava spisa
Kt.4220/03 Tuzilastvu BiH, od strane Kantonalnog tuZilastva Tuzlanskog
kantona, broj Kt. 4220/03, od 15.07.2004.; izvjeStaj MUP-a, Policijske uprave
Tuzla, protiv Ferida Oki¢a, Aldina Music¢a i Harisa Mehanoviéa, broj 08-02/4-
1-04.3-3380/03, od 13.08.2003.; zapisnik o prikupljanju izjave Nadila Hasica,
MUP, Policijska uprava Tuzla, Odjeljenje kriminalisticke policije, broj 08-
02/4-1-04.3-, od 12.08.2003.; zapisnik o sasluSanju svjedoka Nadila Hasica,
Tuzilastvo BiH, broj KT-177/04, od 26.05.2004.,; zapisnik o uvidaju na licu
mjesta krivicnog djela otmice, butiku ,Farisa“, MUP Tuzla, Odjeljenje
krviminalisticke policije, od 12.08.2003., nepoznatog broja; dostava vjestacenja
bioloskih tragova MUP-u Tuzla, FMUP Sarajevo, Uprava policije, Sluzba
kriminalisticke policije, Odjel kriminalisticke tehnike, broj 12/9-3-04-5-
4995/03, od 25.05.2004. + nalaz; dopuna izvjestaja protiv Ferida Okica
Opéinskom tuziteljstvu Tuzla, MUP, Policijska uprava Tuzla, broj 08-02/4-1-
04.3-3380/3, od 22.08.2003.; molba za izuzimanje oruzja za potrebe MUP-a
Kantona Sarajevo, upucena Kantonalnom tuZiteljstvu Tuzla, od strane MUP-a,
Policijske uprave Tuzla, broj 08-02/4-1-04.3-3380/3, od 30.03.2003.: dostava
pistolja CZ M-75 i Bereta, s municijom, po usmenom zahtjevu tuZioca
Mihajloviéa, Tuzilastvu BiH, od strane MUP-a, Sektora kriminalisticke
policije Sarajevo; fotokopija dokumenta na njemackom jeziku, nepoznate
sadriine; sluzbena zabiljeSka MUP-a, Policijske uprave Tuzla, Odjeljenje
kriminalisticke policije Tuzla, od 12.08.2003.; potvrda o privremenom



oduzimanju predmeta od Ferida Oki¢a (2 mobitela), MUP, Policijska uprava
Tuzla, broj 08-02-4-1-184/03, od 12.08.2003. + zahtjev za provjeru Aldina
Musiéa u kaznenoj i operativnoj evidenciji MUP-a Kantona Sarajevo, MUP,
Sektor kriminalisticke policije Sarajevo, od 12.08.2003.; potvrda o lisenju
slobode Aldina Musica, MUP Tuzla, PU Tuzla, PS Centar, broj 122/03, od
12.08.2003.; potvrda o lisenju slobode Ferida Oki¢a, MUP Tuzla, PU Tuzla,
PS Centar, broj 121/03, od 12.08.2003.; naredba o otpustanju zadrZanih lica
Ferida Okic¢a i Aldina Musica, upucena Sudskoj policiji Kantonalnog suda u
Tuzli, od strane Opéinskog tuzilastva Tuzla, broj Kt. 158/2003, od 13.08.2003.
+ naredba za pobrat putnickog vozila Seat Toledo, reg. oznaka 301-T-345
ASA Rent d.o.o., Opéinski sud u Tuzli, broj Kir.1/03-VIII, od 14.08.2003. +
obavijest Opcinskom sudu u Tuzli, upuéena od strane Opcinskog tuZilastva
Tuzla, o izvr§enom pretresu Seata Toleda, reg. oznaka 301-T-345, |
privremenom oduzimanju predmeta, broj Kt. 158/03, od 14.08.2003., sluzbena
zabiljeska o obavijanju informativnog razgovora sa Nadilom Hasi¢em, MUP,
PU Tuzla, Odjeljenje kriminalisticke policije, od 28.08.2003.; sluzbena
zabiljeSka na okolnosti prikupljanja saznanja od Ferida Oki¢a, MUP, PU
Tuzla, Odjeljenje kriminalisticke policije, od 14.07.2003.; sluzbena zabiljeska
na okolnosti obavljenog razgovora s Margaretom Hadzi¢, MUP, PU Tuzla,
Odjeljenje kriminalisticke policije, od 24.08.2003.; sluzbena zabiljeska na
okolnosti obavjestavanja desurnog tuzitelia Zike Duknica o prijavijenom
sluéaju prijetnje Nadilu Hasi¢u, putem telefona, MUP, PU Tuzla, Odjeljenje
kriminalisticke policije, od 14.08.2003.; sluzbena zabiljeska o sastanku Nadila
Hasiéa, Fikreta Okica i Aldina Musi¢a u ugostiteljskom objektu ,, Mocart",
MUP, PU Tuzla, Odjeljenje kriminalisticke policije, od 21.08.2003.. zapisnik o
sasluSanju svjedoka Nedzada Bekrica, Opcinsko tuzilastvo Tuzla, broj Kt.
158/03, od 22.08.2003.; zapisnik o sasluSanju svjedoka Nedzada Bekrica,
Opéinsko tuzilastvo Tuzla, broj Kt. 158/03. od 22.08.2003. (II); zapisnik o
sasluSanju svjedoka Edrije Bekrica, Opéinsko tuzilastvo Tuzla, broj K.
158/03, od 22.08.2003.; :zapisnik o sasluSanju svjedoka Melihe Bekrié,
Opéinsko tuzilastvo Tuzla, broj Kt. 158/03, od 22.08.2003.; rjesenje o
upucivanju SlaviSe Lonce na izdriavanje kazne zatvora, Kantonalni sud u
Tuzli, broj K. 5/04, od 05.07.2004.; rjeSenje o produzenju pritvora Slavisi
Lonci, Kantonalni sud u Tuzli, broj K. 5/04, od 05.07.2004.; naredba za
izvrSenje kazne zatvora nad Slavisom Loncom, Kantonalni sud u Tuzli, broj K.
5/04, od 05.07.2004.; presuda Slavisi Lonci, Kantonalni sud u Tuzli, broj K.
5/04, od 05.07.2004.; zapisnik o ispitivanju osumnjicenog Salvise Lonce,
Kantonalno tuzilastvo Tuzla, broj Kt. 58/03, od 20.09.2003.; optuZnica protiv
Slavise Lonce, Kantonalno tuZilastvo Tuzla, broj Kt. 58/03, od 16.02.2003.;
sporazum o priznanju krivnje, zakljucen izmedu Slavise Lonce i Kantonalnog
tuzilastva Tuzla, od 01.07.2004.; zapisnik o sasluSanju svjedoka Slavise Lonce,



Tuzilastvo BiH, broj Kt. 177/04, od 01.07.2004.; demant, upuéen od strane
Slavise Lonce Nezavisnim novinama, od 06.05.2004.; obavijest, upuéena od
strane Slavise Lonce Visokom sudskom i tuZilackom vijecu, od 26.04.2004.,
zapisnik o saslusanju svjedoka Slavise Lonce, Kantonalno tuZilastvo
Tuzlanskog kantona, od 08.06.2004., nepoznatog broja; fotokopije fotografija
na kojima je Slavisa Lonco prepoznao Ferida Okiéa, Kinu i Harisa
Mehanovica, nepoznatog datuma i izvora; zapisnik o prikupljanju izjave od
Alme Jusi¢, FMUP Sarajevo, Uprava policije, Sektor kriminalisticke policije,
broj 12/06-12/07-sl/04, od 29.06.2004.; zapisnik o dobrovoljnoj predaji
predmeta od strane Alme Jusi¢, MUP Tuzla, broj 08-02/3-1-04.3-, od
01.07.2004.; ugovor o najmu vozila, zakljucen izmedu GAZ-AUTO d.o.o. i
Harisa Mehanoviéa, broj 02.08/03RC, od 09.08.2003.; zapisnik o prikupljanju
iziave od Cazima Imamoviéa, FMUP Sarajevo, Uprava policije, Sektor
kriminalisticke policije, broj 12/2-3-S1./04, od 09.07.2004.; zapisnik o
prikupljanju izjave od Zlatka Bricica, FMUP Sarajevo, Uprava policije, Sektor
kriminalisticke policije, broj 12/06-12/07-s1/04, od 29.06.2004.; zapisnik o
dobrovoljnoj predaji dokumentacije od strane Zlatka Brici¢a, komercijalnog
direktora GAZ-AUTO d.o.o., FMUP Sarajevo, Uprava policije, Sektor
kriminalisticke policije, broj 12/06-12/07-sl/04, od 25.04.2004. + priloZeni
dokumenti 1-12; zapisnik o vanrednom popisu gotovine u blagajni Union
banke, filijala Tuzla, Union banka d.d. Sarajevo, Interna kontrola, od
17.09.2003.; fotokopije 22 naloga deviznoj blagajni, od 16. i 17.09.2003.,
Union banka d.d. Sarajevo; zapisnik o vanrednoj kontroli stanja gotovine u
blagajni, Union banke d.d. Sarajevo, filijala Tuzla, nepoznatog datuma,
fotokopije prometa blagajne filijale Union banke d.d. Sarajevo u Tuzli na dan
15.09.2003.; zapisnik o saslusanju svjedoka Abdulaha Ali¢a, Kantonalno
tuzilastvo Tuzla, broj Kt 58/03, od 02.10.2003.; zapisnik o sasluSanju
svjedoka Alise Altumbabié, Kantonalno tuzilastvo Tuzla, broj Kt. 58/03. od
22.10.2003.; zapisnik o sasluSanju svjedoka Suade Altumbabié, Kantonalno
tuZilastvo Tuzla, broj Kt 58/03, od 22.10.2003.; zapisnik o saslusanju
svjedoka Kadrije Sehidi¢a, Kantonalno tuzilastvo Tuzla, broj Kt. 58/03, od
03.10.2003.; zapisnik o sasluSanju svjedoka Nijaza Jahi¢a, Kantonalno
tzilastvo Tuzla, broj Kt 58/03, od 02.10.2003.; zapisnik o sasluSanju
svjedoka Slavice Mladenovi¢, Kantonalno tuzilastvo Tuzla, broj Kt. 58/03, od
02.10.2003.; zapisnik o saslusanju svjedoka Jadranke Simié, Kantonalno
tuZilastvo Tuzla, broj Kt 58/03, od 02.10.2003.; zapisnik o sasluSanju
svjedoka Munire Pajevié, Kantonalno tuzilastvo Tuzla, broj Kt 58/03, od
02.10.2003.; zapisnik o uvidaju razbojnistva u Union banci d.d. Sarajevo,
filijala Tuzla, MUP Tuzla, broj 08-02/3-1-04.3-, od 17.09.2003.; zapisnik o
uvidaju razbojnistva u Union banci d.d. Sarajevo, filijala Tuzla, Kantonalno
tuzilastvo Tuzla, broj 58/03 od 20.09.2003.; skica lica mjesta razbojnistva u



Union banci d.d. Sarajevo, filijala Tuzla, MUP Tuzla, 08-02/3-5-04.6-5378/03,
od 19.09.2003.; fotodokumentacija rekonstrukcije , Union banke", MUP
Tuzla, 08-02/3-5-04.6-5378/03, od 22.09.2003.; sluzbena zabiljeska MUP-a
kantona Sarajevo, Odjeljenja kriminalisticke policije, u vezi sa ubistvom Faika
Kalendera, od 31.05.2004.; zapisnik o sasluSanju svjedoka Mustafe Brutusa,
Kantonalno tuzilastvo kantona Sarajevo, broj KTA-391/04, od 21.06.2004.;
zapisnik o saslusanju svjedoka Vernese Ljustaku, TuZilastvo BiH, broj KIT-
177/03, od 02.06.2004.; zapisnik o sasluSanju svjedoka Mustafe Brutusa,
Tuzilastvo BiH, broj KTA-186/04, od 20.05.2004.; sluzbena zabiljeska MUP-a
kantona Sarajevo, Odjeljenje za opsti kriminalitet, u vezi sa ubistvom Faika
Kalendera, nepoznatog datuma, sluzbena zabiljeska MUP-a kantona Sarajevo,
Tre¢e policijske uprave, u vezi sa Isljamom Kalenderom, broj 02/3-3-3-
1748/05, od 21.09.2005.; fotodokumentacija razbojnistva nad Khalilom
Zayedom, MUP Tuzla, broj 08-02/3-5-04.6-1770/04, od 09.09.2004..
fotodokumentacija razbojnistva nad Khalilom Zayedom, MUP Tuzla, broj 08-
02/3-5-04.6-1770/04, od 09.09.2004. (I); fotodokumentacija razbojnistva nad
Khalilom Zayedom, MUP Tuzla, broj 08-02/3-5-04.6-1770/04, od 09.09.2004.
(Illl); fotodokumentacija — fotografije iz sluzbenih prostorija MUP-a Tuzla,
MUP Tuzla, broj 08-02/3-5-04.6-1770/04, od 12.07.2004.; bijela koverta s
virmanima, zapisnik o prikupljanju izjave Muje Mandzica, MUP Tuzla, broj
08-02/3-1-, od 14.09.2004.; ugovor o najmu, broj 0005784, o najmu vozila
Pajero, reg. oznaka 382-K-291, izmedu vi. ASA Rent d.o.o., poslovnica Tuzla, i
korisnika Okita, s pocetkom najma 10.04.2003. i zavrietkom [4.07.2003..
ugovor o najmu, broj 0007605, o najmu vozila Skoda Fabia, reg. oznaka 287-
M-019, izmedu vI. ASA Rent d.o.o., poslovnica Sarajevo, i korisnika Okica, s
pocetkom najma 15.04.2004. i zavrietkom 30.04.2004.; ugovor o najmu, broj
0007596, o najmu vozila Skoda Fabia combi, reg. oznaka 040-T-878, izmedu
vl. ASA Rent d.o.o., poslovnica Sarajevo, i korisnika Okica, s pocetkom najma
02.04.2004. i zavrSetkom 15.04.2004.; ugovor o najmu, broj 0006727, o najmu
vozila VW Polo, reg. oznaka 592-K-180, izmedu vi. ASA Rent do.o.,
poslovnica Sarajevo, i korisnika Okiéa, s pocetkom najma 26.01.2004. i
zavr§etkom 26.01.2004.; ugovor o najmu, broj 0006733, o najmu vozila marke
?, reg. oznaka 583-E-629, izmedu vi. ASA Rent d.o.o. i korisnika Okita, s
pocetkom najma 12.02.2004. i zavr§etkom 01.04.2004.; ugovor o najmu, broj
0005813, o najmu vozila Skoda Octavia, veg. oznaka 824-T-484, izmedu vl.
ASA Rent d.o.o. i korisnika Mehanoviéa, s poletkom najma 05.08.2003. i
zavrSetkom 08.08.2003.; fotodokumentacija — utvrdivanje lokacije stana u
Zivinicama, ulica Oslobodenja bb, MUP Tuzla, broj 08-02/3-5-04.6-6526/04,
od 26.11.2004.; zapisnik o prikupljanju izjave Fikreta Vantica, MUP Tuzla,
broj 08-02/3-1-2765/04, od 29.09.2004.; ugovor o komisionoj prodaji,
zakljucen 13.08.2003. izmadu , Euroinzenjering” do.o. i Sabahudina
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Beéarevica, broj 000701. Predmet ugovora je Mercedes 290 210, racun
. Euroinzenjering " d.o.o., broj 000701, gdje se kao kupac Mercedesa 290 210
navodi Osman Mujki¢: zapisnik o sasluSanju svjedoka Smajla Duga,
Tuzilastvo BiH, broj KT-177/04, od 18.11.2004.; kupoprodajni ugovor,
zakljucen izmadu ,Pug Auto” d.o.o. Zivinice i ,,PSenica“ d.o.o., broj
05007/03, od 13.05.2003.; izvjeStaj o poslovanju ,, Farisa” d.o.o. Tuzla, za
period od 2001. do 2004., Federalno ministarstvo finansija, Porezna uprava —
Sredisnji ured, Regionalna istraina jedinica Tuzla, broj 10/0561514/04, od
07.07.2004.: Uredba sa zakonskom snagom o kontroli predmeta od plemenitih
kovina, Sluzbeni list RBiH 3/93, od 26.02.1993.; knjiga dugova, nepoznatog
izvora; knjiga zaduzenja na rate, , Farisa“ d.o.o. Tuzla, 2003.; zapisnik o
prikuplianju izjave Cazima Dacaja, FMUP Sarajevo, Uprava policije, Sektor
kriminalisticke policije, broj 12/06-12/07-sl/04, od 07.07.2004.; knjiga
iznajmljenih vozila i korisnika, februar-august 2004, ,,GAZ-AUTO" d.o.o.
Tuzla; skica lica mjesta razbojnistva u Tuzli, MUP Tuzla, broj 08-02/3-5-04.6-
1770/04, od 10.03.2003.; fotodokumentacija razbojnistva na Khalilom
Zayedom, MUP Tuzla, broj 08-02/3-5-04.6-1770/04, od 10.03.2003.; koverta s
narudzbenicama i otpremnicama (narucilac ,, Tonci“d.o.o. Ljubuski, dobavljac
W Farisa* d.o.o. Tuzla); izvjestaj o pretresu butika ,,Farisa“ i zlatare ,, Farisa
2", vl. Ferid Oki¢, FMUP Sarajevo, Uprava policije, Sektor kriminalisticke
policije, broj 12/6-229, 28.05.2004.; knjiga otpremnica , Farisa* d.o.o.
(narudilac ,, Tonci“d.o.o. Ljubuski, dobavljac ,,Farisa* d.o.o. Tuzla),; zapisnik
o wvidaju na licu mjesta izvrSenja razbojnistva u naselju Stupine, u Tuzli,
MUP, Sektor krim policije Tuzla, broj 08-02/3-1-04.3-, od 2.03.2004.; ugovor
o najmu vozila Pasat, reg. oznaka 673-T-830, zakljucen izmedu ,,GAZ-AUTO "
d.o.o. i Ferida Okiéa, broj 13-10/03RC, od 22.09.2003.; zapisnik TrZisne
inspekcije Tuzla, sastavijen u , Farisa“ d.o.o. Tuzla, broj 08-20-2207-83/04,
od 12.05.2004.; zapisnik o privremenom izuzimanju originalne dokumentacije
od , Farisa“ d.o.o.,, Poreska uprava, Regionalna istrazna jedinica Tuzla,
10/05-6-15-14-5/04, od 06.07.2004.; potvrda o privremeno oduzetim
predmetima od Zulbije Husanovié, Poreska uprava, Regionalna istraina
jedinica Tuzla, 10/05-6-15-14-4/04-T, od 06.07.2004.; popis robe na dan
02.07.2004., ,Farisa” d.o.o. Tuzla; zapisnik o dobrovoljnom predavanju
predmeta od strane Alme Jusié, MUP Tuzla, broj 08-02/3-1-04.3-8105/05, od
13.07.2005.; naredba za sprovodenje istraZnih radnji protiv Ferida Okica,
TuZilastvo BiH, broj KTA-347/04, od 29.06.2004.; rjeSenje o promjeni
podataka o subjektu upisa u sudski registar, Kantonalni sud u Tuzli, po prijavi
,Farisa* do.o. Tuzla, broj U/I-1264/03, od 23.09.2003.; rjeSenje o upisu
subjekta u sudski registar, Kantonalni sud u Tuzli, po prijavi ,,Farisa" d.o.o.
Tuzla, broj U/I-1659/01, od 02.10.2001.; dokumenti uprave , Farisa" d.o.o.
Tuzla, od 05.09.2003.; spisak transakcija ,, Farisa* d.o.o. Tuzla u Tuzlanskoj



banci d.d od 02.10.2003. do 08.07.2004.; popis nakita koje je 03.12.2001.
uvezlo , Farisa* d.o.o. Tuzla, Carinski nadzor Prisava, Dakovica; racuni
. MODI-SPED" d.o.o. Tuzla, broj 2209/01 i 2299/01; dnevnik blagajne
o Farisa" d.o.o. Tuzla, od 01.12.2001.; spiskovi nabavljene robe (ulazi),
oFarisa®™ do.o. Tuzla, za 2003, od februara do decembra 2003.; spiskovi
nabavijene robe (ulazi), ,,Farisa* d.o.o. Tuzla, za 2004.; upitnik o ispitivanju
svjedoka Melihe Cati¢, Porezna uprava — Sredisnji ured, Regionalna istrazna
jedinica Tuzla, od 13.07.2004.; izvjestaj o privremeno oduzetim predmetima i
popisu robe u ,, Farisa' d.o.o. Tuzla, poslovna jedinica 2, Porezna uprava —
Sredisnji ured, Regionalna istraZna jedinica Tuzla, broj 10/05-6-15-14-6/04-T,
od 06.07.2004.; sluzbena zabiljeska o radnjama poduzetim protiv Ferida
Okica, TuzZilastvo BiH, broj KT-177/04, od 16.08.2004.. fotodokumentacija
pretresa u butiku , Farisa“ d.o.o. Tuzla, MUP Tuzla, broj 08-02/3-5-04.6-
4734/04, od 15.07.2004.; sluzbena zabiljeska na okolnost primopredaje
privremeno oduzete dokumentacije od , Farisa* d.o.o. Tuzla, Porezna uprava
— Sredisnji ured, Regionalna istrazna jedinica Tuzla, broj 10/05-6-15-14-6/04-
T, od 16.07.2004.; zapisnik o prikuplianju izjave od Adnana Husanovica,
FMUP Sarajevo, Uprava policije, Sektor kriminalisticke policije, broj 12/06-
12/07-sl/04, od 12.07.2004.; izvjeStaj o pretresu pretinca sefa smjeStenog u
butiku , Farisa” do.o. Tuzla, FMUP Sarajevo, Uprava policije, Sektor
kriminalisticke policije, broj 12/6-./04, od 13.07.2004.; pecat trgovinskog
usluznog poduzeca , Toncéi“ d.o.o. Ljubuski, pronaden u metalnoj kasi;
zapisnik o prepoznavanju osoba, MUP Tuzla, broj 08-02/3-1-04.3-2765/04, od
08.04.2004. (povodom razbojnistva u Bokinju); fotodokumentacija o
prepoznavanju  vozila, MUP Tuzla, broj 08-02/3-5-04.6-2765/04, od
08.04.2004.; zapisnik o ispitivanju osumnjicenog Ferida Okica, TuzZilastvo
BiH, broj KT-177/04, od 13.08.2004.; zapisnik o ispitivanju osumnjicenog
Ferida Oki¢a, Tuzilastvo BiH, broj KT-177/04, od 11.11.2004.; zapisnik o
sasluSanju svjedoka Slavise Lonce, Tuzilastvo BiH, broj KT-177/04, od
01.07.2004.; zapisnik o ispitivanju osumnjicenog Ferida Okit¢a, TuzZilastvo
BiH, broj KT-177/04, od 08.06.2004.; zapisnik o ispitivanju osumnjicenog
Ferida Oki¢a, TuZilastvo BiH, broj KT-177/04, od 26.05.2004.; zapisnik o
prepoznavanju osoba-predmeta od strane Mevlide Krvavac, MUP Tuzla, broj
08-02/3-1-04.3-1770/04, od 08.09.2004.; zapisnik o prepoznavanju osoba-
predmeta od strane Denisa Krvavca, MUP Tuzla, broj 08-02/3-1-04.3-
1770/04, od 08.09.2004.; sluzbena zabiljeska na okolnosti razbojnistva u
Bukinju, MUP Tuzla, broj 08-02/3-1-, od 24.04.2004.; fotodokumentacija
nepoznatog porijekla; zapisnik o dobrovolinom predavanju predmeta od
strane Arifa Hasanbasica, MUP Tuzla, broj 08-02/3-1-04.3-2765/04, od
29.09.2004.; presuda Kantonalnog suda u Sarajevu, protiv Hamde Katlaka,
Binoka Kalaca, Isljama Kalendera, broj K-36/04, od 29.07.2004.; presuda



Vrhovnog suda FBiH, protiv Hamde Katlaka, Binoka Kalaca, Isljama
Kalendera, broj KZ-429/04, od 29.12.2004.; spisak DGS BiH o letovima iz i u
Aerodrom Sarajevo (Oki¢ i Sukaj); karton licne karte Okiéa, izdata
18.05.2000. u Velikoj Kladusi, zapisnik o sasluSanju svjedoka Ramadana
Kabasija, Tuzilastvo BiH, broj KT-177/04, od 17.09.2004.; zapisnik o
saslusanju svjedoka Ferida Okic¢a, TuZilaStvo BiH, broj KTA-186/04, od
24.11.2004.; zapisnik o ispitivanju osumnjicenog Ferida Oki¢a, Opcinsko
tuzilastvo Tuzla, broj Kt 158/2003., od 13.08.2003.; odjava prebivalista
Ferida Oki¢a u Lukaveu; uvjerenje o drzaviljanstvu FBiH Ferida Okic¢a; izvod
iz maticne knjige rodenih za Ferida Oki¢a; uvjerenje o drzavijanstvu RbiH za
Ferida Salihija, zahtiev za izdavanje-zamjenu licne karte Ferida Okiéa, od
18.05.2000.; karton licne karte Ferida Salihija, Dakovica, Srbija, od
15.01.1998.; karton vozaca Ferida Okica, od 13.03.2003.; zahtjev za
izdavanje-zamjenu licne karte Ferida Okica, od 25.10.1996.; zahtjev za
izdavanje-produzenje roka vaZenja putne isprave i za izdavanje vize, za Ferida
Salihija, od 05.03.1998.; 2 odsjecka avionske karte za Zeljku BozZi¢a
(Istambul-Zagreb i Zagreb-Istambul).

Na prijedlog odbrane, u svojstvu svjedoka saslusani su: Ferid Okié, Jakub
C'ehajic’, Elrem Sljz’vz'é, Nino Duki¢, Asim §migalovic', Vesna Hasanovi¢, Mato
Tolo, Mevlida Krvavac, Denis Krvavac, Ibrahim Jamf, Almir Zukié. Aldin
Musié zvani “Kina”, Ramadan Kabasi, Margareta Had?i¢, Mehanovié Haris,
Nedim Mutapdié, Nediad Zvizdi¢, Mehmed Begié, Milada Traki¢, Sabahudin
Muhié zvani ,,Mrki", Smajo Mandi¢, Mujo Mandi¢, Esad Koléak, Almir
Bilalié, Adil Kamberovié, Bajro Omeragié¢, Sida Omeragi¢ i Hajrudin Smajic,
te vjestak sudsko-medicinske struke Zdenko Cihlarz.

Sud je izvrSio uvid u isprave koje je branilac optuZzenog Ferida Okica predao
kao dokaze u toku glavnog pretresa i to: zapisnik o prikupljanju izjave od
Dukié Nine (Ministarstvo unutrasnjih poslova, Tuzla), br. 08-02/3-1, od
01.04.2004.; zapisnik o prepoznavanju osoba i predmeta (Ministarstvo
unutrasnjih poslova, Tuzla), br. 08-02/3-1-04.3-2765/04 od 25.08.2004. —
svjedok - osteceni Ibri¢ Zihnija: zapisnik o prepoznavanju osoba-predmeta
(Ministarstvo unutrasnjih poslova, Tuzla), br.08-02/3-1-04.3-2765/04 —
sviedok-osteéeni Sljivié Ekrem; zapisnik o prikupljanju izjave od Cehaji¢
Jakuba, (Ministarstvo unutrasnjih poslova, Tuzla), br. 08-02/3-1-04.3- od
01.04.2004.; zapisnik o prikupljanju izjave od Sljivi¢ Ekrema (Ministarstvo
unutrasnjih poslova, Tuzla), br. br. 08-02/3-1-04.3- od 01.04.2004.; presuda
Viseg suda u Tuzli br. K.219/93 od 19.01.1994. u odnosu na optuZene
Uzarevié Puro zv. Puka, Im$irovié Izet zv. Miki, Banovié Vijekoslav zv. Vjeko,
Dulovié nermin zv. Gera, HadZi¢ Margareta zv. Marga; zapisnik o ispitivanju



okrivljene Margareta HadZi¢c br. 174/93 od 13.04.1993.; optuznica br. KT-
135/93 od 07.05.1993. podnesena Visem sudu u Tuzli; zapisnik o glavnom
pretresu Viseg suda u Tuzli br. 122/93 od 20.05.1993.; presuda Vrhovnog
suda BiH br. KZ 388/94 od 01.03.1995.; presuda Vrhovnog suda BiH
KZ.311/95 od 05.03.1996.; Centar sluzbe bezbjednosti Tuzla, Obavijest br.
02/235.3-271793 od 29.03.1993.; naredba za izvrienje kazne zatvora nad
osudenom Hadzi¢ Margaretom, Visi sud u Tuzli K-broj 122/93 od 10.04.1996.;
dopis advokata kadrija Koli¢ Kantonalnom sudu Tuzla br. UD-055-104/05 od
04.10.2005.; Federalno ministarstvo odbrane , Uprava za odbranu Tuzla,
odgovor na traienje advokata Kadrije Kolic br. 17-19-04-03.22-231-1/05;
uplatnice iz 2005, na ime Spahi¢ Senada, fotokopija saobracajne dozvole na
ime Spahi¢ Senada; fotokopija police osiguranja od automobilske
odgovornosti na ime Spahi¢ Senada No:01-1029821; fotokopija licne karte na
ime Spahié Senada: odluka o prodaji motornog vozila Skoda Fabia 1,4 br. 05-
HS-11/05 od 01.03.2005.; racun br. DI120/05 od 29.03.2005. na ime Spahié
Senada; ugovor o kupoprodaji rabljenog vozila br. 02/2005 od 29.03.2005.
izmedu ASA RENT d.o.o. Sarajevo i Spahi¢ Senade; zahtjev za registraciju
motornog — priklju¢nog vozila br. 42198 od 08.04.2005.; rjeSenje Ministarstva
unutrasnjih poslova Sarajevo br. 01/1-49-6350 od 29.06.2005; rjesenje o
upisu ASA RENT d.o.o. u sudski registar br. UF/I ~ 772/03; uvjerenje
Ministarstva unutrasnjih poslova, uprave administracije i podrske o viasnistvu
vozila Fabia Classic br. 03/3-7.2-04-5-1405 od 18.03.2004.; uplatnice o uplati
poreza na imovinu , naknade za saobracajnu dozvolu i tablice i dr. od strane
ASA RENT d.o.o. Sarajevo, polica osiguranja od automobilske odgovornosti
Bosna osiguranje d.d. Sarajevo be. No 11-0434587 od 24.03.2004 -
osiguranik- ASA RENT d.o.o. Sarajevo; zahtjev za registraciju motornog-
prikljuénog vozila br. 41639 od 24.03.2004.; Ministarstvo unutrasnjih
poslova, uprave administracije i podrske dostavija original dokumentaciju za
vozilo reg, oznaka 443-T-008 br. Dopisa 03/3-7.2-04-5-4419 od 15.11.2005.,
Ministarstvo unutrasnjih poslova, uprave administracije i podrske Sarajevo
dostavlja original dosije za m/v marke Skoda Fabia reg. ozn 928-M-722;
Ministarstvo unutrasnjih poslova, Policijska uprava Tuzla dopis br. 08-02/4-1-
04.3-3886/03 u vezi putnickog vozila Seat Toledo, od 07.09.2005.; sluzbena
zabiljeska sacinjena dana 18.03.2004. u Il policijskoj upravi Novi grad br.
02/3-3-2-517/04, sluzbena zabiljeska MUP Kantona Sarajevo br. 193/04, od
16.06.2004.; izvod iz policijske evidencije o prijavijenim policijskim djelima;
koverta adresirana na advokata Kadriju Koli¢ sa sadriajem: novinski isjecci,
presuda Suda BiH br. K-10703, od 08.10.2003. u odnosu na Fevzi Vasiju,
presuda Suda BiH br. KPV-14/05, od 15.11.2005. u odnosu na Isljama
Kalendera: presuda Suda BiH br. KPV-15/05, od 14.11.2005. u odnosu na
Esada Koléaka, presuda Suda BiH br. KPV-06/05, od 19.09..2005. u odnosu



na Aldina Musiéa zv. Kina; presuda Suda BiH br. KPV-08/05, od 23.09..2005.
u odnosu na Harisa Mehanovi¢a zv. Dejan, presuda Suda BiH br. KPV-09/05,
od 14.09..2005. u odnosu na Harisa Mehanoviéa zv. Dejan: fotokopija ¢lanka
novina “Ekspres” vezano za Aldina Musi¢a zv. Kinu; ugovor o kupoprodaji
vozila izmedu Daéaj Cazima i Okié Ferida dana 07.04.2004.; dozvola auto-
moto saveza Republike Srpske za upravijanje tudim motornim vozilom koje
prelazi granicu BiH- korisnik Daéaj Cazim; punomoé advokatu Koli¢ Kadriji
od strane Daéaj Cazima br.ov. 25819, od 09.07.2004.; fotokopija dopisa
Sektora za odnose sa Interpolom br.IP-1-90/99-A; sluZbena zabiljeska, od
19.02.1999., od Ministarstva unutrasnjih poslova — sector kriminalisticke
policije, Mostar: sluzbene zabiljeSke Ministarstva unutrasnjih poslova — sektor
kriminalisticke policije, Mostar od 06.04.1999., 05.04.1999., 13.04.1999.,
01.09.1999., 04.10.1999., 21.10.1999., 26.10.1999., 24.11.1999., 26.11.1999.,
06.12.1999., 14.12.1999., 16.12.1999. , 28.12.1999., 17.01.1999.; operativna
kombinacija — predmet vezano za Ferida Salihi od min. unutrasnjih poslova
Mostar dana 03.04.1999.; faksirani dopis Ministarstvu unutrasnjih poslova od
strane pomoénika ministra Faik Lu$ija; depesa br. 18/02-4455/99 od
26.07.1999. od MUP HNK-a Sektor krim. Policije Akcija ‘“Pakt 99",
informacija o dosadaS$njem angaimanu izvora “Avala’ od Ministarstvo
unutrasnjih poslova, sektor krim. Policije Mostar br.sl/99 od 21.09.1999.,
sluzbena zabiljeSka Ministarstva unutras$njih poslova — sektor kriminalisticke
policije Mostar, na okolnosti obavljenog razgovora sa izvorom “Avala” od
12.11.1999.; dopis Ministarstva unutrasnjih poslova — sektor krim. policije
Mostar u vezi akcije "'Puzla” “strogo povjerljivo”; sluzbena zabiljeska Min.
unutrasnjih posiova Hercegovacko- Neretvanjski kanton dana 15.12.2000..
Min. unutra$njih poslova Hercegovacko- Neretvanjski kanton- Predmet:
dostaviljanje podataka u vezi Seada Brankoviéa; sluzbena zabiljeSka Centra
Jjavne bezbjednosti Trebinje od 16.08.2000.

U svom iskazu datom na glavnom pretresu dana 11.07.2005 godine, svjedok
Sead Akeljié, vozaé u Viadi Tuzlanskog kantona, izjavio je da pozmaje
prvooptuzenog Ferida Oki¢a otprilike 5 godina, otkada je prvooptuZeni dosao
u Tuzlu.

Pocetkom 2003, vrSio je prevoz srebrnog nakita iz Istanbula za
prvooptuzenog, za odredenu svotu novea (oko 2.000,00 EUR). Prevoz je vrsio
autom ,, Golf II1*, bijele boje koji mu je obezbjedio prvooptuzeni.

Poznato mu je da je drugoptuZeni Fevzi Vasij, bio prevodilac s kojim se
trebao naci u Istanbulu u hotelu Zagreb, gdje je svjedok bio smjesten, kao i
Ferid Okié i njegova supruga. Sa Feridom Okiéem i njegovom suprugom
nasao se u radnji, gdje su njih dvoje odabrali srebro koje je trebalo prenijeti u



Tuzlu, a koje su pakovali u plasticne boce od pola litra, odnijeli u auto i
stavili u rezervoar. Svjedok je nadalje istakao, da nije bio prisutan kada je
prvooptuzeni placao navedeni nakit.

Svjedok je zatim naveo, da je preko Grcke stigao w Tuzlu, gdje je predao
navedeni automobil, prvooptuzenom Feridu Okicu.

Dodao je, da je jos jednom prilikom iSao u Istanbul, istim automobilom da bi
dovezao novu koli¢inu srebra i tablete , extazi*. PrvooptuZeni ga je obavijestio
da je ,extazi®, na istom mjestu gdje i srebro. Svjedok se trebao ponovo naci u
Istanbulu sa drugooptuzenim i nekim njegovim prijateljem, kome je i trebao
predati auto da oni izvr§e utovar navedene robe, §to je i ucinio. Medutim,
prema iskazu svjedoka, drugooptuZeni nije donio novac, te kupovina nije
izvisena. Vracéali su se preko Bugarske, gdje su na Bugarsko — Srbijanskoj
granici pregledani od strane carinika, kojom prilikom nista rnije pronadeno.
Po povratku je auto predao izvjesnom Smaji, o cemu se prethodno dogovorio
sa prvooptuzZenim.

Svjedok je, dalje naveo da je u Istanbul isao ponovo, drugim automobilom
(rent — a — car) kada je trebalo da preveze , extazi”, §to je i dogovorio sa
prvooptuzenim Feridom Okicem, a koji je trebao predati izvjesnom Ademu koji
ée ga cekati u Istanbulu. Automobil je i predao Ademu, koji mu je isti vratio
sutradan, prazan.

Izjavio je da mu je prvooptuzeni ponudio 10.000,00 eura da preveze heroin u
Tuzlu, §to je svjedok odbio da uradi.

Dok je bio u hotelu u Istanbulu upoznao je Peru Coviéa, kome je takode rekao
da nece nista prevoziti za Tuzlu.

Svjedok je naveo da je prisustvovao pakovanju . extazija* u plasticne boce u
stanu prvooptuzenog, cemu je prisustvovao i izvjesni ,, Hako* iz Turske, koji je
predstavljao svojevrsni zalog, da ¢e sve biti uradeno, kako treba. Po dolasku u
Istanbul, |, Hakini* ljudi su preuzeli posiljku , extazija“, femu je svjedok i
prisustvovao.

Od Faika Kalendera, sviedok je saznao da su u navedeni posao umijesani i
~Ako* i, Rodo ", kojeg je svjedok prepoznao u sudnici kao Isljama Kalendera.
Nadalje je, izjavio da zna da je bilo problema zbog poSiljke , extazija“, te da je
prvooptuZeni morao za izmirenje duga dati ,,Rodi* Mercedes ML 270 koji je
uzeo u Zivinicama.

U svome iskazu je naveo da je , Rodo“ prvooptuzeom se obavezao dati 100
.000 komada , extazija*, dok je prvooptuZeni kao zalog ponudio svoj stan. Kao
advokata im je preporucio Almu Prnjavorac. koja ima kancelariju u hotelu
., Bristol .



Svjedok je dodao, da je znao za zakljucivanje ugovora izmedu prvooptuzenog i
~Rode", u hotelu , Bristol”, koji je potpisala Oki¢eva supruga Milada.
Svjedok nije prisustvovao potpisivanju, ali je naveo da zna da je ugovor
potpisan i ovjeren. PrvooptuZeni ga je pitao, da li ¢e prevoziti navedenih
100.000 tableta ,extazija”, mercedesom , okonjom®, koji je pripadao
prvooptuzenom, a za koji je prvooptuzeni rekao da c¢e prethodno dati
izviesnom , Zelji* ili Zeljki iz Banja Luke, da napravi rezervoar u koji bi se
»extazi* mogao staviti. U povratku je trebao prevesti heroin, a za sve to dobio
bi 10.000,00 eura, na sta je svjedok pristao.Svjedok ne zna na koji nacin je
roba smjestena u rezervoar, jer tome nije prisustvovao.

Dalje je izjavio da se po dolasku u Istanbul, sastao sa Ademom i Zeljkom, koji
su istovarili robu. Kada se vratio u Tuzlu, ispred ,, Pajine ™ kuce se sastao sa
prvooptuzenim, Faikom Kalenderom, , Rodom", , Akom* i , Pajinom"
rodicom. ,,Ako* je rastavio rezervoar i izvadio robu, te su heroin unosili u
,» Pajinu* kucu. Nakon toga, svjedok je na poziv prvooptuZenog usao u kuéu,
gdje su ,,Paja™ i ,,Ako " probali heroin i izjavili da je ,,.smece" i da nicemu ne
valja. Ni kolicina nije odgovarala, jer je bilo sedam ili osam paketi¢a, a
trebalo je biti deset.

Svjedok je dalje izjavio, da je sa prvooptuzenim otisao u Holandiju dok je Pero
Covié otisao ranije, jer je trebao biti veza koja ée nabaviti , extazi* (negdje
oko 70.000 komada). Prvooptuzeni je prethodno otisao u Hrvatsku da nabavi
novac, te se sa sviedokom nasao u Splitu odakle su zajedno produzili za
Amsterdam, gdje su se nasli sa Coviéem. Prvooptuseni je dao 35.000,00 eura
Coviéu da nabavi ,, extazi“. Medutim, Covié se javio tek sljedeéeg dana i rekao
da ga je policija uhvatila, te da od posla nema nista.

Svjedok je dalje izjavio, da je vr§io i prevoz 1 do 2 kg heroina u Frankfurt u
Mercedesu “C* klase koji je pripadao Faiku Kalenderu.

Svjedok kasnije vise nije obavljao ove poslove za prvooptuzenog, jer ga je Faik
upozorio da ,, bjezi* od prvooptuzenog, te da vise ne kontaktira sa njim.

O otmici Munira Kalendera od strane prvooptuzenog, svjedok je saznao od
»Paje”. Do sukoba izmedu Munira i Faika prema navodu svjedoka, doslo je
Jjer je Munir smatrao da je Faik odgovoran za njegovu otmicu.

Na okolnost, zaloZenog stana prvooptuZenog, svjedok je naveo da je bio
prisutan kada je Okiteva supruga izlazila iz advokatske kancelarije Alme
Prrjavorac, uplakana, a naknadno su mu ,, Paja™ i ,,Rodo * rekli da ju je Alma
savjetovala da se ne izlaze troskovima od 15.000,00 do 20.000,00 KM, jer e
svakako morati da ustupi stan ,,Rodi", s kojim je ugovor sklopljen.

U unakrsnom ispitivanju od strane branioca prvooptuzenog svjedok je naveo
da je znao da je Munirov sin prijetio Faiku Kalenderu, a navedenu informaciju
Jje saznao od samog Faika.



Tokom 2003 godine, svjedok je vise puta putovao u Tursku iskljucivo po
nalogu prvooptuzenog, a u nekoliko prilika je po njgovom nalogu i
iznajmljivao auta.

Na upit branioca Koléaka, svjedok je naveo da ne zna kako , extazi* izgleda,
niti ga konzumira, te da je prvi put vidio kako isti izgleda kada su ga Hako i
prvooptuzeni pakovali u stanu prvooptuzenog.

Svaki put kada je iSao u Tursku, putovao je po nalogu prvooptuzenog, te je za
to dobio samo dio novca, a nikad obetani iznos. Kada je drugi put isao u
Tursku, prevozio je , extazi“, a trebao je vratiti srebro, medutim, " extazi" nije
bio prodan i svjedok nije dobio novac, te nije mogao kupiti srebro. Nije bio
prisutan kada se , extazi* istovarao, tako da ne moze sa sigurno$éu tvrditi da
ga je prevozio. U martu mjesecu opet je prevozio , extazi* , ali ni tom prilikom
nije prisustvovao ni utovaru ni istovaru ,, extazija".

Svjedok nije prisustvovao ni jednom utovaru ,extazija", ali je jedne prilike
vidio kada se pakovao kod prvooptuzenog u stanu i prisustvovao je jednom
istovaru* extazija" kada se vozilo za Hakine ljude. Takode nije prisustvovao
utovaru heroina kada ga je vozio u Njemacku, ali jeste istovaru te smatra da je
bilo 1,5 kg. Nije vidio ni da je prvooptuzeni preuzeo heroin.

Na poseban upit branioca Kolcaka, svjedok je na okolnost potpisivanja
ugovora o zalogu izmedu prvooptuzenog i Isljama Kalendera u kancelariji
Alme Prnjavorac izjavio, da nije licno prisustvovao potpisivanju, te da je sva
saznanja o tome dobio od prvooptuzenog. Sam svjedok je predlozio ovu
advokaticu. Tom prilikom prisutni su bili prvooptuzeni, Milada, Isljam i Faik
Kalender i jo§ neka osoba. Ugovoreno je da prvooptuzeni, da stan u zalog, a
Isliam ¢ée njemu dati 100.000,00 EURA. Novac se trebao iskoristiti za
kupovinu , extazija*.

Sviedok je takoder izjavio da je v¥§io i prevoz oruzja za prvoptuZenog negdje
1999. ili 2000. kada se on krio na Kosovu zbog otmice Velimira Mandic¢a.

Na okolnost poznanstva sa Munirom Kalenderom, svjedok je izjavoi da istog
poznaje, ali da nije bio prisutan kada je on otet. O otmici je ¢uo od Faika
Kalendera. Nije mu bilo poznato da je od otetog uzeta droga. Dalje je naglasio
da ne zna ko je ubio Faika Kalendera.

Od lica navedenih u optuznici svjedok je izjavio da poznaje Miladu Okié-
Trakié.

Nakon $to mu je predocena fotografija, svjedok je izjavio da je osobu sa
Jfotografije vidio kad se vratio sa heroinom iz Istanbula i identifikovao je kao
W Aku", koji je skidao rezervoar.



Svjedok je naveo da je, extasy* vozio iz Tuzle za Istanbul 4 puta. Prvi put ga je
Cekao drugooptuzeni, da ga odvede na mjesto gdje su prvooptuzeni i Milada
odsjeli. Obicno je ,,extasy* bio sakriven u rezervoaru u flasicama. Poslove
koje je obavljao, obavljao je za prvooptuzenog. U Tuzlu je prevozio srebro ili
heroin.

Na okolnost “posla*“ koji je obavljao, svjedok je izjavio da je imao kontakte
Jjedino sa prvooptuzenim u cijem je stanu ,,Ako * pakovao bocice od 0,33 [ koje
su punjene , extasyjem’ . U rezervoar mozZe stati oko 30 bocica, a jednom
prilikom mu je prvooptuzeni rekao da je bilo 100.000 tableta te da jedna
tableta vrijedi 1,00 euro.

Svjedok je izjavio, da ga je sa drugooptuzenim upoznao prvooptuzeni,
predstavivii ga kao svoga prevodioca pri kupovini srebra, te dodao da
drugooptuzeni nije prisustvovao kad su se bocice sa tabletama stavijale u
rezervoar. DrugooptuZenog je sa prvooptuzenim vidio samo u prdavnici srebra.

Svjedok Aldin Musi¢ zvani ,,Kina*“, je u svome iskazu datom na glavnom
pretresu 11.07.2005 godine izjavio, da je za prvooptuzenog saznao od Esada
Koléaka, dok su izdrzavali kaznu zatvora u KPZ Sarajevo.

Koléak je dogovorio posao sa svjedokom, a koji se sastojao u pratnji
odredeneih osoba u Tuzlu. Taj posao se obavijao za prvooptuzenog, a pratili
su dvije osobe od kojih je jedna Hakija Krli¢. Po dolasku u stan prvooptuzenog
u Lukavcu vodio se razgovor o heroinu.

Svjedok je dalje naveo, da je jednom prilikom prvooptuzeni pozvao Koléaka i
svjedoka hitno u Tuzlu, da pokupe neke njegove duznike, te bi svjedok za to
dobio 5.000,00 KM. U Tuzli su se nasli u nekom restoranu sa prvooptuZenim i
osobom po imenu Sami. Zatim su svi sjeli u auto prvooptuzenog , Grand
Cherokee* | krenuli za Tuzlu. Svjedoku je prvooptuzeni naloZio da omami
odredenu osobu, koju svjedok nije poznavao, a za to je od prvooptuzenog
dobio i odgovarajuce sredstvo, kao i jaknu bez boje i kapu. Sami ga je trebao
ubaciti u auto marke ,, Mercedes “ (tzv. ,,okac*), a Haris Mehanovi¢ je trebao
biti vozad. Za to vrijeme su komunicirali telefonom sa Kolcéakom i
prvooptuZenim koji su bili u drugom autu. Medutim, akcija je obustavljena, jer
su ,Zrtve " dosle drugim autom.

Plan je realizovan slijedeéi put. Svjedok je, predstavijajuéi se kao policija,
zaustavio auto u kojem je bio Munir i Florim. Za to vrijeme je prvooptuZeni
stajao ispred auta, dok je Kolcak bio u autu. Muniru je svjedok zatim vezao
ruke, noge, oc¢i i usta trakama, a kada je Munir traZio dokumenta od njih,
prvooptuzeni ga je udario u glavu drskom pistolja , Bereta™ 6,35 mm sa



prigusivacem. Za to vrijeme je Sami vezao Florima i stavio ga u gepek, te mu
je i pucao u nogu. Zatim su ih obojicu odvezli i unijeli u Margaretinu kuéu, te
ih vezali lancima i lisicama za krevet. Kolcak i svjedok su se zatim vratili u
Sarajevo i povezli auto ,, Mercedes*, kojim je otmica i izvriena, te ga ostavili
na parkingu na Stupu.

Svjedok je dalje izjavio, da ga je prvooptuZeni naknadno pozvao da mu isplati
prethodno obeéani novac i da cuva otete osobe dvije noéi. Otisao je sa
prvooptuzenim prvo u Florimovu garazu, gdje je prvooptuzeni uzeo fasciklu iz
. Mercedesa*, koji je bio tu parkiran i za koji je imao kljuceve. Zatim su otisli
u Munirovu kuéu, da bi preuzeli ,, misung . Nasli su 50 kg ,, miSunga“, koji su
stavili u gepek, te auto odvezli na parking blizu radnje prvooptuZenog.
Prvooptuzeni je tom prilikom rekao da ¢e on naknadno doéi sa policijom da
preuzmu ,, misung . Nakon dva dana, kada je svjedok dosao po auto, robe vise
nije bilo. Nakon §to je prvooptuzeni dobio novac, Florim je bio puSten,.
Svjedok je dobio 1.000,00 $vicarskih franaka, a prvooptuzeni mu je ostatak
novca obecao dati kada naplati ,za ovog drugog“. Pri tome je prvooptuZeni
istakao da radi za policiju, ali da su te osobe i njegovi duznici.

Svjedok dalje navodi, da ga je u augustu iste godine pozvao prvooptuzeni i dao
mu pistolj ,, tetejac “, te rekao da ¢e poravnati racune sa ,, Mackom". U radnju
prvooptuzenog su dosli Haris, .,Macak” i ,Marga“ . Nakon §to su Haris i
Margareta otisli prvooptuzeni je izvadio pistolj i rekao ,,dali su mi 300.000,00
da te likvidiram, ako hoces daj ti meni novac, da ja njih likvidiram “. Zatim je
izvadio lisice, kojima je svjedok zavezao ,,Macka " za radijator. PrvooptuZeni
je trazio od ,,Macka“ da nazove suprugu i da joj kaze da izade ispred kuce,
nakon dega je i sam izaSao, da bi se vrlo brzo vratio sa kutijom srebrnog
nakita. Nakon toga ,, Macak " je pusten, te su svi zajedno krenuli iz radnje, gdje
ih je policija zaustavila i privela.

U septembru ga je prvooptuzeni ponovo pozvao. U stanu prvooptuZenog je vec
bio Sami, a naknadno je doSao i Haris. Tom prilikom mu je prvooptuZeni
ponudio da opljackaju ,, Union banku", §to je svjedok odbio. Svjedok je dalje
izjavio da se prvooptuZeni tada dogovorio da ée opljackati banku sa Slavisom
Loncom, a da ée ih Haris voziti, dok je uloga svjedoka bila da ih obavjestava
da li neko dolazi. Prvooptufeni je svima podijelio oruZje , te dijelove
garderobe, kao Sesir, jaknu i sl. Sljedeéeg dana su usli u banku, a svjedok je
odustavsi od plana otisao u Sarajevo, te ne zna §ta se tacno desilo.

Slijedeéi posao, u vezi kojeg ga je kontaktirao prvooptuZeni bio je vezan za
nekog njegovog dugnika na Kosovu. Svjedok i Haris su otisli u Pe¢ na Kosovu
i tamo se nasli sa prvooptuZenim koji je doSao avionom. Tom prilikom je
upoznao Valdeta.

Nakon toga, prvooptuzeni ga je ponovo zvao i trazio od njega da se nade sa
Samijem, da se , rijeSe” dva pistolja, §to je svjedok i ucinio, na nacin §to je



rastavio pistolj i pobacao dijelove u Miljacku i ispred kuce. Drugi pistolj je
dao prvooptuzenom.

Nekoliko dana prije nego Sto je prvooptuzeni uhapsen, zvao ga je da mu kaze
da nista ne govori, da se pravi da nista ne zna, $to je svjedok i ucinio prilikom
davanja prvog iskaza.

Dana 22.09.2004 godine, svjedok je izmjenio svoj iskaz u odnosu na raniji i
posvjedocio o svemu §to mu je poznato u vezi osumnjicenih. U toku unakrsnog
ispitivanja svjedok je naglasio da je prethodne izjave, tacnije izjave date prije
one koju je dao pred tuZiocem BoZom Mihajlovicem, dao na nagovor
prvooptuzenog, te naglasio da je jedino posljednja izjava data pred tuZiocem
Mihajlovi¢em istinita.

Svjedok je, dalje izjavio da poznaje Esada Kolcaka i da je boravio kod njega u
radnji kada je primio poziv od strane prvooptuzenog da dode odmah u Tuzlu.
Po dolasku u Tuzlu, prvooptuzeni je izlozio plan o pljackanju ,, Union bank*.
Navodi, da se kod Esada nije nalazilo nikakvo oruZje, nego je on samo éekao u
autu, dok su ostali bili direktni izvrSioci.

Svjedok je takoder siguran, da prilikom otmice u kojoj je i Esad ucestvovao,
isti kod sebe nije imao nikakvo oruZje. Navodi ovom prilikom da je Koléak dan
prije otmice povrijedio nogu i oteZano se kretao zbog toga, cak mu je bila
potrebna pomo¢ svjedoka prilikom ulaska u auto. Zbog toga svjedok tvrdi da
Jje Koléak bio nesposoban ucestvovati na bilo koji nacin u radnjama otmice, u
smislu vezivanja otetih ljudi i njihovog smjestanja u gepek vozila.

Svjedok Haris Mehanovié je u svome iskazu izjavio da prvooptuzenog
poznaje od 1999 godine te naveo slijedece:

Pocetkom januara ili februara 2003 godine, na nagovor prvooptuzenog,
otisao je, u Tursku radi pripremanja i transporta heroina iz Istanbula u Tuzlu.
Tamo ga je éekao Pero Covié koji mu je objasnio kako ée se transportovati
droga. I$ao je ,,Skodom* plave boje (rent — a - car). Heroin se trebao
prebaciti iz hotelske sobe Pere Coviéa u sobu sviedoka, gdje je trebalo
prepakovati  heroin u velike kutije sa garderobom. Svjedok tome nije
prisustvovao, ali zna da je bilo dvije ili tri velike kutije. Taj heroin je prebacen
u Tuzlu, gdje ga je preuzeo prijatelj prvooptuZenog - ,,Medo“, taksista iz
Lukavca.

Svjedok je naveo da mu je poznato da Je prvooptuzeni zajedno sa Perom
Coviéem iSao u Holandiju po ,extazi®, kojim je trebalo isplatiti heroin.
Heroin je trebao sti¢i u Holandiju, §to je prema njegovim saznanjima ucinio



Covié. Naknadno je saznao da Covié nije uspio predati heroin, te da su
postojali dugovi od strane prvooptuzenog prema Isljamu i Hakiji.

Covié ili ,Medo " su predali ,,Macku" 2 do 2,5 kg heroina u Margaretinoj
kuci, jer je na taj nacin ,, Macak“ finansirao prvooptuzenog.

Svjedok je izjavio, da je njegova uloga bila da bude prisutan prilikom
pakovanja heroina u Istanbulu, jer , Macak™ nije imao povjerenja u
prvooptuzenog.

Nakon $to je svjedok izasao iz pritvora, prvooptuZeni mu je dao tablete
,extazija koje je trebao nositi u Istanbul, kako bi odredene osobe tamo
provjerile kvalitet, sto je i ucinio. Odsjeo je u hotelu ,,Zagreb", gdje se nasao
sa nekim covjekom prema instrukcijama prvooptuzenog i predao mu tablete.
Svjedok je dalje naveo da je prvooptuzeni izmedu ostalih vozila imao i
Mercedesa (,, okac“) koji je koristio za prevoz droge.

Poznato mu je da je izvjesni Zeljko iz Banja Luke napravio skloniste u
rezervoaru auta za prevoz droge.

Na okolnost otmice Munira Kalendera svjedok je izjavio, da je prvooptuzeni
iznio prijedlog da se Munir otme, poslao svjedoka na Kosovo po Samija, dok
je Kolcak angazovao ,,Kinu*“.

Prvooptuzeni je predloZio da se Munir odvede u kucu Margarete Had?i¢, na
§ta je ona pristala za izvjesnu svotu novea. Oruzje, lance, lisice, elektrosok i
ostalo je nabavio prvooptuzeni. Svjedok je pojasnio kako je prvi pokusaj
otmice propao, jer je pored Munira bio i jos neko u autu, a plan je bio da se
otme samo jedan. Zato je dogovor bio da se slijedeéi put otmu
obojica.Zaustavili su auto predstavijajuéi se kao policija. , Kina™ je driao
elektrosok, a Samija pistolj. Samija je izvukao Florima pod prijetnjom
pistoljem, te ga stavio na zadnje sjediste, a ,,Kina" je Munira stavio u gepek.
Samija je ranio Florima, a prvooptuzeni je Munira udario pistoljem u glavu ili
vrat nekoliko puta. Nakon toga, dosli su kod Margarete, koja nije bila tu. Lica
koja su oteta bila su bez svijesti, te su ih unijeli u sobu i vezali za trosjed. Od
otetih osoba su uzeli nesto novca i heroina §to su imali kod sebe. Zatim su
Koléak i ,Kina" po nalogu prvooptuzenog otisli sa , Mercedesom™ u
Sarajevo. Svjedok je otisao sa prvooptuzenim u grad, gdje je isti kupio kameru
i telefon. Dogovor je bio da se Munirova obitelj obavijesti tek nekoliko dana
kasnije. PrvooptuzZeni je tada izjavio da ¢e snimiti kasetu na kojoj ¢e Munir
govoriti o drogi koju je uvezao, na koji nacin, koju koli¢inu i sl., a zatim ¢e to
poslati njegovoj obitelji.

Svjedok je od prvooptuzenog dobio 5.000,00 franaka da isplati auto, sto je i
ucinio. Margareti je prvooptuzeni dao 2.000,00 franaka.

Izjavio je | da mu je poznato, da je prvooptuzeni imao problema sa
,»misungom | te je jedan dio morao vratiti.



Sviedok je dobio poziv u pola noc¢i prvo od Margarete, a zatim od
prvooptuzenog, koji mu je rekao da je Munir pobjegao. Te veceri ih je zvala
Margareta, tvrdeci da joj je kuéa opkoljena. Kada su dosli, vidjeli su skupinu
naoruzanih ljudi, a jedan je rekao da su oteli njegovog Surjaka. Medutim,
prvooptuzeni se dogovorio sa Munirovim zetom da se situacija treba rijesiti sa
Munirom. Kasnije je sviedok sazrao od prvooptufemog da Munir hoce
,misung" i kasetu, te da Florimu vrati stan.

Slijede¢i posao koji je svjedok radio bila je kupovina 20 kg heroina iz
Gnjilana, gdje ga je cekao Koléak, dok je prvooptuZeni cekao na granici sa
SiCG jer nije smio prelaziti granicu, zbog otmice Mandica. Sa njima je isao
Zeljko iz Banja Luke, radi prevoza i pakovanja droge. Medutim, plan je
propao.

Plan je bi, da se dojavi policiji da su Haris i Larisa oteti, kako bi policija
uhapsila osobe koje su prodavale heroin, izvjesnog Miljajima, a Harisa i
Larisu bi policija pratila do granice i na taj nacin bi prenijeli heroin preko
granice, te bi izbjegli placanje. Medutim, plan je propao jer osobe koje su im
trebale prodati heroin nisu drogu ponijele sa sobom.

1z tog razloga je slijedece prilike prvooptuzeni zvao Miljajima i izvjesnog
Sabana u stan, te im dao 20.000,00 KM kao kaparu za 11 kg heroina. Svjedok
je posredovao u preuzimanju 15 paketica heroina. Zatim su kod
prvooptuzenog u stanu izmrvili svih 15 paketica, te je sam prvooptuzeni
provjeravao kvalitet heroina na razne nacine. Nakon foga su opet sve
presovali i prepakovali u paketi¢e od pola kg.

Plan prvooptutenog je bio, da se on i njegova porodica, Haris i Larisa
spakuju i napuste zemlju, a u meduvremenu bi Koléak predao Sabanu i
Miljajimu pismo, koje je prvooptuZeni prethodno sastavio na albanskom. U
pismu je otprilike stajalo da se on izvinjava, da je doslo do nekih problema, te
da ée heroin biti isplaéen, ali naknadno, kao i to da je najbolje da se oni vrate
na Kosovo. Svjedok i prvooptuZeni su otisli u Italiju, ali se ispostavilo da
Koléak nikada nije predao pismo.

Nakon otprilike sedam dana svjedok i prvooptuzeni su se sami vratili u Tuzlu,
te je na nagovor prvooptuzenog svjedok ponio 1,5 kg heroina Rudi, da bi ovaj
to odnio u Banja Luku da proda izvjesnom Dadi. Ruda je donio 10.000,00 —
12.000,00 EURA kao kaparu, medutim, heroin je bio slabe kvalitete, te su ga
vratili i trazili kaparu nazad na $ta prvooptuzeni nije htio pristati. Zatim su 3
do 4 kocke heroina odnijeli i Isljamu Kalenderu u Sarajevu, koji mu za to nije
platio. Iste veceri vratili su se u Italiju.



Nakon sedam dana svjedoka je prvooptuzeni ponovo pozvao da ide na Kosovo
da preuzme heroin, za koji je izvjesni albanac zvani Ilir trebao biti zalog. On
bi svojim Zivotom garantovao da ¢e se taj heroin isplatiti. Svjedok se sreo u
Pristini sa Koléakom i Ilirom. Medutim, od posla nije bilo nista.

Na okolnost otmice Macka, svjedok je izjavio da su u istoj, pored
prvooptuzenog, ucestvovali Margareta i Kina. Prvooptuzeni se dogovorio s
Margaretom da ona dovede Macka u radnju, a svjedok je zatim s njom otisao
na pice kako bi prvooptuZeni ostao nasamo sa Mackom. Macak im je, dao
klju¢ od kuée da je pretresu,sto su svjedok i prvooptuzeni i ucinili, ali u kuéi
nisu nasli nista. Svjedok se vratio kuci, a prvooptuzeni je otiSao nazad u svoj
butik. Svjedok je dalje naveo da se prvooptuzeni dogovorio da ¢e mu Macak
dati 100.000,00 EURA i prepisati na njega Mercedesa SLK, dok ¢e Mazdu
prepisati na svjedoka. Medutim, éim ga je prvooptuZeni pustio, Macak je
nazvao policiju, te su odmah i uhapseni.

Prvooptuzent je, kako svjedok dalje istice,od njega trazio da isprica sudu kako
je Macak od prvooptutenog traZio da mu prepise radnju te da je htio da ga
opljacka.

Na okolnost pljacke, ,, Union banke", svjedok je izjavio da je prvooptuZeni
predloZio da se opljacka navedena banka koja se nalazi u njegovoj zgradi, jer
nema video nadzor. Svjedok je po nagovoru prvooptuzenog otisao na. Kosovo
po Samija, a pridruzio im se i Kina. Medutim, Kina nije htio ucestvovati u
tome, tako da je plan promijenjen. Svjedok je trebao otiéi po izvjesnog Lonco
Slavisu, $to je i ucinio. Zatim su otisli do stana prvooptuzenog gdje su
razradili plan. Banku su opljackali slijedeci dan, te podijelili plijen.

Svjedok je dalje opisao slijedeéi ,,posao koji je bio vezan za izvjesnog hodzu
koji se bavio , lijecenjem sihira", a za kojeg su mislili da ima 50.000,00 dolara
u kuéi i punu torbu eksploziva. Svjedok je prvi otiSao kod hodze da procijeni
situaciju, a nakon njega i prvooptuZeni. Za taj posao, prvooptuZeni i Valdet su
pripremili oruZje, ljepljive trake i ostale potrebstine, a svjedok je trebao da ih
deka u autu (Skoda Fabia zelene boje koju je iznajmio prvooptuzeni).

Prvooptuzeni je kontaktirao karabinjere, te im predloZio da sa svojom ekipom
ude u stan te uzme novac i eksploziv, da eksploziv predaju njima, a da novac
zadrze. Dogovor je bio da karabinjeri budu u hotelu Tuzla, koji je blizu
navedenog stana, te da svjedok dode po njih kada pronadu eksploziv.



Medutim, kada su usli novea nije bilo u navedenoj kolicini, pa su uzeli nesto
zlata i nesto malo novca, a hodu, kojeg je cuvao Valdet zavezali.

Svjedok je potom pojasnio dogadaje vezane za otmicu Faika Kalendera, te
pojasnio da je bilo opstepoznato da Kalender ,,radi* sa heroinom i da dobro
zaraduje. Plan prvooptuzenog je bio da se Faik Kalender otme, snimi kaseta o
tome s kim radi, gdje kupuje drogu i sl. slicna onoj koja je snimljena s
Munirom, da se pronade droga i da se ta droga jednim dijelom preda policiji,
a ostatak da se zadrZi.

Kritiéne prilike Faik Kalender je izasao negdje oko jedanest i trideset iz stana,
te su prvooptuzeni i Valdet odmah otisli u njegov ulaz pretpostavljajuci da ée
se brzo vratiti. Nakon 4 — 4,5 sata Faik se vratio i uSao u stan. Sam svjedok
tome nije prisustvovao, ali je putem slusalica cuo da su Faik i prvooptuZeni
razgovarali, te da je Faik pitao prvooptuZenog u cemu je problem.Vrlo brzo
zaculi su se pucnji, te je prvooptuZeni rekao da ga je ranio. Kasnije je svjiedok
od prvooptuzenog saznao da je Faik povikao “ubi me Ferid Oki¢", te da je
neka Zena u stanu ispod pitala “'$ta kaZes?

Na upit tuzioca na koji nacin je svjedok mogao cuti pucanj, buduci da je
10.01.2005 godine izjavio da je Samija ¢uo pucanj, a da on to nije mogao
Suti, jer nije imao slusalice, svjedok je pojasnio da je nakon pucnja uzeo
slusalice od Samija i éuo prvooptuzenog kako govori da je ranio Faika.
Prvooptuzeni i Valdet su izasli iz zgrade i usli u auto koje je svjedok vozio, te
Jje prvooptuseni predao dva“ zastavina“ piStolja Samiju, jedan sa
prigusivadem i jedan bez i rekao mu da negdje prenoéi. Zatim su krenuli
prema Tuzli, a prvooptuzeni je nazvao Isljama koji je tada bio u zatvoru i
rekao mu da mu se ,rije§io rodaka“. Usput su smisljali alibi, te se
prvooptuzeni rjesio odjece i obukao novu. Zatim je svjedok ostavio Valdeta i
prvooptuzenog na nekoj pumpi kod Srebrnika. Usput im je prvooptuzeni
ispric¢ao cijelokupan dogadaj u stanu. Ispric¢ao je da je Faik krenuo da bjezi
kroz prozor, te da je to dovelo do nesretnog dogadaja.

Pojasnjavajuéi okolnosti vezane za pljacku ,, Union banke ", svjedok je izjavio
da su prvooptuZeni i svjedok otisli na pijacu Arizona da kupe kombinezon,
kape sa obodima, kartice, slusalice i rukavice. Svjedok je u Zenici kupio dva
para lisica, a prvooptuzeni je kupio Kadeta za izvrSenje pljacke.

Neposredno prije pljacke Samija je odustao, te je plan bio da sljedeée jutro idu
prvooptuzeni i Samija, a svjedok bi ih cekao u autu. Samija i prvooptuZeni su
stavili Sarape preko glava i vrlo brzo izasli iz banke noseci pune torbe, te usli
u auto i krenuli prema restoranu ,Man". Nekih 500 metara dalje stajao je



Mensur (rodak od supruge prvooptuzenog) u Skodi Feliciji sa otvorenim
gepekom, te su plijen i oruzje ubacili u gepek i svako je nastavio svojim putem.
Malo prije spomenutog restorana, prvooptuzeni je bacio kombinezone, kape i
ostalo. Nakon toga je uSao u Fabiu i otiSao prema Srebreniku, a svjedok i
Samija su nastavili prema nekom parkingu gdje su ostavili Kadeta i nastavili
sa Peugeot — om, koji je svjedok tu prethodno parkirao, prema gradu. Samija
Jje izaSao usput, te nastavio taxijem, a i Larisa koja im se pridruZila, i oni su
nastavili prema gradu. Plijen su naknadno podjelili, te je svjedok dobio 30.
000,00 KM za sebe i 10.000,00 KM za Margaretu, kojoj je novac i predao.

Nakon nekoliko dana prvooptuZeni je pozvao svjedoka na jezero Modrac, te
mu saopstio da je potpisan nalog za hapSenje Larise i da ¢e uskoro biti nalog i
za njega. Svjedok je isto vece napustio Tuzlu sa Larisom i krenuo za Italiju.
Nakon toga, svjedok se nasao sa prvooptuzenim u Puli, gdje je cekao da mu
Sead Akelji¢ , sredi* vizu. Vizu, medutim nije dobio, te je nakon 3 sedmice
prvooptuzeni krenuo za Bosnu, a svjedok za Italiju.

Dana 25.05.2005 godine svjedok je nazvao svoju kucu, te mu je supruga rekla
da je policija ve¢ tu i da ima nalog za pretres. Zatim je nazvao prvooptuzenog
od koga je saznao da ih je Akelji¢ izdao.

U unakrsnom ispitivanju, svjedok je pojasnio da je izjavu datu pred
Tuzilastvom 23.09.2004 godine dao iskljucivo po nalogu prvooptuZenog te da
tom prilikom nije bio prisutan njegov branilac.

Krajem februara, pocletkom marta 2003 godine svjedok je. po nalogu
prvooptuenog, boravio u Turskoj izmedu 2-5 dana. U Tursku nije otisao radi
nabavijanja falsificiranih eura, nego po nalogu prvooptuzenog da isprati
posiljku heroina. Posiljka je dosla iz Afganistana i Sirije, a nabavku je
ugovorio prvooptuzeni sa Hakijom Krlicem. Prvooptuzeni je rekao Peri da
¢e on sti¢i, i da se taj heroin prepakuje, zajedno sa tekstilom, zapakuje u kutije
i podalje na ime taksiste ,, Mede “ u Tuzlu. Svjedok je takoder dodao da je vidio
heroin, pakovan u obicnim smedim trakama, koje on nije otvarao, niti je
ucestvovao u prepakiranju. Pakovanje se vriilo u njegovoj sobi, u kartonske
kutije, dvije mozda Cetiri, sa majicama. Vidio je kako se nose kutije, te mu je
poznato da su iste odneene u putnicku agenciju. PrvooptuZeni tada nije bio u
Istanbulu, ve¢ u BiH.

Svjedok je dalje pojasnio, da je prvi put probao narkotike kad je upoznao
prvooptutenog, 2003 godine. Konzumirao ih je u viSe navrata samostalno,
nekoliko puta sa Margaretom Hadzi¢, a obiéno sa prvooptuZenim. Sa
Margaretom je komzumirao tablete , extazi* koje su dobili od prvooptuZenog
licno i povremeno kokain. Tablete se nabavljane u Holandiji, a svjedoku je



poznato da je prvooptuzeni jednom iSao sa Akeljicem u Holandijju, po
.extasy“. Taj , extazi“ vidio je kod prvooptuzenog u stanu u Lukavcu. Dalje je
naveo da crvena , fiesta“ nije koristena u otmici, a ,, Mercedesa** je iznajmio
kad je izasao iz pritvora. PrvooptuzZeni je ve¢ prije iznajmio ,,toleda* i dao mu
ga, tako da on , Mercedesa“ nije koristio do dana kada mu je prvooptuieni
predloZio da se izvrsi otmica. Svjedok je naveo da je u planu otimce
ucestvovala Margareta HadZi¢ u Cijoj su kuci bila smjestena oteta lica. Jedna
oteta osoba, Munir Kalender, je pobjegla a drugog je licno pustio
prvooptuzeni, nakon $to je uzeta otkupnina.

U prostoriji u kojoj su boravili Munir Kalender i Florim povremeno je dolazila
i Margareta Hadzié, koja je previla ranu Florimu i donosila kafu. Jedne
prilike, na njen zahtjev, bila je prisutna i na ispitivanju Munira Kalendera
kada ga je ispitivao i snimao prvooptuZeni.

Na upit branioca Kolica, ko je prema njegovom sazmnanju prijavio otmicu
Munira Kalendera i Florima, svjedok je odgovorio, da misli da je to bio
prvooptuzeni a da je povod bio da se udovolji TuZilaStvu, jer su prvooptuZeni i
Aldin Musi¢ prethodno bili pusteni iz pritvora zbog nedostatka dokaza, u
sluc¢aju otmice Nadila Hasiéa. PrvooptuZeni je tom prilikom odnio kasetu i
pola kilograma heroina koji je preuzeo tuzitelj Zika Dukié.

Prilikom otmice, od otetih lica oduzeli su neSto novca i malo heroina za koji
svjedok pretpostavija da se radi o uzorku heroina koji je kod sebe drZao Munir
Kalender. Poslije su prvooptuzeni i Aldin Musi¢ oduzeli heroin od Munira
Kalendera, kom prilkom svjedok nije bio prisutan jer je iSao na Kosovo da
pokupi dio otkupnine za Florima. Po saznanju od Munira da ima tzv.
., misung “ u garazi ispod bolnice Garine, prvooptuzeni i Aldin Musi¢ otisli su
do tog mjesta, ,,0bili* garazu i odnijeli tzv. ,,misung®. Svjedok je izjavio da
je od prvooptuZenog saznao da je tzv. ,misung“ smjesa koja se mijesa sa
herionom kako bi se dobila veéa koli¢ina a umanjio kvalitet heriona.

Nakon sto je Munir pobjegao, Margaretinu kucu su opkolila 3-4 momka koja
su zeljeli da razgovaraju o otmici zeta jednog od njih, a prvooptuZeni i
svjedok su dosli kako bi otjerali te ljude. Svjedok i prvooptuzeni imali su kod
sebe pistolj, koji je svjedok driao radi vlastite sigurnosti. PrvoptuZeni je
predloZio da razgovaraju o otmici na nekom drugom mjestu nakon Cega su
otisli u obliznju piceriju, a kasnije su dosla jos dva lica, tako da ih je u
piceriji ,,Stela” bilo oko 5-6. Nakon toga su Munirov zet i prvooptuZeni sjeli za
sto i zvali Munira telefonom da dodje da bi pregovarali oko kasete.

Na okolnost otmice Nadila Hasiéa, svjedok je naveo da to nije bila klasicna
otmica. Dogadaj se odvijao u butiku ,, Farisa‘ vlasnistvo prvooptuzenog, gdje
Jje Nadil dosao po pozivu prvooptuzenog, a na nagovor Margarete.Tu su se
zadrzali vrlo kratko nakon cega je svjedok sa Margaretom napustio to mjesto
kako bi njih dvojica porazgovarali, a dosao je i Aldin Musié, kojeg je upoznao



neposredno prije otmice Kalendera. Vezano za izjavu koju je dao tuzilastvu u
Tuzli povodom ove otmice, svjedok je naveo da je to bila unaprijed
dogovorena izjava sa prvooptuzenim . Sa Nadilom Hasicem svjedok se nije
sreo prije ulaska u butik.

Na dan otmice, svjedok je vozio , Fiestu“, iznajmljenu kod kuce , Gas*.
Navodi da je morao uvijek imati auto, da bude pri ruci prvooptuzenom, te da
Jje te troskove snosio prvooptuzeni. Nakon otmice Nadila, javio se tuZiocu.
Svjedok je dalje istakao, da prvooptuzeni i Pero nisu nikad zajedno boravili u
Turskoj.Na Kosovo je putovao sam, kojom prilikom je isao po Albanca, Samia
u selu Nabrdzani, kod Pec¢i. Pokupio ga je i doSao nazad u Tuzlu da bi se
izvr§io posao, kako mu je prvooptuzeni naredio. Sami je boravio kod
prvooptuzenog u njegovom stanu dok nije izvrSena pljacka ,, Union banke"
16.09.2003 godine. Svjedok je naveo da su u pljacki ucestvovali prvooptuzeni,
Haris Mehanovié¢, Aldin Musié, Sami, Slavisa Lonco, a da je on tu bio
slucajno. Te veceri je upoznao Slavisu koji ga je sacekao u Tuzli i doveo kod
prvooptuzenog u stan, po njegovom nalogu. Pljacku ,, Union banke“ prema
navodima svjedoka, organizirao je prvooptuzeni. Plijen iz banke u Tuzli odnio
je Sami, koji je bjeZao od policije. Nakon toga, nazvao ga je prvooptuzeni i
rekao mu da ga je Sami zvao i da se nalazi kod nekog groblja, te da trebaju
oti¢i po njega. Sami je to vece, prema navodima svjedoka, kod prvooptuzenog
dosao bez plijena, na $to mu je prvooptuZeni rekao da mora oti¢i po plijen. U
banku su usli Slavisa i Sami, dok je uloga svjedoka bila da parkira auto na
njima poznato mjesto da oni mogu tu ubaciti maske i oruzje. Svjedok je dalje
naveo da je prvooptuzeni na dan pljacke vozio ,, Toleda* ili ,, Skodu Fabiu", a
da je za vrijeme pljacke bio u svom stanu. Kasnije je, iz razgovora saznao da
Jje ., Kina* stajao preko puta stanice da nadgleda. Svjedok je takoder istakao
da je bio prisutan pri pripremama pljacke. Ujutro, oko 5 i 20 dosao je po
Samia, te su njih dvojica vozilom ,,Ford Fiesta®, pokupili iz Zbuna torbu i
vratili je stan prvooptuzenog, kojom prilikom je svedok iz navedene torbe uzeo
oko 1.000,00 KM.

Prvooptuzeni je svjedoku dao 10.000,00, a za , Kinu* 5.000,00 eura, Sami je
sebi uzeo 60.000,00, a sviedoku dao torbu da je spali. Prvooptuzeni mu je
takoder rekao da je nesto novca i jedan pistolj ponio kad je krenuo za
Njemacku.

Svjedok je dalje pojasnio da je dobio dojavu da ,,HodZza*“ ima 50.000,00
dolara skriveno u nozi od kreveta i torbu eksploziva. U tom periodu su bili bez
novca i trazilo se ko ¢e se opljackati, kako ée se neko prevariti i kako Ce se
nabaviti novac. Bila je svakodnevnica da o tome razgovaraju. Ono Sto je
svjedok c¢uo kazivao je prvooptuzenom da bi on to odobrio ili ne. U to vrijeme
butik je radio, ali bilo je nekih problema oko poreza. Prvooptuzeni i svjedok su



tada naizmjenicno vozili ,,Fabiu®, jer nisu imali novca da iznajmljuju dva
auta. Prema daljim navodima svjedoka prvooptuzeni je otvorio prodavnicu
srebra poslije pliacke poste. Pljacka je izvrSena poslije otmice sa ,, Mackom ",
u aprilu 2004 godine, a nakon pljacke angazovao je Seada Akeljica da mu
napravi vize.

Samu pljacku izvrs§ili su, prvooptuzeni i Valdet, a svjedok ih je dovezao pred
stan. Imali su zakazan pregled kako bi im hodza vracao i skidao sihre. Svjedok
Je dalje naveo da je vidio novac kod Valdeta, koji su nasli dok su pretresali
citav stan, ukupno oko 3.800,00 KM i nesto zlatnine. Poslije su svi zajedno
otisli kod prvooptuzenog u stan koji se nalazi iznad banke, radi raspodjele
plijena.

Tokom 2004 godine, svjedok je boravio vise puta na Kosovu, putovao je
obicno sa ,,Fabiom". To isto vozilo je koristeno prilikom ubistva Faika
Kalendera. U to vrijeme je bio u Peci.

Na okolnost ubistva Faika Kalendera svjedok je naveo da se isto desilo u
martu. Svjedok je tom prilikom cuo sta se desavalo u stanu gdje su ubili Faika
Kalendera, jer je imao slusalice od mobitela pricvrséene za uho i samim time
je imao direktnu vezu. Cuo je hice ispaljene iz jednog od dva pistolja, te
prema zvuku zatvaraca pretpostavija da je pucano iz pistolja koji je imao
prigusiva¢. Drugi pistolj nije imao prigusivac. Nakon navedene pucnjave u
stanu, svjedok je upalio vozilo i izaSao sa parkinga koji se nalazi preko puta
stana Faika Kalendera i krenuo prema zgradi. Isti dan su napustili Sarajevo.
Nakon odlaska iz stana, prva osoba s kojom je kontaktirao je Aldin Music.
Svjedok je dalje istakao da je prvooptuzeni Samiju predao rukavice sa
pistoljima (imali su dva pistolja) i prigusivacem i dao mu kaput. PrvooptuzZeni
Jje nakon toga rekao Samiju da pronade taksi i da negdje prespava, nakon cega
je Sami izasao iz auta, i ponio pistolje. Svjedok, prvooptuzeni i Valdet su
nastavili put iz Sarajeva u pravcu Zenice. U Srebreniku se razisao sa
prvooptuZenim, te su intenzivno ostali u kontaktu.

Svjedok je dalje naveo da je na poziv prvooptuZenog, za vrijeme pripremanja
pljacke poste, u istoj boravio sa prvooptuZzenim da bi procijenili da li je mjesto
pogodno za pljacku.

U plijacki poste, osim svjedoka, ucestvovali su prvooptuZeni i Sami. Dalje je
pojasnio da su prvooptuzeni i Sami usli u postu i iznijeli novac, i to da je
novac iznio licno prvooptuzeni. Odatle su otisli starim putem u pravcu
restorana , Mak*, gdje ih je dekao Mensur Suljié, sa zelenom ,, Skodom*, koji
je preuzeo oruZje i torbu sa novcem i otiSao u nepoznatom pravcu.
Prvooptuzeni je u putu odbacio kombinezon, rukavice, kapu i Carapu te su
nakon toga dosli do mjesta gdje je prvooptuZeni parkirao , Fabiu“, te su
ostavili ,, Kadeta” wunutar kojega je bila uniforma i patike. Svjedok je zatim



uSao u , Pezoa*, i nastavio u pravcu Tuzle. Dodao je i to da je prvooptuZeni
poslije pljacke sjeo nazad, a novac je stavio kraj sebe.

Svjedokinja Alma Prnjavorac, advokat iz Tuzle, je u svom iskazu izjavila da
poznaje Miladu Oki¢ i prvooptuZenog. Milada ju je angazovala da sastavi
ugovor, ali je traZila da ne bude ovjeren u sudu. Svjedokinja joj je objasnila da
je to nemogucée. Predmet ugovora je bio zajam od 125.000,00 EURA koji se
Isljam obavezao dati prvooptuzenom, a rok vracanja je bio 5 ili 6 mjeseci. U
njenu advokatsku kancelariju dosao je i Isljam Kalender koji je trebao dati taj
novac, a zalog je bio stan prvooptuzenog. Ugovor je sudski ovjeren u njenoj
kancelariji i wupisan u knjigu ovjere. Svjedokinja je identifikovala gore
navedeni ugovor koji joj je prezetirao tuzilac kao ugovor o zajmu od
02.06.2003 izmedu Milade i Isljama.

Svjedokinja je dodala i to, da je nakon ovog dogadaja napravila jos jedan
ugovor za prvooptuzenog, [ to ugovor o kupoprodaji zakljucen dana
29.06.2003. izmedu prvooptuzenog i Florijana Rashiti , kojim je prvooptuzeni
prodao stan Florijanu za cijenu od 23.500,00 EURA. Nakon toga su kod nje u
kancelariju sa Florijanom dosli izvjesni ljudi, koji su htjeli da ona raskine
ugovor, $to je ona odbila, te im je rekla da se ugovor moZe raskinuti samo
sudskim putem. Jedan od njih joj je rekao da je Florijan bio kidnapovan i da je
zakljuéio ugovor pod prisilom. Ona je pozvala Miladu i saopstila joj da bi, s
obzirom da novac nije vracen, trebala napustiti stan. Milada je na to rekla da
nikada neée napustiti stan.

U unakrsnom ispitivanju, nakon S$to joj je prezemtiran ugovor o zajmu od
02.06.2003. svjedokinja je pojasnila da je navedena cijena od 130.000,00
eura bila usmeno dogovorena, a da je u ugovoru naznacen iznos od
110.000,00 eura.

Zasticeni svjedok 001 je u svom iskazu izjavio, da poznaje prvooptuzenog od
Jeseni 2003 godine, jer je za njega iznajmljivao automobile iz auto kuce
»Gas“. Prvo vozilo iznajmio je u martu 2004 godine, i to Skodu Feliciju,
tamno plave boje, a zatim je 31.03.2004 godine, ponovo na zahtjev
prvooptuzenog, iznajmio isto vozilo, te se sa prvooptuZenim dogovorio da se
sastanu 01.aprila u pola Sest na benzinskoj pumpi. Medutim, prvooptuZeni se
nije pojavio u dogovoreno vrijeme, ali ga je nazvao te rekao da se nadu na
drugom mjestu, u naselju Plane. Na dogovorenu lokaciju doSao je Haris
Mehanovié, kao vozaé sa jos dva ili tri lica. Svjedok je naveo da je od
prvooptuzenog tada preuzeo torbu u kojoj se izmedu ostalog nalazila i neka
odjeca, te da je prema uputama prvooptuzenog, auto sa navedenom torbom



ostavio u blizini neke praonice. Njemu nepoznata osoba, izasla je iz auta za
koji svjedok smatra da je bio marke mercedes, te je preuzela torbu. Nakon
toga ga je nazvao prvooptuzZeni i rekao mu da vrati auto koje je iznajmio, a za
taj posao od prvooptuzenog je dobio 500,00 eura.

Svjedok Milada Okié ~Trakié, bivia supruga prvooptuzenog, je izjavila, da je
2001 godine, zajedno sa suprugom, otvorila butik ,,Farisa“. Poznato joj je da
Je prvooptuzeni od auto kuce Pug kupio Mercedes zvani , okac*, a njoj je
kupio vozilo Grand Cherokee, koje joj je ukradeno. Svjedokinja je pojasnila da
Jje na nagovor supruga dala kljuceve od auta i saobraéajnu dozvolu Esadu
Kolcaku, kada su krenuli u Italiju na godisnji odmor u 7 mjesecu 2003. Nije
prepisala auto na njega, niti mu je dala punomoé, medutim, vozilo joj nikada
nije bilo vraceno. Kada su se vratili sa godisnjeg odmora, svjedokinja se
posvadala sa prvooptuzenim, te je sklopila ugovor kod iste advokatice prema
kojem se odrekla poslovnog prostora, a prvooptuzeni se ugovorom obavezao
da joj ostavlja stan pod uslovom da ga ne proda u sljedecih 30 godina, te da
¢e izdrzavati njihovo maloljetno djete. Razvod je finaliziran u aprilu 2004
godine.

Svjedokinja je takoder izjavila da poznaje Isljama Kalendera, te da je s njim,
na nagovor supruga zakljucila ugovor, ali da novac nije dobila te da ne zna
zasto je ugovor uopste zakljucen. Istice da ga je potpisala pod prisilom.
Ugovor je potpisan u advokatskoj kancelariji Alme Prnjavorac, te je i ovjeren
kod nje, nakon sto je izvjesna gospoda na nagovor Alme Prnjavorac otisla po
knjigu ovjere.

Svjedok Margareta HadZié, kozmeticarka iz Tuzle, izjavila je da poznaje
prvooptuzenog 7-9 godina. Njeno poznanstvo s prvooptuZenim je pocelo kada
Jje prvooptuzeni od Nadila Hasi¢a ,, Macka" Zelio posuditi 4.000,00 maraka, u
njenom i , Mackovom® kozmetickom salonu. Kasnije joj je prvooptuZeni
ispricao da mu je taj novac bio potreban za kupovinu oruzja, koje je §vercovao
na Kosovo. S njim je u taj posao bio ukljucen ,,Rudo”, ,, Medo ", a kasnije i
Haris Mehanovié (,, Dejan ), kojeg je predloZio ,, Macak*, kao odanog vozacéa.
Sejo ,,Kanton" je takoder bio ukljucen u posao, a osim njega su bili i Sejo
., Bradonja“ Kahriman i Albanac zvani , Kabasi“, koji je obezbjedivao veze.
Dalje je navela da su joj detalji oko $verca bili poznati, jer su Cesto sjedili na
kafi i razgovarali, a Dejan joj je bio blizak ,, kao stariji sin*.

Sviedokinja je izjavila da joj je ranije nudeno 100.000,00 KM da , kaZe
istinu®, ali da je u ranijim svjedocenjima, usprkos nanoSenju teskih tielesnih
povreda, lagala. S tim u vezi, prvooptuZeni je zvao njenu prijateljicu u Doboju



i rekao joj da prenese svjedokinji da neée dirati njenu kéerku. Cinjenica, da
ima i dva sina, je ovu njegovu poruku ucinila prijetnjom.
Svjedokinja je dalje navela da je bila prisutna kada je ,,Macak® predavao
novac prvooptuzenom i kada je prvooptuZeni davao novac , Kantonu® i
. Rudi®. Porijeklo oruzja joj je djelomicno poznato, jer zna da je prvooptuzeni
kupovao oruzje u Slatini, preko fiktivnih firmi od kojih su neke bile u
Hercegovini. OruZje je navodno kupovano za fizicka i pravna lica, preko
falsifikovanih dokumenata. Trgovina oruZjem je trajala sve do zatvaranja
prvooptuzenog zbog otmice brata Momcila Mandi¢a. Svjedokinja je takoder
izjavila da joj je poznato da je ,Kanton' prevozio oruZje na Kosovo, jer je
cula kako su mu obecavane nagrade po povratku. U pogledu nabavke zlata,
prvooptuzeni joj je rekao da ga je nabavijao u Turskoj, a zna i za jednu turu
koja je dosla iz Kosova. Zlato je ostalo kod bivie supruge prvooptuzenog,
Milade.

U pogledu trgovine drogom, svjedokinja je navela da su Haris Mehanovié,

prije njegovog zatvaranja zbog krivotvorenja novca, njegova djevojka Larisa,
Pero i, Dejan* pakovali drogu u hotelskoj sobi. U to vrijeme je prvooptuseni,
buduéi da je izasao iz pritvora, bio na slobodi. Poslali su Larisu da pakete
droge odnese na autobusku stanicu i stavi ih u tekstil. Haris je takoder
ucestvovao u poslovima s drogom, izuzev u vrijeme kada je bio u zatvoru. Pod
drogom podrazumijeva ,, ekstazi* i heroin (venski i onaj namijenjen Smrkanju).
Prvooptuzeni je dao Harisu dvije bocice s tabletama kako bi ih ovaj prodao i
vratio dug koji je prvooptuzeni imao prema svjedokinji, §to Haris nije ucinio.
Dalje je istakla da je prijevoz droge iz Turske vrSen u rezervoarima koje je
pravio Zlaja ,, Gumar “ i koji je takoder iznajmljivao vozila.
Prvooptuzeni je vracao dugove u novcu ,,Macku® s zakaSnjenjem. Jednom
prilikom mu je kao kompenzaciju ponudio heroin, §to ,, Macak“ nije prihvatio.
»Maéak™ je ipak pristao da svjedokinja i ,,Baka* uzmu pola kilograma
heroina i to prodaju. Svjedokinja je taj heroin, kako navodi, preuzela od
. Rude*. Kasnije je dao jo§ dva puta po pola kilograma heroina i taj put je
drogu predao prvooptuzeni.

, Bake " je mijesao predati heroin i davao nekome za prodaju na malo. Heroin
je prodavan i u inostranstvu, u Hrvatskoj. ,, Bake* je novac dobijen prodajom
heroina davao svjedokinji, koja je predavala glavni dio ,,Macku”, u svrhu
vracanja duga. PrvooptuZeni je rakao da ,,Haku* treba , odraditi* jer mu je
ucinio zlo.

Svjedokinja je dalje izjavila da poznaje Munira Kalendera jer ga je vidjela u
svojoj kuéi. Oci su mu tada bile zavezane. Osim Munira u svojoj kuci je vidjela

i jednu ranjenu osobu, Albanca (,, Zutog*), s povezom na ocima. Prvooptuzeni
Jjoj je rekao da su mu oni ucinili zlo. ,, Zuti* je kasnije osloboden, i jednom joj
je prilikom otvorio vrata, drzeci pistolj u ruci. ,Kina* (Aldin Musi¢) im se



pridruzio drugog dana po zarobljavanju ove dvojice. U 5 sati wujutro,
prvooptuzeni je nazvao svjedokinju i rekao joj da pocisti prizemlje, gdje su
navedena dvojica bili smjesteni. Problem je kako navodi, bio u tome jto je
Munir pobjegao, a ,, Zuti* je ranije pusten.

~Mréo” (Sabahudin, iz Srebranice) je zvao ,Macka", koji je potom
obavijestio svjedokinju, da je neki ljudi traze. Nakon toga je zvao svjedokinju
uplakan i rekao joj da su ga oteli misle¢i da je on prvooptuzeni. Potom su
Cetvorica dosla do njene kuce zbog cega je ona rekla svojoj kéerci da zove
prvooptuzenog. Pretpostavljala je da su naoruzani. Nakon toga su dosli
prvooptuzeni i ,, Dejan” i smirili ove ljude.

Oteti su bili smjesteni u prizemlju njene kuce, gdje ih je prvooptuzeni ispitivao.
Prvooptuzeni joj je takoder rekao da je od Ivice Komjenovica uzeo 10.000,00
maraka za likvidaciju svjedokinje i ,, Macka™, te dodao da nece likvidirati nju,
ali** Macka* hoce. Haris je u meduvremenu otiSao u zatvor.

Sviedokinja je dalje navela da je sa prvooptuzenim i ,, Dejanom " otisla u butik
wLarisa®, kako bi dali ,, Macku* neko zlato i pokrili dio duga. Kada je s
. Dejanom “ odlazila iz butika, vidjela je kako ,,Kina" zakljucava vrata butika.
Tokom vozZnje autom s ,, Dejanom*, on joj je rekao da nazove ,,Macka" i kaze
mu da je oteta. Nakon toga je ,, Macak" zvao iz policijske stanice.

Svjedokinja je izjavila, da je upoznala Valdeta, takoder Albanca, kojeg je
,»Dejan*’ doveo s Kosova. Nakon §to je opljackan ,,Hodza", ,, Dejan" joj je
donio dio duga rekao da su se prvooptuzeni i Valdet dogovorili s ,, Hodzom "
da im ,,pogleda sudbinu“, te da su ga po dolasku svezali i traZili pare. Receno
joj je da su uzeli mnogo manje nego §to je napisano u novinama.

Nadalje je izjavila da je 19. aprila zadobila teSke tielesne povrede, jer je
. Macak" Zelio da ona prizna sve okolnosti vezane za djelatnosti
prvooptuzenog i otmice ,, Macka".

Navela je, da je o ubistvu Faika Kalendera ¢itala u novinama. Prvooptuzeni i
»Dejan” su joj noé prije rekli da idu da odrade neki posao. , Dejan* joj je
rekao da su prvooptuzeni, Valdet, Sami i on Cekali nekog covjeka ispred
njegove zgrade, te da su prvooptuzeni i Valdet usli u zgradu nakon Sto je
naisao Kalender. Svjedokinja je dodala da je prvooptuZeni ispricao ,, Dejanu *
da je ubio Faika Kalendera, a da Dejan to nije vidio. Ubistvo je, prema onome
§to joj je ispricao , Dejan", izvrSeno pistoljem, u Sarajevu, u kasnu no¢.
Prvooptuzeni nije nikada govorio o tome. ,, Dejan* joj je ispricao da se nakon
ubistva prvooptuzeni ponasao smireno, hladno, kao i Valdet. U razgovoru su
spominjali, u smijehu, da je Faik Kalender ubijen od strane Munira
Kalendera.

Prvi Sovjek koga su obavijestili o ubistvu Kalendera, prema onome §to je
saznala od ,, Dejana* bio je ,,Rodo “.



.Dejan* je od svjedokinje traZio novac i rekao joj da bjesi iz Tuzle s
Larisom.

Svjedokinja je, prije odlaska prvooptutenog u Hrvatsku, bila s njim u
normalnim odnosima, te joj je on rekao da je jedini iv iz njegovog gepeka
zasao brat Mome Mandica. Nakon te izjave je shvatila da mu se ne smije
odupirati.

Svjedokinja je takoder potvrdila da joj je neko nudio novac da promijeni svoj
iskaz.

Svjedok Hajrudin Mujagi¢ zvani ,Ruda”, je izjavio da  poznaje
prvooptuzenog Ferida Oki¢a od 2000 godine. Tada je radio sa Mehmedom
Begicem zv. Medo. Sa njim je putovao na Kosovo kod prvooptuzenog, i to u
Pec i Dakovicu. Svjedok je istakao da nije znao razloge putovanja, jer je Begi¢
sve dogovarao sa prvooptuzenim, a on mu je samo pomagao da vozi, obzirom
na udaljenost. Vozilo kojim su isli na Kosovo su jednom prilikom vozili na
popravak amortizera i tom prilikom nasli su neke srebrene novéanice, za koje
je svjedok pretpostavio da ih je Begi¢ dao prvooptuZzenom.

Posljednji put kad je isao na Kosovo bilo je na poziv prvooptuzenog, vozilom
,, Toledo . .
Za vrijeme svjedokovog putovanja na Kosovo sa Begicem, prvooptuzeni je bio
na Kosovu, a kasnije je cuo da je to bilo radi otmice brata Mome Mandic¢a.
Prvooptuzeni se tada s njima vratio sa Kosova.

PrvooptuZeni ga je angaZovao da ga vozi, i za tu svrhu mu nabavio auto ,, Audi
100"

Neposredno prije hapSenja prvooptuzenog, isao je na Kosovo sa Begicem po
zlato, koje su dovezli dZipom , Cherokee"”. Zlatari su zapakovali zlato u
rezervau gumu, dok su njih dvojica rucali. Po dolasku, zlato su predali
prvooptuzenom , tako Sto su mu ovu gumu odnijeli u stan, a sutradan su
izvadili zlato i zapakovali ga u kutiju. Nakon nekoliko dana je sve otislo na
granicni prelaz, radi carinjenja. PrvooptuZeni je uvezao zlato da bi otvorio
zlataru koju je trebao da otvori sa Robertom i Antunom.

U tom periodu, je takoder posudivao novac za prvooptuienog, od Mujkica
zvanog ,,Mujka*. Nakon S§to je prvooptuzeni otiSao u zatvor, ,Macak" je
pozvao njega i Begica, kojom prilikom je Begicu dao 10,000,00 KM za
advokata. Taj novac preuzeo je Begi¢, od kojih je 3.000,00 ili 4.000,00 KM
dao Zeni prvooptuzenog, a ostalo nekom advokatu u Mostaru. Svjedok je
dodao i to da se kod ,, Macka* u zalogu nalazio ,, Cherokee " i ,, Audi A8, koji
su pripadali prvooptuzenom te koine jakne. Ovo mu je ,Macak™ vratio po
izlasku iz zatvora.

Kad je prvooptuZeni izasao iz zatvora, posudivao je novac od Almira Bilali¢a
zv. ,,Bili", od kojeg je trazio 100.000,00, a Bilali¢ mu je predao 20.000,00 KM



i automobil, koji je kod Ferida bio par dana, a onda ga je dao Nadilu Hasilu,
radi namirenja duga i uzeo dzipa. Nakon 6 mjeseci Oki¢ je trebao vratiti dug
od 100.000,00 KM.

Dan nakon izlaska prvooptuienog iz zatvora, svjedok je trebao iéi u zatvor
zbog prekriajnih kazni, ali mu je prvooptuzeni obeéao za njega platiti kazne, s
tim da ce svjedok zauzvrat tu uslugu morati ,odraditi“. Novac koji mu je
prvooptuzeni tom prilikom posudio nije vratio, nego je zauzvrat vozio njega,
njegovu Zenu, djete i obavljao druge poslove. U januaru 2003 godine putovao
je sa prvooptuzenim i Miladom u Sarajevo, na aerodrom. Tom prilikom su mu
rekli da idu u Tursku kako bi pogledali zlato i srebro. U povratku s njima je
jos bio Fevzi Vasija, kojeg je svjedok prepoznao u sudnci.

Svjedok je dalje izjavio da ga je prvooptuzeni, dok je bio na odmoru, 2003
godine zvao radi odlaska u Banja Luku, kako bi odnio neki novac kod
izvjesnog Dade. Svjedok se prisjetio da je tom prilikom u crnoj najlon kesi
nosio zapecacenu kutiju od cipela, njemu nepoznatog sadrzaja, koja nije bila
teSka. Ovu kutiju je svjedok uzeo od Harisa. Dadu je znao od ranije, a i prije
mu je nesto nosio. Uvijek su se sastajali na benzinskoj pumpi. Od Dade je tada
dobio novac, oko 10.000,00-12.000,00 eura, koje je predao prvooptuzenom.
Nakon 3-5 dana, Dado je dosao u Lukavac i traZio prvooptuzenog, jer roba $to
mu je poslao, kako je rekao, nije bila dobra, odnosno da mu je prvooptuzeni
podvalio losu robu, los heroin.

Na okolnost pljacke banke u Tuzli, svjedok je izjavio, da je u to vrijeme radio
u Lukavcu na taxi Standu. Prvooptuzeni je tada doSao na autobusku stanicu i
popio  kafu sa wmjim i Begiéem. Pricali su da je banka opliackana, a
prvooptuzeni je govorio ,.da je bar pola para od tog“. Nakon dan-dva je
putovao u Sarajevo, na traZenje prvooptuzenog, koji mu je dao izlijepljenu
kutiju od cipela, da je odnese Kadriji advokatu u Sarajevu, u ,, Brajlovi¢*®
restoranu. U toj kutiji se nalazio novac.

Svjedok je takoder naveo da pozmaje osobu po nadimku ,,Rodo*, kojeg je
prepoznao u sudnici. Vidio ga samo jednom u , Wisi®, kada je bio sa
prvooptuzenim.

U peridu od 2000 do 2005 godine, od kada poznaje prvooptuzenog, nije nikad
u njegovim rukama, u njegovoj kuéi ili automobilu vidio narkoticka sredstva.
Kesu koju je po nalogu prvooptuienog odnio Nadilu Hasiéu predao je
., Baketu .

Svjedok je, 2001/2002 godine bio na Kosovu 5-6 puta. Dadu je upoznao nakon
§to je prvooptuzeni izasao iz zatvora.Tek nakon Sto je Dadi odnio kutiju i uzeo
novac, saznao je da se u kutiji nalazio heroin.

Svjedok je naglasio da nikad nije pakovao oruZje ili nesto drugo u vozila kojim
je iSao na Kosovo, niti je bio prisutan kad je neko pakovao, niti kad se to
oruzje vadilo iz vozila na Kosovu.



Svjedok Sejna Masié, ZK referent Opéinskog suda u Tuzli, je u svom iskazu
izjavila da ne poznaje prvooptuZenog, a da Almu Prnjavorac poznaje kao
advokata u Tuzli. Alma Prnjavorac je trazila ovjeru nekih dokumenata, tacnije
ugovora, ali ne direktno od svjedokinje. Svjedokinja je ovjerila te ugovore.
Tuzilac je prezentirao ugovor o kupoprodaji stana u Zivinicama, zakljucen
29.06.2003. godine, ovjeren 30.06.2003. godine, izmedu Florian Rasitija, kao
prodavca, i Ferida Okic¢a, kao kupca, za cijenu od 23.500,00 eura i fotokopiju
knjige ovjere pod rednim brojem 36. Prezentirane dokaze je svjedokinja
prepoznala.

Svjedokinja je ovjerila taj ugovor i uzela na uvid licne kart,e kupca i prodavea,
a navedenu ovjeru je izvr§ila u kancelariji advokatice Alme Prnjavorac.
Ovjera je upisana u knjizi 3, koja se iznosi iz Suda i Sekretar Suda odobrava
iznoSenje te knjige. Kancelarija Alme Prnjavorac se nalazi u hotelu ,, Bristol“
koji je dvije minute udaljen od Suda.

Na predocenom ugovoru o zajmu od 02.06.2003 godine, izmedu Isljam
Kalendera i Milade Oki¢, gdje zajmodavac daje 110.000,00 eura, bez kamata,
svjedokinja je prepoznala svoj potpis u knjizi.

Svjedokinja je nadalje izjavila, da je ranije dala izjavu nekom oviastenom licu,
ali da nakon tog ispitivanja, pismenu izjavu nije potpisala. Svjedokinja je
potvrdila da je vidjela prvooptuzenog i Floriana RaSitija samo prilikom
ovjere. Na prezentiranoj izjavi od strane branioca, svjedoknja je prepoznala
$VOj potpis.

Svjedok Nermin Mujkicé, taksista, je u svome iskazu datom 23.09.2005 godine
izjavio da poznaje prvooptuzenog jer je isti od njega Cesto posudivao novac, u
ukupnom iznosu od oko 6.000,00 eura. Nakon toga kolega Ruda ga je pitao da
li moze prvooptuzenom posuditi 7.000,00 eura, na §ta je ovaj pristao, uz uslov
da prvooptuzeni da garanciju, u vidu automobila marke Mercedes. Nakon Sto
Jje predao novac Rudi, na stanici, on mu je dovezao Mercedes ispred kuce. Da
ne bi doslo do eventualne krade automobila svjedok je sa auta skinuo gume.
Poslije nekog vremena, Zelio je da stupi u kontakt sa prvooptuzenim, §to mu je
Ruda i omoguéio. Sastali su se u Lukavcu u kafi¢u ,,Asado . Na tom sastanku
prvooptuzeni mu je rekao da trenutno nema novca i da ne moze ispostovati
dogovor, pa mu je ponudio za taj novac automobil, §to je svjedok i prihvatio.
Svjedok je zZelio da automobil prevede na sebe da bi mogao oti¢i na more.
Ruda mu je prije odlaska na put naglasio da svako 200 km naspe gorivo.
Poslije tog dogadaja, nakon 2-3 mjeseca, automobil sa kojim je taksirao se



pokvario, pa je za posao koristio Mercedes. Posto nije redovno pazio na
gorivo, automobil mu je stao. Shvatio je da je problem u rezervoaru, pa ga je
zamijenio novim, a stari ostavio u podrumu. Predmetni Mercedes je vrlo
kratko vozio, jer je njegov automobil ubrzo nakon toga bio popravijen. Dodao
je i da je na starom rezervoaru primjetio da je bio ,,raden .

Svjedok Fadil Kalender je u svome iskazu izjavio, da je 1999 godine Zivio u
Svicarskoj, sa zenom i djecom, gdje je Zivio i njegov brat Faik. Tamo su
prodavali drogu, koju je Munir Kalender transportirao do Njemacke.On i brat
su se dogovarali sa Munirom, putem telefona, a on bi iSao po robu. U
Svicarskoj su osim od Munira, nabavijali heroin i od Turaka i Albanaca.
Cijena po kojoj su kupovali heroin od Munira bila je oko 25 ili 26 hiljada
maraka kilogram. 1997. je osuden na kaznu zatvora od 4 godine. Poslije
izdrzavanja kazne su ga protjerali iz Svicarske, te je zato dosao u Sarajevo.

Dalje je naveo, da se sa Munirom sreo 2000 godine na Ilid3i, kada je njegov
brat protieran iz Svicarske. Po povratku Faik nije nista radio, ali je svjedoku
poznato da se pripremao da radi sa Munirom, §to se i ostvarilo. On je u to
vrijeme bio u Svicarskoj, ali je nakon Sest mjeseci i on zavr§io u zatvoru.
Cijelo vrijeme dok je bio u zatvoru, Faik je ,,radio " sa Munirom. Posvadali su
se mozda godinu prije njegovog izlaska iz zatvora, jer mu je Munir bio duzan
40.000,00. To je poslije zavrSeno te su oni prema iskazu svjedoka zakopali
ratne sjekire. Faik je potom preselio u Tuzlu, a dok nije kupio kuéu boravio je
kod Munira.

Sve informacije koje su mu poznate dobio je od brata s kojim je komunicirao
telefonom dok je bio u zatvoru. Svjedok je pojasnio da je Faik Citav Zivot
Lradio™ s drogom i to sa Munirom, prvooptuzenim i Sejom. Prvooptuzenog
mu je opisivao brat, te ga nazivao nadimkom Okac, tj Ferid Oki¢. Dalje je
naveo da se heroin kretao prema Turskoj i Holandiji i to da su prema Turskoj
isle , extazi* tablete i heroin s tim da je za tablete bio odgovoran Isljam.
Heroin je dobivao prvooptuzeni. Svjedok je izjavio da u poslu prema Turskoj
nije bilo kesa, veé¢ se mijenjala samo roba za robu. Faik mu je rekao i da je
neke stvari morao raditi i silom pod pritiskom nekog Okca, tj. prvooptuzenog.

Vezano za otmicu Munira, svjedok je istakao da je sve bilo svaljeno na
njegovog brata, tacnije da se on dogovorio sa prvooptuzenim da kidnapuje
Munira.

Svjedok je izjavio i da poznaje Seju Akeljica koji je bio Sofer i dobar prijatel]
njegovog brata. Faik je napustio Tuzlu zbog pritiska prvooptuzenog, a kasnije
Je kupio stan, i zaradivao novac od biznisa sa trgovinom drogom. U to je



vrijeme Isljam stanovao u Sarajevu, blizu njegovog brata. Pocetkom 2004. sa
bratom je kontaktirao telefonom i saznao da je imao neki posao u Njemackoj
koji mu nije uspio, te da je imao neki lo§ osje¢aj da ga neki ljudi prate.
Takoder mu je rekao da mu dolaze prijetnje od prvooptuzenog.

Svjedok je u Sarajevo dosao iz Svicarske u junu, i tada nije imao nikakvog
kontakta sa prvooptuzenim. Kontaktirao je sa Isljamom telefonom, a isao mu
je i posjetu jer je on tada bio u zatvoru. Posjetio ga je mnogo puta i
razgovarali su o ubistvu njegovog brata, s tim da mu Isljam nije smio puno
govoriti jer mu je prvooptuzZeni prijetio. PrvooptuZeni je napravio ugovor sa
Isljamom, a svjedokov brat je bio svjedok, za pozajmicu od 110.000,00 eura, s
tim da je prvooptuzeni dobio tablete , extazi", a ne novac. Svjedok je sa sobom
donio kopiju navedenog ugovora, koju je prezentirao tuzitelju. ObrazloZio je
da je original dobio od Isliama, a kopiju dobio od advokata Bajre Ciliéa prije
mjesec dana. Dalje je naveo da je prvooptuzeni nazvao Isljama pola sata
nakon ubistva i rekao mu da mu je sredio rodaka i da c¢e i njega ako ne bude
dobar. Svjedok je jo§ izjavio da zna da je njegovog brata ubio prvooptuzeni.

U unakrsnom ispitivanju svjedok je izjavio da je od svog mladeg brata dobio
prvu informaciju da je prvooptuzeni ubio Faika, a isto je cuo i od snahe.
Takoder mu je poznato da su posljednje rijeci koje je njegov brat izgovorio
bile ,,ubio me Ferid".

Brat mu je takoder rekao da je angazovao prvooptuzenog da izvr§i otmicu
Munira Kalendera, kao i to da prvooptuzeni radi otmice, pljacke, te da radi i
za policiju, i to na nacin da proda kilo heroina nekome i onda ga namjesti
policiji.

Svjedok Nermin Hukié¢ zvani ,,Nena“, po zanimanju vozac, je na glavnom
pretresu izjavio da je Faika Kalendera zvanog , Paja” upoznao 5 do 6
mjeseci prije ubistva. Pokojni Faik Kalender je Zivio u Tuzli, zatim se preselio
u Sarajevo i kupio stan na Alipasinom polju. Njega je sa Faikom Kalanderom
upoznao Isljam Kalender. Svjedok je naveo da je pokojni Faik Kalender Zivio
u stalnom strahu, i neprestano je primao telefonske prijetnje od Munira
Kalendera. Na pitanje tuZioca da li poznaje prvooptuZenog , svjedok je opisao
okolnosti pod kojim su se upoznali u Merkatoru, dok je bio u druStvu Faika
Kalendera. Faiku nije bilo drago sto je sreo prvooptuZenog, ali su se obojica
pri tom susretu pretvarali da su dobri prijatelji. Faik je u nekoliko navrata
svjedoku pricao da strahuje od prvooptuzenog, da sumnja da mu je on otrovao
psa, te da mu je u par navrata prijetio. Cak je jedne prilike Faik pitao



svjedoka da i bi za 50.000,00 eura ubio prvooptuZenog. Medutim, tada tu
ponudu svjedok nije shvatio ozbiljno.

Svjedok je nadalje izjavio da Munir Kalender nije bio bas u dobrim odnosima
sa Faikom, jer je Faik silom uzeo neku robu, tj. heroin, od Munira, kako bi
naplatio neki raniji dug. Kada je Munir kupovao autobusku stanicu,” Paja”
mu je posudio pare.

Sto se tice okolnosti vezanih za otmicu Munira Kalendera, sviedok je izjavio
da prema onom §to je on cuo od “Paje” - Faika Kalendera, Munira je oteo
prvooptuzeni. Kasnije, kada su se Munir i prvooptuzeni pomirili, prvooptuZeni
je svalio odgovornost za otmicu Munira na “Paju”, i to je bio razlog zasto su
se “Paja” i Munir posvadali i nakon tog dogadaja uslijedile su stalne prijetnje
“Paji”, zbog cega je on morao stalno mijenjati broj telefona. Kasnije se Munir
htio osvetiti “Paji”, pa je slao Mrcéu iz Tuzle da naplati reket od “Paje”.
Prema navodima svjedoka, otmicu je sigurno izveo prvooptuzeni uz pomoé jos
nekih ljudi, ali imena tih ljudi svjedok ne zna.

Na dan kada je “Paja” ubijen, svjedok se s Pajom nasao oko pola jedan i bio s
njim do pola pet kada ga je “Paja” ostavio kod pumpe Braca Muli¢ (u blizini
se nalazi i njegova kuca). Nakon toga je i “Paja” otiSao kuci. Nakon §to je
dosao kuéi primio je poziv od Pajinog prvog komsije Edina Demirovica, koji
mu je saopstio da je “Paja” ubijen, nakon pet minuta nazvao ga je i Isljam
Kalender, koji je u tom periodu bio u zatvoru (nazvao ga je iz zatvora) i
saopstio mu je da je “Paja” mrtav. Svjedok se nakon toga odvezao na lice
mjesta, gdje je iz pri¢a saznao da su bila dvojica, jedan krupniji i jedan manji
koji su “Paju’” sacekali ispred haustora.

Svjedok je jos jednom potvrdio da je Paja Zivio u stalnom strahu od Ferida i
da se iz tog razloga i druZio sa Nerminom, zato §to je bio sigurniji u njegovom
drustvu. “Paja’ je napustio Tuzlu iz straha, pa je imao namjeru napustiti i
Sarajevo i oti¢i u inostranstvo, samo je ¢ekao da isplati stan. Naglasio je da
sve §to zna o prvooptuZenom, zna iz Pajine price, ali nesto je ¢uo i od drugih
ljudi, te da je “Pajinu’ponudu da za 50.000,00 eura ubije prvooptuzenog
shvatio kao Salu.

Svjedok Zika Pukmié, tuzilac Kantonalnog tuZilastva u Tuzli je u svom iskazu
na glavnom pretresu dana 27.09.2005 godine izjavio da je na dan 09.-
11.08.2003 godine bio deZurni tuzilac i vodio istragu u vezi prijave o iznudi -
otmici, kojom prilikom je i prvi put upoznao odnosno vidio prvooptuzenog. Po
prijavi, odnosno izvjestaju koji je podnio MUP Tuzlanskog kantona zapoceta
je istraga, ispitan je osumnjiceni i svjedoci, ali istraga nije bila dovrSena.



Svjedok navodi, da je mjesec dana nakon ovog dogadaja imao jos jedan susret
sa prvooptuzenim, odnosno 09.09.2003 godine, kada je prvooptuzeni dosao do
njega i donio jednu video kasetu i paket u kojem je bila droga, za koju je
kasnije je utvrdeno da se radilo o heroinu. Paket je bio otvoren u vidu trokuta i
nedostajalo je malo sadrZaja. Zatim je prvooptuZeni rekao da je njegova Zena
imala smrini slucaj i da ce doci sutra da objasni datu situaciju. Svjedok je
napravio sluzbenu zabiljesku i dostavio je driavnom TuzZilastvu. Sutradan je
prvooptuzeni dosao i objasnio da se na kaseti nalazi snimak koji predstavija
trgovinu drogom, odnosno da se radi o medudrzavnom $vercu drogom. Dan
poslije je prvooptuZeni doSao i objasnio da je predao tu kasetu zato Sto je
veliki borac protiv droge i da mu se to ne svida. Droga je drzavnom Tuzilastvu
predata tako §to ju je sam tuzilac odnio na driavno TuZilastvo. Dokaz da je to
predato drzavnom tuZilastvu, nalazi se u spisu predmeta koji je predat
drzavnom TuzZilaStvu u momentu kada je i predmet ustupljen. Nakon $to mu je
tuZilac prezentirao paket sa Zutim praskom, svjedok je potvrdio da se radi o
istom paketu koji mu je dao prvooptuZeni, kako je to naprijed opisao.

U toku istrage, svjedok je kao tada nadlezni tuzilac saslusao pet svjedoka, te
konstatovao da su bila tri osumnjicena.

Svjedok je potvrdio da poznaje Margaretu HadZi¢, zato sto se otmica jednim
dijelom odnosila i na nju, pa je bila prisutna. Nju nije saslusavao kao
svjedoka, ona je poznavala i prvooptuzenog i Hasica, i u nekoliko navrata je
dolazila kod njega u Kantonalno tuzilastvo, kako bi dala informacije, ali svaki
put uz napomenu da se nikome ne otkriva da je ona davala te informacije.
Svjedok nikada nije napravio sluzbenu zabiljesku, vezano za okolnosti o
kojima je Margareta govorila, zato Sto te informacije nisu bile relevantne za
predmet, a i zato §to je ona govorila da se plasi i da ne Zeli da iko sazna da je
ona dolazila kod njega. Nije napravio sluzbenu zabiljesku i iz razloga §to mu
niti jedan put nije otkrila neke bas bitne ili vazne informacije.

U toku provodenja istrage ispitao je i prvooptuzenog. Izvjestaj MUP-a je
sadrzavao imena osumnjicenih prvooptuZenog i jos dva lica vezano za otmicu
ili ucjenu Nadila Hasi¢a. Sa istragom se nije stalo, ve¢ se Cekalo sa
ispitivanjem par svjedoka, koji nisu mogli pristupiti.

Svjedok je procitao dijelove iz sluzZbene zabiljeske gdje stoji:,,...Oki¢ Ferid je
spreman dati detaljne informacije za tranzite, prodaju droge, koja se vrsi na
relaciji vise razlicitih driava Turska — BiH — Srbija i Crna Gora — Kosovo —
Njemacka — Svicarska, te da raspolaze sa podacima vezano za osobe koje se
time bave, nacéin na koji se vrsi prevoz, platanje narudzbi i rasturanje droge,
posebno za teritoriju BiH. Veé je i ranije drZavmim institucijama pruzao



ovakve informacije, jer kao gradanin osjeéa potrebu da to uradi i veliki je
protivnik droge i ljudi koji se time bave".

On nije provjeravao navode iz sluZbene zabiljeske, veé je o ovom dogadaju
obavjestio svog tuzioca, koji je odmah stupio u kontakt sa drzavnim tuziocem.
Pregledao je dio kasete, ne citavu, a ne sjeca se kojim su jezikom pricali ljudi
koji su snimljeni na kaseti. Na kaseti su se nalazile informacije vezane za
trgovinu drogom, preko Turske, Srbije, a placanje je islo preko Krusevca.
Svjedok negativno odgovara na pitanje advokata odbrane da li je on “Covjek
prvooptuZenog”’, odnosno da li je ikada prvooptuzenom otkrivao informacije,
povjerljive podatke Tuzilastva. Objasnjavajuli snimke sa kasete svjedok je
naveo da su snimlijene osobe sjedile u nekoj prostoriji, da su neki imali poveze
preko oéiju i da su neke osobe bile vezane lancima. Te osobe su odgovarale na
pitanja, nisu spontano pricale, a onaj ko je postvaljao pitanja se nije vidio na
snimku.

Na prijedlog tuZioca, u sudnici na glavnom pretresu je pregledan jedan dio
kasete, koji je direktno vezan za tacku sedam optuznice, tj. otmicu Munira
Kalendera. Osoba koja postavija pitanja, prema glasu, se cini jako slicnim
prvooptuzenom $to on i ne Spori.

Svjedok Arif Peles iz Brckog, po zanimanju radnik, je u svom iskazu datom na
glavnom pretresu izjavio da poznaje Munira Kalendera i da mu je Munir Sura.
Poznato mu je da je Munir bio otet od strane prvooptuzenog, i da ga je drZao
zarobljenog u Tuzli, a za otmicu je ¢uo od Munirovog sina Enisa, koji mu je
saopstio da mu je otac otet i da otmicari traZe pare. U stanu kod Enisa je bio i
Jedan albanac koji je bio ranjen u nogu, koji je ispricao da su oni bili pozvani
od strane neke Zenske osobe u motel Zlacu i da su tamo, sa tom Zenskom
osobom, popili kafu. Kada su se vracali bili su presreteni od strane nepoznatih
ljudi, koji su bili maskrirani. Te osobe su Albanca stavili u gepek, a Munira
Kalendera su onesposobili elektro- Sokom, a zatim su i njega stavili u gepek.
Bilo ih je najmanje sedmorica. U gepeku je Munir poceo da vice i da nogama
udara u gepek, a nakon niza upozorenja da prestane, neko je opalio iz pistolja
u praveu gepeka i na taj nacin albanca ranio u nogu. U autu je na osnovu
zvukova zakljuéio da ima i bosanaca i albanaca. Nakon pola sata voinje
doveli su ih do neke kuée, gdje su ih uveli u neku prostoriju, vezali ih lancima
za kauce, te prema onome $to mu je albanac ispricao driali su ih otete oko
sedam dana, s tim da su albanca pustili ranije, prije Munira Kalendera.
Albanac se sje¢ao kuée u kojoj su bili oteti, po kupatilu i po tome §to su se u
basti nalazila dva psa. Svjedok tog Albanca poznaje po imenu ,, Foro*. Imao je
prostrijelnu ranu, a dok je bio otet, doktor je dolazio u kucéu i lijecio ga. Kada
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Jje tek bio pusten nije htio reéi ko ga je pustio, a naknadno je rekao da je to bio
prvooptuzeni.

Svjedok je dalje izjavio, da mu je Munir Kalender naknadno ispricao kako je
pobjegao, 1. da je prvo Zeljeznim krajem lanca razbio lisice, zatim uzeo
pastetu i bacio je psima, a potom iskotistio taj momenat i pobjegao u Sumu.
Nakon toga je iz Sume vidio i albanca, koji ga je cuvao, kako kupi stvari i
puske i bjezi u Sumu, zato Sto se prepao da e Munir vjerovatno pozvati
policiju. Nakon toga su se sreli u Sumi, i Munir je s njega skinuo pantalone i
negdje u selu uzeo papuce i tako doSao do kuce. Kada je dosao kuéi odmah je
nazvao svjedoka. Munir ga je poslije vodio da vidi kucu u kojoj su ga driali, a
koja se nalazi u mjestu Solin.

Nakon nekoliko dana svjedok je sa svojim zetom Admirom Rizvanoviéem,
prijateljima Edinom Cardaklijom i Ragibom S. otisao do te kuée u kojoj su
drzali Munira. Tamo su bila samo djeca i neka Zena. Na upit svjedoka da mu
se objasni cija je kuca i da li zna iSta o okolnostima da su tu drzali zatocenog
covjeka, Zena je samo izvadila pistolj i uperila u svjedoka. Nakon toga je
dosao i prvooptuzeni sa jo$ jednim momkom, koji je odmah izvukao pistolj i
uperio ga prema zemlji.

Osoba koja je imala pistolj bila je na vozacevoj strani, a osoba koja nije imala
pistolj nalazila se na suvozacevoj strani. Na upit prvooptuZenog Sta hoce,
svjedok je objasnio da Zeli da zna ko je ucestvovao u otmici Munira, na $ta je
ovaj predlozio da odu negdje da porazgovaraju, pa su zatim otisli i sjeli su u
neki kafi¢ na ulazu u Tuzlu. Tada je u razgovoru svjedok iznio predlog Munira,
da se sve zavrSi na ovome, te da ga prvooptuzeni vise ne dira, a da situacija
ostane kakva jeste, da stan koji je Munir preveo na prvooptuzenog umjesto
para za otkup ostane na prvooptuzenom, samo da ga prvooptuzeni vise ne
uznemirava. U tom razgovoru je prvooptuzeni spominjao okolnosti vezane za
otmicu Mandi¢a, a svjedok je izjavio da je od Munira cuo da je “Macak”
umjesan u njegovu otmicu.

Posto na upite tuZioca, vezano za okolnosti oko otmice Mandica, svjedok
odgovara da ne zna i da se ne sjeca, da je prvooptuZeni i na koji nacin
spominjao te informacije, tuZioc je zamolio sud da svjedok procita dio svoje
izjave koju je veé ranije potpisao, a koji se odnosi na te okolnosti. U izjavi pod
brojem KT 177/04 od 21.09.2004 godine stoji da je svjedok izjavio:"...Ferid je
rekao da je on oteo brata od Momdcila Mandica, te da mu je Munir duzan i da
mora da plati, ako ne plati njih dvojica ne mogu Zivieti u istom gradu. Na §ta
Jje svjedok rekao Feridu da pusti njegovog Suru na miru i da mu ne prijeti vise i
da zadrZi stan i da je on na mjestu svoga Sure on bi to ve¢ davno prijavio
policiji. Na to je Ferid odgovorio da on ne zna mnoge stvari iz njihovog
odnosa i da zaboravi pricu o prijavijivanju policiji, i da prenese Muniru
poruku da on jos uvijek ceka novac".



Svjedok je dalje naveo da nema vise informacija o ovom dogadaju, te da je
zadnji put sa Munirom razgovarao prije godinu dana, kada su davali izjavu u
Tuzilastvu.

Na upit da li poznaje advokata Kadriju Koli¢a, svjedok je rekao da ne poznaje,
te je tuZilac opet zamolio da svjedok procita dio svoje izjave, u kojoj stoji da
Jje svjedok izjavio da je prije ovog svjedocenja dobio ozbiline prijetnje od
advokata Kadrije Koli¢a, koji mu je mjesec dana unazad rekao da bi mu bilo
bolje da se ne mijesa i da ne svijedoci. Dobijao je stalne prijetnje od advokata
Kadrije Kolica putem telefona. Svjedok istice, da je jedno vrijeme bio zaposlen
kod advokata Alije Denjagi¢a, a Kadrija Koli¢ je bio njegov advokat, i kada
ga je vozio na raspravu u Bijeljinu, Kadrija je svjedoku izrekao ozbiljne
prijetnje.

Pojasnjavajuéi  situaciju iz automobila, kada je vozio Aliju Denjagiéa i
Kadriju Koli¢a, svjedok je naveo da su oni pricali o aktuelnim Koli¢evim
predmetima, gdje je spomenuo i predmet prvooptuzenog, za koji je naveo da
Tuzilastvo nema dovoljno dokaza, te je spomenuo kriviéna djela koja se u tom
predmetu prvooptuzenom stavljaju na teret. Svjedok nista nije htio
komentarisati, sve do momenta kada je ostao nasamo sa advokatom, gdje mu
je rekao da je oteta osoba njegov Sura, te da on zna sve o tomu, te da je oko
toga pregovara sa prvooptuZenim. Na to ga je advokat Koli¢ pitao, da li su
ga za svjedoka pozivali iz Tuzilastva, te na njegov negativan odgovor samo
dodao da mu je bolje da ne svjedoci, jer bi u protivnom mogao da trpi
odredene posljedice.

Svjedok je zatim naveo, da je on izjavu u kojoj stoji gore navedeni sadriaj
potpisao, ali da nije bas sve rekao onako kako je to u izjavi navedeno. Na
pitanje sudije da li je bio prisiljen da izjavi to i da poslije potpise, svjedok je
odgovorio da nije.

Na upit branioca da li se sjeca da je potpisao izjavu od 09.05.2005 godine,
sviedok je odgovorio da se ne moZe sjetiti, na §to je branilac procitao
potpisanu izjavu, koja je uzeta po uputama advokata Kadrije Koli¢a, dana
09.05.2005 godine, na okolnosti vezane za davanje izjave pred sudom u
Brékom.

U izjavi se navode okolnosti pod kojim su se advokat i svjedok upoznali, ali uz
navodenje da je svjedok u toj izjavi porekao da mu je advokat ikada prijetio, te
da ga je zvao na njegov telefon. Svjedok istice, da ne zna odakle u izjavi
navodi koji se odnose na advokata kada on to nije rekao, ali je ustvrdio da je
fo njegov potpis na izjavi.

Sud konstatuje da je svjedok za dvije izjave koje su kontradiktornog sadriaja
rekao da ih je on potpisao, Sto implicira da je jedna od izjava neistinita.



U unakrsnom ispitivanju svjedok je odgovarao na pitanja branioca, vezano za
okolnosti oko otmice Munira Kalendera, kada je svjedok po prvi put isao do
kuce u kojoj su drzali Kalendera. On je izjavio da su oni otisli do motela
“Zlaéa”, po pozivu Zenskih osoba, kojima je trebala pomo¢ oko auta, a po
povratku su oteti.

Na upit suda, svjedok je jos jednom potvrdio da je owm potpisao izjavu od
09.05.2005 godine, ali da tada nije imao direktni susret sa advokatom, veé je
posrednim putem dobio izjavu koja je bila napisana, i on je trebao da je
potpise ukoliko je saglasan s njom, §to je on i uradio.

Svjedok Suad Tojaga, izjavio je da je zaposlen u MUP-u Hercegovacko-
neretvanskog kantona, na poslovima inspektora u odjeljenju za profesionalne
standarde. Svjedok je na glavnom pretresu godine svjedocio na okolnosti
kasete, koju je u toku istrage predao tuzilastvu.

U iskazu je naveo, da je za kasetu po prvi put saznao od Seada Brankovica,
nacelnika obavjestajnog odjeljenja u ministarstvu, od koga je i uzeo kasetu, ali
Je nije pregledao.

Svjedok Sead Brankovié, nacelnik odjeljenja za kriminalisticko-obavjestajne
poslove u Ministarstvu unutrasnjih poslova Hercegovacko-neretvanskog
kantona, u svome iskazu datom 28.09.2005 godine, na glavnom pretresu bez
prisustva javnosti, navodi da poznaje prvooptuzeog i Esada Kolcaka.
Prvooptuzenog poznaje od 1998 godine, kada je svjedok obavljao poslove na
radnom mjestu nacelnika sluzbe za borbu protiv organizovanog kriminala. U
tom periodu njegova sluzba je dobila prve operativne podatke da se na
podrucju Mostara nalazi jedno lice, bivsi policajc iz Peci i da se bavi
trgovinom vozilima. Dobili su neke informacije da u toj trgovini automobilima
postoje i neki elementi nelegalnih radnji. Na pitanje tuZioca da li je u tom radu
identificirao to lice imenom i prezimenom, svjedok je odgovorio da jeste i da je
u Policijskoj upravi Mostar pronasao karton putne isprave na ime Ferid
Salihi. A zatim konstatuje da se ta ista osoba nalazi u sudnici i da je to osoba
iz prvog reda - prvooptuzeni.

Prvi susret sa prvooptuzenim imao je, nakon Sto je Policijska uprava Mostar
oduzela teretno vozilo ,, Zastava“, za koje je poslije utvrdeno da je ukradeno u
Beogradu. Nakon tog dogadaja prvooptuzeni je priveden u policijsku stanicu,
tada ga je svjedok prvi put vidio i napisana je izjava. Na upit tuzitelja, svjedok
konstatuje da se ovdje radi o istim osobama — prvooptuZeni Ferid Oki¢ i Ferid
Salihi su ista osoba. U istrazi su utvrdili da je teretno vozilo ,, Zastava*



ukradeno na podrucéju Beograda, da je bilo u viasnistvu Studentskog doma u
Beogradu, a nisu utvrdili kojim kanalima je bilo uvezeno u BiH. Za vozilo su
bili pripremljeni Svajcarski papiri, posto se u tom periodu kao vlasnik vozila
identifikovao Ferid Salihi, oni su protiv njega podnijeli krivicnu prijavu. Na
upit tuzitelja kakav su odnos imali svjedok i Ferid Salihi, svjedok odgovara da
Jje od samog pocetka Ferid Salihi bio korektna osoba. Operativna saradnja je
pocela od pregleda vozila, kada su sviedok i njegov prijatelj nacelnik odjela za
droge Ahmed Idrizovi¢, uvidjeli da bi moida mogli imati neke koristi kao
sluzba od Ferida Salihija. U nekom neformalnom razgovoru sa njim, svjedoku
je prvooptuZeni rekao da bi mu mnogo mogao pomoéi u prikuplianju
informacija vezanih za organizovani kriminal, transport drogom i autima.

To je bio period kada komunikacije izmedu sluzbi nisu bile bas najbolje, kada
materijalno-tehnicka osnova nije davala puno moguénosti, stoga je svaki izvor
informacija bio jako trazen, pa se odlucio uspostaviti suradnju sa Feridom
Salihijem. Podnio je Centru sluzbi bezbjednosti Mostar prijedlog o zavodenju
operativne obrade, odnosno jedan prijediog o angaZovanju saradnika. Svjedok
je u tom prijedlogu detalino opisao i obrazlofio zasto trazi takvu vrstu
suradnje, zatim je naveo o kojoj osobi je rijec i koji kvantitete i kvalitet
informacija ta osoba moze da ponudi. U tom periodu nije postojao nikakav
protokol, niti Uredba o zavodenju saradnika, niti Instrukcije o nacinu
postupanja sa saradnikom, tako da je taj prijedlog ostao u nekoj nedovirSenoj
fazi. Stoga su oni preéutno, u dogovoru sa nacelnikom kriminalisticke policije,
nastavili zapoceti saradnju sa Feridom Salihiem, unoto¢ dinjenici da ista
suradnja nije prosla regularnu, formalnu proceduru.

Prvi rezultati suradnje prvooptuZenog i policije, bili su nakon otkrivanja
informacija vezanih za postojanje nekolicine ukradenih vozila u gradu
Mostaru iz Europe, radilo se tri vozila, BMW i dva mercedesa. Policija je ta
vozila oduzela, podnesene su krivicne prijave protiv tih lica i to su bili tacni
podaci. Na pitanje tuioca, da li se za vrijeme te suradnje protiv
prvooptuzenog vodio ijedan krivicni postupak, sviedok objasnjava tadasnju
situaciju u Mostaru i postojanje paralelnih sistema, odnosno policije zapadnog
Mostara i policije istocnog Mostara, te §to se tice CSB-a Mostar protiv
prvooptuzenog je podnesena samo jedna krivicna prijava, a to je za
krivitvorenje isprave.

Na pitanje tuzioca, da li je upoznat sa slucajem Envera Galesita, svjedok je
odgovorio da je cuo za taj slucaj i misli da ga je radila policija zapadnog
Mostara, i da se odnosio na falsikovanje dokumenata (vozackih dozvola,
medunarodnih dokumenata).



Nakon 5§to se prvooptuzeni ozenio u Mostaru i otiSao u Tuzlu, nastavijena je
telefonska saradnja, te svjedok zakljucuje da je sa prvooptuzenim postao
dobar prijateli. U tom vremenskom periodu na nivou Federalnog MUP-q,
organizuje se aktivnost od strane Carabinera iz sastava SFOR-a da se razbije
kriminalana konekceija izmedu Tuzlanskog kantona i Italije, da se razbije jedan
kanal kojim se trgovalo drogom. Formirana je jedna formacija koja se zvala
wPuzla”, koja je trebalo identifikovati veliki broj lica, pa je prvooptuzeni
pomogao policiji prilikom identifikacije tih lica, identifikacijom njihovih
brojeva telefona.

On i prvooptuzeni su prijatelfi, ali nisu imali nikakve poslovie odnose. Svjedok
Je u tom periodu imao VW , Jettu", a prvooptuzeni je imao firmu za nabavku
vozila, pa ga je svjedok zamolio da mu nabavi automobil mersedes (1986/87
godina). Ferid mu je dao to auto, a svjedok je prvooptuzenom dao ,, Jettu“, te
Je naknadno samostalno izvrSio carinjenje vozila. Nakon tri godine sreli su se
na jednom mevludu, gdje je prvooptuZeni imao automobil , Peugeot 605"
crvene boje, a svjedok je imao istu Jettu, te su se zamijenili tako Sto je
prvooptuzeni njemu dao kljuceve od ,, Peugeot 605 “, a svjedok njemu kljuceve
od mercedesa.

Nakon odlaska prvooptuzenog u Tuzlu, svjedok nije odriavao kontakte sa
MUP-om Tuzla, cak je u nekoliko navrata predlagao MUP-u Tuzla da nastave
suradvju sa prvooptuzenim, ali zaposlenici MUP-a Tuzla su bili skepticni u
vezi te vrste saradnje.

Na pitanje kako onda da je prvooptuzeni pomagao u akciji ,, Puzle ", svjedok je
potvrdio da je ta saradnja bila na njegovu inicijativu. Na sastancima koji su
bili organizovani od starne karabinjera, svjedok je stalno navodio da sve
informacije koje je dobijao od prvooptuZeni su bile tacne. Pitanje , Avale*
nikada nije pravno regulisano, i dan danas nema instrukcije o zavodenju
saradnika, ta instrukcija je tek u fazi rada i radi je jedna Komisija u Brckom.

U tom periodu prvooptuieni, u to vrijeme Ferid Salihi, je bio iskljucivo
saradnik samo njegove sluzbe, ali ta saradnja nije bila formalno-pravno
regulisana. Nakon toga se desila otmica Velimira Mandi¢a. U tom periodu
prvooptuzeni pomaze Federalnom MUP-u, a ne samo njegovoj sluzbi, ali se
kontakt sa prvooptuzenim relizuje iskljucivo preko ovog svjedoka. O tome vise
zna Sevko Halilovié, kojem je svjedok slao sluzbenu prepisku i dokumentaciju.
Samo zahvaljujuéi informacijama koje im je prvooptuzeni prikupio, oni su
uspijeli da uhvate jednog od okrivijenih u tom sluéaju, Peru Coviéa.



Svjedok je, bio upoznat sa cinjenicom da je u tom vremenskom periodu
prvooptuzeni bio osumnjiceni za otmicu, ali dodaje da Ferid u tom periodu
nije bio dostupan viastima Bosne i Hercegovine. Zna da je za njim bila
raspisana potjernica u tom vremenskom periodu. U tom periodu prvooptuzeni
Jje ostvario kontakte sa svjedokom, ali je svjedok odmah te kontakte prijavio
Federalnom MUP-u.

Nakon toga, svjedok je cuo da je prvooptuzeni uhapsen u Tuzli, zatim je bio u
istraznom pritvoru, po izlasku iz istraznog pritvora on je dosao kod svjedoka
ku¢i. On naglasava da mu je ovo treci put u posljednjih pet godina da vidi
prvooptiuzenog.

Prvi put, je prvooptuzeni dosao sa svojom Zenom u posjetu sviedoku kuci.
(Iziava KT 177/04, od dana 09.08.2004 godine,). Drugi put, kada mu je
prvooptuzeni dolazio u posjetu, dosao je sa svojom novom suprugom i donio
spornu video kasetu. Prvooptuzeni je dio kasete pustio dok su bili u kuéu
svjedoka, ali svjedok to nije Zelio gledati pred svojom porodicom. Svjedok je
kasetu zadriao i rekao prvooptuzenom da kasetu treba odnijeti tuziocu. Dan
poslije svjedok je kasetu odnio u MUP, te je tamo gledao sa jos sedam osoba.
Poslije mu je prvooptuZeni javio da je kasetu predao tuZiocu.

Prema iskazu svjedoka to su bile jedine dvije posjete prvooptuzenog svjedoku,
nakon Feridovog izlaska iz pritvora.

On je kao sluzbeno lice o kaseti obavjestio Slobodana Kovacevica i sa
kasetom je bilo sporno §to nije bilo datuma i §to se s njom nije postupalo na
propisani nacin. Cak su je neki [judi iz obavjestajne sluzbe nosili kuci i gledali.

Jos jednom je poslije stupio u kontak sa prvooptuzenim, po molbi Slobodana
Kovaceviéa, koji se raspitivao za adresu nekog lica (svjedok se ne moze sjetiti
imena) iz Sarajeva , te je kontaktirao prvooptuzenog, koji je direktno stupio u
kontakt sa Nerminom LagumdZijom, te ga ispravno naveo na trazenu adresu.

Slijedeéi kontakt sa prvooptuzenim je bio po njegovom pozivu, kada mu se isti
Zalio, zato $to je ¢uo da je neka Zena ispitivana u policiji u Tuzli i da je ona
iznijela neke inkriminacije protiv njega, na Sta je svjedok prvooptuzenog
uputio na Sluzbu za unutrasnje istrage MUP-a TK, da im se obrati ukoliko
smatra da je ta Zena na nekorektan nacin ispitivana.

Svjedok jos navodi, vezano za spornu kasetu, da je na njoj pisalo prvooptuzeni
u borbi protiv droge, te je taj naslov svjedok odlijepio, prije nego Sto je kasetu
odnio u policiju.



TuZilac predaje kasetu, zapisnik o primopredaji dokumenata, te sve dokumente
koje je svjedok predao, na identifikaciju sviedoku, na sto svjedok potvrduje da
Jje kaseta, ista ona koju je on imao kod sebe, da je zapisnik on potpisao, te da
se radi o fascikli sa dokumentima vezanim za slucaj ,, Avala“. Pored ovih
dokumenata svjedok prilaze i zapisnik o sasluSanju svjedoka, broj KT 177/04,
od dana 09.08.2004 godine.

Svjedok na upit advokata odbrane, da li je sve informacije koje je dobijao od
prvooptuzenog proslijedivao  MUP-u kantona, odgovara da nije sve
informacije proslijedivao. Svjedok tvrdi da nikada nije imao saznanja da se
prvooptuzeni bavi narkoticima, cak moze javno kazati da je prvooptuzeni bio
veliki protivnik droge. Vezano za akciju ,,Avala* i objekat ,, Mlin*, gdje su se
odrzavali sastanci, istice da je ova akcija imala za cilj prikupljanje
relevantnih  Cinjenica o nosiocima kriminalne aktivnosti na podrucju
Tuzlanskog, Sarajevskog, Zenicko-Dobojskog i Hercegovacko-neretvanskog
kantona i veza sa inostranim faktorima.

Jedne prilike je prvooptuzeni svjedoku donio paket u kojem se nalazio uzorak
heroina na vjestacenje. Svjedok navodi da je po informacijama prvooptuZenog
izvr§ena jo§ jedna uspjeSna akcija, vezana za pronalazak jednog teretnog
vozila koji je bio pun oruzija. Svjedok naglasava da prvooptuzeni nikada nije
traZio novac za informacije koje je otkrivao.

U prvim susretima sa prvooptuzenim 1998/99 godine, prvooptuzeni je svjedoku
rekao da ima dozvolu od kosovske viade za nabavijanje oruzja. Jedne prilike
mu je prvooptuzeni cak i rekao, da mu je kosovska viada dala milion do dva
miliona maraka za kupovinu oruZija. Precutni dogovor je bio da se oruzZije
prebacuje tajnim kanalima preko Hrvatske. O hapSenju prvooptuzenog svjedok
Jje saznao iz novina.

U vezi sa slucajem ubistva Joze Leotara, svjedok je takoder traZio informacije
od prvooptuzenog i za svaki slucaj koji je bio imalo interesantan, uvijek bi se
obraéao prvooptuzenom za informacije. PrvooptuZeni je naveo neko ime
osobe koja je kasnije ispitivana u istrazi u ovom predmetu. Medutim, prijedlog
da prvooptuZeni pomogne u istrazi u ovom predmetu nikada nije realizovan.

Jedne prilike, na veceri koja je bila uprilicena u kuli svjedoka, prvooptuzenije
‘majoru Paulu (prezime mu ne zna) koji je bio na Celi karabinjera, rekao da je
udestvovao u velikoj akciji |, Pilot*™ u Italiji i da je za potrebe italijanske
policije (i u sklopu akcije) kupovao drogu od dilera, §to on licno ne moze
potvrditi, jer je to samo cuo. U sluzbenoj zabiljesci koju je svjedok procitao,



navodi se da je major rekao, da je u Italiji provedena akcija , Pilot* i da je
sam rukovodio njom, te da je tada zaplijenjeno 1.200 kg kokaina, i da je akcija
trajala tri godine, te da je vodena na potezu Italija - Kolumbija.

Vezano za suradnju sa Federalnim MUP-om, nikada ni na jednom zvaniénom
sastanku nije bilo govora o prvooptuZenom. Sam svjedok je imao utisak kao da
Federalni MUP ne Zeli saradnju s prvooptuzenim. Od svjedoka nikada nije
zatrazeno da napise zvanicni izvjestaj o saradnji i ocjeni saradnika ili izvora.

Iz odredenih izvora svjedok je doSao do informacije da bi zajedno sa
prvooptuZenim  mogao biti uhapSen, a razlog za njegovo potencijalno
hapsenje bi bila mogucnost da bi prvooptuzenom mogao pomodi da nelegalno
napusti prostor BiH. Dan poslije je u novinama cuo da je prvooptuzeni
uhapsSen. Na pitanje advokata da li je ikada prvooptuzeni od njega trazio da
mu pomogne da pobjegne, svjedok je odricno odgovorio.

Zatim je, po nalogu suda, pregledana kaseta u prisutnosti svjedoka, kako bi
mogao potvrditi autenticnost kasete. Sviedok potvrduje, da se radi o navednoj
kaseti koju je dobio od prvooptuzenog i koju je pregledao. Na pitanja sudije da
li je poznao glas neke osobe na kaseti, svjedok je konstatovao da je poznao
glas prvooptuzenog.

Svjedok Cedo Rakanovié, krim-tehnicar u Policiji Brcko distrikta - Sef
Odjeljenja kriminalisticke tehnike, je na glavnom pretresu 28.09.2005 godine
izjavio, da je on uradio pregled putnickog motornog vozila “Mercedes”.
Sviedok potvrduje da je sam napisao i potpisao izvjestaj, od 28.09.2004
godine, broj KT 103/04 , izdat od strane organa Policije Bréko distrikta -
Kriminalisticka policija. Svjedok takoder navodi da je sastavio i
Jotodokumentaciju prilikom pregleda vozila. Pregled je vrien u cilju
utvrdivanja ostecenja. Prilikom pregleda, utvrdio je ostecenja na zadnjem
veznom limu. Na patosnom dijelu Spere i na patosu vozila takoder su uocena
oSteCenja, o cemu postoji i fotodokumentacija. Prilikom vanjskog pregleda
uocena su oSte¢enja koja su bila zasticena kitom i farbom, ispod zadnjeg
veznog lima i ispod dijela gdje se nalaze registarske tablice. Na tapacirungu
izmedu zadnjeg sjedista i prtljaznika, pronadeno je i zrno i dijelovi kosuljice.
Svjedok konstatuje da se radilo o pistoljskom zrnu. Svjedok se ne moze sjetiti
svih detalja, jer nije ni znao u kom predmetu Ce svjedociti, te pojasnjava od
kog materijala su napravljena zrna i kosuljice. Nakon $to mu je tuzilac dao na
uvid zrno i kosuljice, svjedok je potvrdio da sadrZaj vrecice odgovara sadrZaju
izvjestaja koji je on potpisao. Na upit, kako je dobio zadatak da pregleda



motorno vozilo, svjedok je odgovorio da je angaZovan od strane svoga Sefa,
koji je dobio naredenje ili od policije Brcko Distrikta ili Tuzlanskog kantona.

Tuzilac predaje zapisnik o dobrovoljnoj predaji vozila, u vlasnistvu Arsena
Arseniéa, od 28.09.2004 godine i saobracajnu dozvolu, zatim zapisnik o
predaji predmeta od 30.09.2004 godine, predaja izvjestaja o KT pregledu,
fotodokumentaciju, te video zapis o pregledu istog motornog vozila, zrno
pronadeno u tapacirungu pregradnog lima, geleri i dijelovi kosuljice,
poklopac rezervnog tocka, zastitni lim, naredbu o stavijanju u depozit vozila
kod MUP-a, sluzbena zabiljeska o staviljanju u depozit Bréko Distrikta,
zapisnik o prikupljanju izjave Arsena Arsenmica, Milorada Arseni¢a. Viade
Doki¢a, Avde Ramica, zapisnik o dobrovoljnoj predaji viasnika vozila Arsena
Arsenica.

Svjedok je takode izjavio, da je osnovni razlog zasto su dokazi zapakovani u
male kesice sa crvenom trakom (koja se jos naziva i evidence traka), da bi se
onemoguéilo neovlasteno otvaranje. Traka se ne mozZe odlijepiti, veé¢ se samo
moze poderati. Na pitanje advokata, da li je siguran da se ovdje radi o kalibru
7, 65 mm, svjedok navodi da nije vjestacio kalibar, ali mozZe potvrditi da se
radi o kalibru 7, 65 mm, zato §to ve¢ trideset godina radi na takvim stvarima.
Zrno je ispaljeno iz vatrenog oruZja, zato Sto postoje tragovi od cijevi. Svjedok
pojasnjava da je zrno nasao u tapacirungu i da je bila potrebna sila da bi se
zrno izvadilo.

Sto se tice prirode ostecenja na pregradnom limu motornog vozila, sviedok
konstatuje da su oStecenja nastala djelovanjem sile iz jednog u drugi pravac,
ali se ne moZe detaljnije izjasniti.

Svjedok Suljo Osmanovié, policajac zaposlen u Policijskoj upravi Tuzla, je u
svom iskazu izjavio da je on obavljao poslove pozornog policajca u rejonu 3,
sa kolegom Zlatanom Durakovicem. Ta vrsta posla uvijek se obavija pjesice, a
tu no¢ je sa kolegom koristio pauzu. Na Trgu slobode nalazi se jedna basta,
gdje su sjeli da veceraju. Dok je vecerao opazio je omanje lice, kako u
pogetom polazaju ide pored zida i nosi ve¢u torbu. To je pobudilo njegovo
interesovanje. Isto lice je bacilo torbu blizu Zardinjera za cvijece, a odmah
ispred toga lica nalazila se osoba, koju svjedok u sali prepoznaje kao
prvooptuzenog. On i kolega su odmah pristupili legitimisanju. PrvooptuZeni im
Je dao pasos, a na upit $ta ima u torbi, rekao je da u toj istoj ulici ima radnju,
te da je nesto radio. Svjedok objasnjava da nije zagledao veé da je samo
letimicno pogledao, te konstatovao da se u torbi nalazila stara trenerka i



peskir. Dok su jos stajali sa prvooptuzenim priblizavao im se mladié¢ koji je
ostavio tu torbu, koji je ugledavsi da policija stoji pored Ferida Okiéa pokusao
da produzi. Medutim, oni su i njega takoder zaustavili i legitimisali. Svjedok
ne moze sa sigurno§éu re¢i, ali misli da se osoba prezivala Musié¢. Dok je
svjedok razgovarao sa Feridom Okiéem, na telefon ga je nazvao rukovodilac
rejona i saopstio da se desila otmica i da svi koji su na terenu obrate paznju
na automobil sive boje, “‘Seat Toledo”. Svjedok je odmah nazvao rukovodioca
da ga obavjesti da je naSao traZeno auto i dvije osobe. Na Sta mu je
rukovodilac pojasnio da se u stanici nalazi osoba koja je prijavila otmicu i
ukazala na te dvije osobe.

Nakon pregleda osobe koja je bila sa prvooptuZenim, svjedokov kolega je
pronasao prvo lisice, a zatim i pistolj M 57, poznat pod nazivom “Tetejac”. Na
upit o kalibru tog pistolja, svjedok misli da je uobicajan kalibar ovog pistolja
7,62 mm. Svjedok je zatim izvr§io pregled prvooptuzenog, i u tom trenutku on
nije imao nista kod sebe.

Rukovodilac je prilikom slijedeteg poziva zatraZio da se lica dovedu u stanicu.
Jedno lice je otislo sa jednim sluzbenim vozilom, a svjedok je sa svojim
kolegom i prvooptuzenim sjeo u njegovo auto, kako bi se odvezli do policijske
stanice. U trenutku kada su sjedali u auto, svjedok je cuo tupi udarac. I nakon
Sto je prvooptuZeni sa vozilom krenuo naprijed, na mjestu gdje bilo parkirano
vozilo, svjedok je ugledao mali pistolj sa prigusivacem i to “Bereta 950",
kalibra 6,36 mm.

Tuzilac prezentira svjedokovu sluzbenu zabiljesku, od 12. 08. 2003 godine,
Policijska uprava Tuzla i moli ga da procita jedan pasus.

Kada je svjedok dosao u kancelariju svoga rukovodioca, tamo je zatekao
osobu zvanu “Macak”, a na stolu se nalazila licna karta prvooptuzenog. Na
svjedokovo pitanje odakle licna karta prvooptuZenog kod njega, “Macak” je
rekao da je dao prvooptuZeni i da ga je primoravao da mu “Macak"’ da
punomocéi za automobile koje ima u viasnistvu. “Macak” je vozio
“mercedesa’, a posljednih dana je vozio i “Mazdu 6. “Macak” je nadimak
osobe koja se zove Nadil Hasic.

Na pitanje, da Ii zna identitet osobe koja je bila sa prvooptuzenim, svjedok
navodi da je njegov nadimak ¢uo dok je bio u stanici i da glasi “Kina".

Osim licne karte prvooptuzenog, na stolu se nalazila jos jedna licna karta, za
koju je svjedok naveo da je primjetio da glasi na prezime Hasi¢. Licna karta



koja je glasila na prezime Hasi¢, nije pripadala “Macku”, koji takoder nosi
isto prezime, ve¢ “Mackovom” sestricu, kojeg svjedok takoder poznaje iz
grada. Na pitanje tuZioca ko je donio te licne karte u policiju, svjedok
odgovara da ih je donio” Macak”, te da ih je njemu dao prvooptuzeni kako bi
izvadio punomoéi i prepisao vozila na njega. Tuzilac kao dokaz predaje
sluzbenu zabiljesku od 12.08.2003 godine.

Branilac Koli¢ osporava ovu sluzbenu zabiljesku kao nezakonitu, zato §to
nema svoj broj. Po upitu da li ijedna sluzbena zabiljeska koju je svjedok kao
policajac sacinio ima broj, svjedok odgovara da ne zna.

Svjedok Alija Imamovié, inspektor-istrazitelj Policijske uprave Tuzla, je u
svome iskazu naveo, da je po nalogu kantonalnog tuzitelja Zike Pukmiéa dana
12.08.2003 godine obavljao uvidaj na licu mjesta u bitiku "Farisa”. Sastavio je
zapisnik o uvidaju, gdje su prisustvovali krim-tehnicari, te osobe koje su vr$ile
pretres objekta. Sjeca se da je na licu mjesta bio i Adnan Mustadanagié, koji je
vrsio pretres objekta. Pored ovih lica, koji su profesionalno bili prisutni, na
licu mjesta je bila i vlasnica objekta i dva svjedoka. Svjedok je samo sacinio
zapisnik sa lica mjesta.

Uvidaj je poceo oko 19h, zato Sto se cekalo izdavanje naredbe. Ista ekipa je
vrsila i pretres i uvidaj. Sacinjena je i fotodokumentacija, te su obiljeZene i
pozicije. Sve §to je zateceno na licu mjesta je uneSeno u zapisnik, kao
Cinjenicno  stanje. Zapisnik je sastavljao zajedno sa  Adnanom
Mustadanagiéem. Po prezentaciji fotodokumentacije svjedok je potvrdio da je
uvidaj vr$io u tim prostorijama i da se na fotografijama nalaze prostorije
objekta ,, Farisa“.

Svjedok sa slike izdvaja flasu , Kenijade“, na kojoj su pronadeni tragovi
papilarnih linija Nadila Hasica, isto tako su tragovi pronadeni i na stolu i na
radijatoru. Izazivanje papilarnih linija vrsio je krim-inspektor, tako §to je
povr§ine posipao bronzanim praskom.

Svjedok je takoder prisustovao kada je vrien pretres vozila marke “Seat
Toledo”. Pretres je vrSen u krugu MUP-a. Svjedok nije sastavijao zapisnik o
ovom dogadaju, nego je Adnan Mustadanagic¢ sastavio zapisnik o vrSenju
pretresa.

Tuzitelj daje na wuvid svjedoku zapisnik o pretresu butika , Farisa” od
12.08.2003 godine, zapisnik o wvidaju od 12.08.2003 godine i zapisnik o



pretresu stana od 12.08.2003 godine. Svjedok potvrduje da je potpisao sve
navedene zapisnike.

Po prezentaciji zapisnika o pretresu vozila “Toleda”, svjedok konstatuje da je
takoder bio prisutan i da su za pretres imali naredbu.

Takoder je izvr§en i pretres “Audia 80" i nije nista pronadeno. Ovaj zapisnik
Jje svjedok potpisao u svojstvu zapisnicara.

Tuziteli kao materijalne dokaze prezentira: fotodokumentaciju o pregledu
vozila “Seat Toledo” od 12.08.2003 godine, naredba o pretresu vozila,
naredba o pretresu motornog vozila marke “Audi” od 12.08.2003 godine,
naredba o pretresu butika , Farisa“, zapisnik o pretresu objekta vlasnice
Milade Oki¢, zapisnik o pretresu vozila “Audi”, zapisnik o uvidaju od 12. 08.
2003 godine, potvrda o privremenom oduzimanju predmeta iz butika
. Farisa™.

Svjedok Adnan Mustadanagic¢, kriminalisticki inspektor u MUP-u Tuzlanskog
kantona, je na glavnom pretresu 28.09.2005. godine izjavio da je 12.08.2003
godine obavljao radnje uvidaja i pretresa, po nalogu suda. Sjec¢a se da je te
veceri Imamovi¢ Alija obavijao radnje uvidaja, dok su pretres vriile osobe cija
zna samo prezimena i to Matanovi¢, Husinagic, Jerkovié.

Na upit tuzioca, svjedok navodi da se njegov popis, na zapisniku sa uvidaja od
12.08.2003 godine nalazi pod rednim brojem dva, ali da je uvidaj proveo Alija
Imamovié, dok je svjedok potpisao potvrdu o privremenom oduzimanju
predmeta na kojoj su taksativno pobrojane slijedece stvari: videokasete,
makaze i tableta “ekstazija”. Dalje navodi da je bio prisutan prilikom pretresa
motornog vozila Seat Toledo, kada su izuzeti odredeni predmeti o cemu bi
trebalo da postoji potvrda. Svjedok se ne mozZe sa sigurnoicu sjetiti koji su
predmeti izuzeti prilikom pretresa vozila Seat Toledo, ali misli da se radilo o
dokumentima Harisa Mehanovi¢ i velika suma novca u eurima. Nakon
prezentacije fotodokumentacije sacinjene prilikom pretresa vozila Seat Toledo,
svjedok je konstatovao da se radi o novcéaniku koji pripada Harisu Mehanovic.
Sporna vozacka dozvola, prema navodima svjedoka nalazila se uz dokumente
Harisa Mehanoviéa, ali nije siguran da li se nalazila u novéaniku.

Prema izjavi svjedoka automobil Seat Toledo je bio viasnistvo Ren-a Car-a . a
prvooptuzeni je samo bio korisnik.

Svjedok je takoder bio prisutan pretresu automobila Audi 80, ali nije
ucestvovao, zbog cega nema njegovog potpisa na zapisniku.



Svjedok navodi, da su prilikom izvodenja radnja uvidaja na licu mjesta bili
prisutni dva krim tehniéara, on i jos jedno lice. Na pitanje branioca Cilica da
li poznaje krim-tehnicara po imenu Kemal, svjedok odgovara da ne poznaje.
Takode navodi da nije siguran da li se u objektu nalazio tuzilac Zika Pukmié.

Svjedok navodi, da je nakon ovog dogadaja (dva do tri dana nakon) svoje
pretpostavijene izvjestavao o susretu Nadila Hasi¢ sa prvooptuienim i jo§
nekim licima. Navedena lica su se nalazila u kaficu” Mocart” za zajednickim
stolom, a tree lice u drustvu je bio Aldin Music. Svjedok se nalazio u stalnom
kontaktu sa tuziocem Zikom Dukiéem, jer su se njemu morali podnositi svi
izvjestaji.

Tuzitelj prezentira sluzbenu zabiljesku, koju je svjedok sacinio vezano za
okolnosti kada su Nadil Hasi¢, Ferid Oki¢ i Aldin Musi¢ zajedno sjedili u
kafani, za koju svjedok konstatuje da se radi o zabiljesci od 21.08.2003 godine.

Tuzilac prezentira do sada pomenute dokaze, tj. pistolj bereta, kalibar
7,62mm, sa okvirom od 6 metaka, koji je oduzet prilikom hapsenja Aldina
Musi¢ i prvooptuzenog, lisice oduzete istom prilikom, makaze, videokasete,
mobilni telefoni marke Simmens i Motorola oduzeti od prvooptuzenog, a od
Aldina Musica mobilni telefon marke Nokia.

Svjedok Smail Dug, viasnik firme Pug-auto, je u svom iskazu datom na
glavnom pretresu 30.09.2003 godine izjavio da je kod njega prvooptuzZeni
kupio mercedesa prije dvije godine i platio ga, pa je poslije nekih pola godine
kupio drugog mercedesa kojeg nije u potpunosti isplatio.

Prvi kupljeni mercedes je E klase 210 zvani ,,okonja* po cijeni oko 26.000 ,00

KM. Drugo auto je bilo dZip mercedes 270 CDI zvani ML, koji je Dug-auto
otkupilo zamjenom staro za novo i prodalo ga prvooptuZenom i to tako da je
prvooptuzeni doSao i ostavio avans od otprilike 25.000,00 KM, da bi zatim
doSao naredni dan, ostavio svoj dzip marke Nisan Patrol, srebrne boje, i rekao
da hoée da proba auto, nakon cega je otisao i svjedok ga vise nije ni vidio.
Svjedok ga je zvao kasnije vise puta, pa mu je prvooptuzeni dao je jos nesto
para, ali je to sve cirka oko 30.000,00 KM, a ostao mu je jo§ duzan 50.000,00
KM

Poslije toga dosla je policija i vekla mu da je to vozilo oduzeto od Isljama
Kalendera u Sarajevu i zatim je svjedok trazio natrag to vozilo, ali ga nije



dobio. Vozilo je vraceno advokatu Karkinu. Svjedok je dogovorio sa Isljamom
Kalenderom da ga otkupi za 50.000,.00 KM, ali u meduvremenu je on uhapsen
i nije doslo do otkupa vozilo.

Vozilo koje je ostavio prvooptuZeni kod svjedoka je preuzela njegova
supruga.

Naknadne isplate za vozilo je vr§io prvooptuZeni i neki njegov prijatelj, u
$vicarskim francima, oko 5.000,00 ukupno. Pored toga prvooptuZeni mu je
ponudio kao kompenzaciju da mu da stan u Zivinicama — te mu je u tu svrhu
dao ugovor i kljuc od stana koji je svjedok predao Tuzilastvu BiH prilikom
ispitivanja. To je bio ugovor je izmedu osobe zvane Florian i prvooptuienog o
kupovini stana. Njegov sin je isao u taj stan, ali tamo niko nije boravio. Poslije
je do svjedoka doSao prvooptuzeni i rekao da je bolje da vrati stan jer nesto
nije u redu s njim, §to je svjedok i uradio.

Svjedok je tuziocu je takode predao dva kljuca od mercedesa ML i dokumente
kupoprodajni mercedesa benz - 270 CDI, za cijenu od 84,500,00 KM, racune
koji se odnose obracun razlike cijene za vozilo mercedes od 14,850,00 KM, te
ostalu dokumentaciju vezanu za otkup i prodaju mercedesa.

Naknadne uplate za auto je vrSio prvi put sam prvooptuzeni uplativsi iznos od
9.000,00 eura, zatim je drugu uplatu donio njegov prijatelj Haris Mehanovic.
Uobicajeno je da se osoba koji vrsi placenje na blagajni potpise se na
priznanici, tako da je nalog blagajni potpisao Haris Mehanovié. Original
uvijek ide onom ko placa, a kopija ostaje firmi. Svjedok potvrduje originalnost
prezentirana dva naloga blagajni sa pecatom Dug-auta. Iza naloga blagajni se
nalazi list kojim vr§en obracun naplate i to nije ispravan nacin naplate, jer je
firma trebala sve naplatiti odjednom, ne u ratama, ali to do danas nisu uspjeli
naplatiti od prvooptuzenog, pa se vozilo i sada knjigovodstveno vode u Pug-
autu, a uplaceni novac od prvooptuzenog se smatra avansom.

Poslije prvooptuzenog, svjdoku se javio Isljam Kalender da pregovara za
mercedesa ML, oko rascis¢avnja njihovih odnosa, a ako 3 mjeseca kasnije su
dolazila jos dva momka, kojim je svjedok 45 000 KM za mercedesa ML, ali oni
nisu htjeli nego su trazili vise para.

Svjedok dalje pojasnjava da je to vozilo - mercedes ML kupio od preduzeéa
Miin Psenica, te se automobil u njegovom vlasnistvu zadrzao oko pet dana,
prije predaje automobila prvooptuzenom. On se ne mozZe sa SsigurnoScu
izjasniti da li je proslo deset mjeseca ili godina dana od momenta kada je



vozilo predao prvooptuzenom, do momenta kada je Isljam Kalender dosao da
razgovara sa svjedokom. U tom razgovoru lIsljam Kalender je pristao da
svjedoku vrati mercedes ML za 40.000,00 KM, medutim, nakon toga je dosla
krim- policija, koja je konstatovala da svjedok moZe zadrZati vozilo samo
ukoliko ima urednu dokumentaciju, a kako on to nije imao vozilo su predali
advokatu Karkinu.

TuZilac prezentira orginalni kupoprodajni ugovor, od 04.04.2003 godine
izmedu Dug-auta kao kupca i Belirevi¢ Sabahudina kao prodavca, kojim je
prodat mercedes tip 210. Taj automobil je auto ku¢a Pug-auto prodala jednoj
osobi iz Srebrenika, i kod nje se automobil nalazio izvjesno vrijeme, zatim je ta
osoba automobil prodala prvooptuzenom, a posSto dokumenti o prenosu jos
nisu bili gotovi, u ugovornom odnosu su se nalazili auto kuéa Dug-auto i
prvooptuzeni. Svjedok jos jednom potvrduje, da sva svoja dugovanja vezano za
ova auto Ferid, prvooptuzeni, izmirio prema njemu, ali nije izmirio svoja
dugovanja vezano za dZip mercedes ML. Svjedok istice, da on nikada nije
potpisao nikav ugovor sa prvooptuZenim vezano za ovaj automobil (ML), zato
§to mu je ovaj automobil odmah predat.

Svjedok potvrduje da je on potpisao izjavu svjedoka od 18.11.2004.godine, a
koja se odnosi na nacin i okolnosti zakljucenja kupoprodajnog ugovora izmedu
auto kuée Pug-auto i prvooptuzeni, gdje je predmet ugovora mercedes okac.

Svjedok je dalje naveo, da mu je ime Macak poznato samo iz novina. On
takoder navodi da mu je poznato da je prvooptuzeni imao problema u braku i
da se trebao razvesti, jer je kao razlog neplacanja duga navodio porodicne
probleme, te svjedoka zamolio da saceka malo sa otplatom duga, o cemu je
svjedok i ranije davao izjave vise puta, u MUP-u, TuZilastvu BiH, u
Kantonalnom sudu, te u Federalnom tuzilastvu.

Svjedok pojasnjava da njegov Isak wu firmi Dug-auto obavija funkciju
direktora, a da je on jedini viasnik firme i nikada kredite za poslovanje nije
uzimao na svoje vlastito ime, niti na ime svoga sina ili nekog treéeg lica, nego
samo na ime firme.

Branilac Cili¢ daje svjedoku na uvid fotografiju, na kojoj se nalazi osoba koja
je od svjedoka narucila E klasu mercedes, za koju branilac tvrdi da je Isljamov
brat. Svjedok izjavijuje da sa Isljamom Kalenderom nikada nije sklopio
nikakav pravni posao i da ga je Isljam Kalender posjetio dva puta, prvi put
sam, a drugi put sa prvooptuZenim.



Na poseban upit branioca, svjedok je izjavio da ne poznaje Osmana i Hasana
Mujki¢a iz Lukavca, a nakon tuZiteljove sugestije da se radi o licu koje je
kupilo okca od osobe pod imenom Becarevi¢ Sabahudin, svjedok opet daje
negativan odgovor.

Svjedok se obratao Kantonalnom sudu 09.06.2004 godine i traZio da mu se
vrati vozilo, kao i Federalnom tuZilastvu, a jedino objasnjenje koje je dobio
jeste da je vozilo bilo oduzeto od Isljama Kalendera i kasnije vraéeno
advokatu Fahriji Karkinu. Svjedok pojasnjava, da Isljam Kalender nije uzeo
nista od njega niti mu je ostao neSto duZanm, ali je krivotvorio dokumente,
prepravio je medunarodnu punomoé BIHAMK-a, na svoje ime tako ga ostetio
za mercedesa ML. Dok je Isljam Kalender bio u zatvoru, svjedoku su dolazila
dva lica u vezi vozila ML i prijetili mu zbog njegovog zahtjeva da vozilo dobije
nazad.

Branilac Cili¢ prezentira izjavu koju je svjedok dao pred Federalnim
tuzilastvom vezano za ove okolnosti, a u kojoj se navodi da je Isljam Kalender
zajedno sa zaposlenikom BIHAMK-a Akona Ajhanom iz Visokog, krivotvorio
medunarodnu punomoc¢ za upravijanje i koristenje ovog vozila.

Svjedok Sead Muminovic, vozac, trenutno nezaposinen, na glavnom pretresu
30.09.2005 godine je izjavio, da je kao vozac radio u opéini Lukavac do 1998
godine, zatim je radio za Marijan-trans, Zeba-trans, gdje je vozio za Istanbul
putnike i robu. Prestao je raditi 2000/01 godine, zbog neugodnih situacija koje
su se u tom periodu pocele desavati. Pod neugodnim situacijama svjedok
podrazumjeva zaustavijanje vozaca na granicnim prelazima i njihovu
individualnu odgovornost za robu putnika koju prevoze. Svjedok navodi
situaciju kada je jedan wjegov kolega morao ostati tri mjeseca u zatvoru u
Bugarskoj, zbog stvari koje je jedan putnik nelegalno pokusao prevesti preko
granici, a radilo se o odredenoj kolicini zlata. Na upit tuZioca, svjedok
izjavljude da poznaje Begi¢ Mehemeda zvanog Medo gotovo cijeli Zivot.

U oktobru 2003 godine svjedok se cuo telefonom sa Medom i preporucio mu
Jednog prevoznika, koji se bavio prevozom robe iz Istanbula. Medo je samo
rekao da mu treba neko ko ce u Istanbulu preuzeti dvije kutije sa tekstilom
(koznim jaknama i pidiamama). Na wupit tuZioca, svjedok pojasnjava
proceduru da prevoznici placaju ukupnu carinu na granici, a onda putnici na
Arizoni plaéaju za svoju robu pojedinacno. Nakown izvjesnog vremena nazvao
ga je Medo i zamolio ga da ide s njim da preuzme robu. Nakon preuzmanja
robe i placanja carine, robu su odnijeli u nedovrseni butik u centru Tuzle.



Tamo su ostavili dva paketa, a paket u kojem su bile koZne jakne bio je
otvoren.

Sviedok potvrduje da je on potpisao izjavu datu u toku istrage pred
TuzilaStvom BiH, od dana 9.11. 2004 godine. Svjedok pojasnjava da je sva
roba uvezena na crno. CMR papiri su postojali za robu prilikom prelaska
turske granice, takoder postoje i na bugarskoj i granici Driavne zajednice
Srbije i Crne Gore, ali prilikom uvoza u BiH, roba se uvozi na crno.

Na poseban upit branioca Kolic¢a, svjedok pojasnjava da je kozne jakne licno
vadio iz kutije i gledao im kroj, ali da nije pregledao déepove, tako da ne zna
da li se u dzepovima nalazio heroin, te da nije detaljno pregledao jakne. On
istice da Medu poznaje dugo vremena i ima veliko povjernje u njega.

Svjedok Edin Halilovié, komercijalista u Bosansko-njemackom osiguranju, je
u svom iskazu datom na glavnom pretresu 30.09.2005 godine izjavio da je
periodu od augusta 2003 godine radio u preduzeéu EuroinjZiring, na radnom
mjestu Sefa odjela za prevod motornih vozila. Cilj formiranja sektora za
prevod motornih vozila bio je uveCavanje broja polisa, da se pridobije Sto veci
broj putnickih vozila putem te vrste prevoda. Pribavijaci su ljudi na terenu,
koji rade u poslovnim jedinicama na tim poslovima.

Na upit tuZioca odgovra da poznaje Ermina Mujkica povrino i da zna da mu je
nadimak ,, Mujka “.

U daljnjem svjedocenju, svjedok pojasnjava proceduru registracije vozila, te
navodi da je kriterij za prevod broj kilovata kod automobila. Poznato mu je da
se u samom preduzecu deSavalo da bude odredenih nepravilnosti pri prevodu.
Prema navodima svjedoka, u periodu 2003 godine pribavljac je reagovao na
odredene okolnosti koje su se pojavile kod prevoda vozila tipa mercedes
okac, te odmah o tome obavjestio samog svjedoka. Sporna situacija bila je
vezana za okolnost manje uplate za prevod, nego §to je bilo neophodno da se
uplati poreskoj wupravi. Svjedok nikada nije radio na sacinjavanju ili
prikupljanju dokumenata za prevod motornih vozila. Na pitanje ko je Edina
Zeéo, svjedok odgovara da je to sekretarica koja je zaposlena u poslovnoj
Jjedinici Lukavac. Firma EuroinjZinjering je bila posrednicka firma izmedu
fizickih i pravnih lica, zaduZena samo za formalni dio posla u vezi prevoda, te
Je radila na procenat. Svjedok dalje navodi da je nosio dokumentaciju u
Lukavac u hotel, gdje se nalazila njihova poslovna jedinica, kako bi uzeo
potpisane kupoprodajne ugovore i novac, te im predao nove na rad. Svjedok je
o ovome dogadaju dao izjavu pred FMUP-om, Policijska uprava Sarajevo, od
08.07.2004 godine.



Svjedok Fikret Vantic, trgovac, nezaposlen, u svome iskazu datom na glavnom
pretresu 30.09.2005 godine je izjavio, da poznaje prvooptuzenog, kao i Hasié
Nadila zvanog Macak, te Margaretu HadZi¢. Ne sjeca se kada ih je upoznao
zato $to je u tom vremenskom periodu trosio heroin.

Sa prvooptuzenim se upoznao jedne prilike kada je bio sa Mackom, sjedili su
zajedno u ljetnoj basti. Nedugo nakon tog susreta opet je vidio prvooptuzenog
kada je sjedio u ljetnoj basti sa Mackom, te prilike je prvooptuzeni donio pola
kile heroina i dao ga Macku. Svjedok je imao neke veze u Zagrebu preko kojih
bi se heroin mogao prodati, tako da su heroin uspjesno prodali, te je Macak
svjedoka castio sa 100,00 eura. Kroz nekoliko dana svjedoka je Macak zvao
opet vezano za iste okolnosti, samo ovaj put je imao kilogram heroina za
prodati, tako da je opet osoba iz Zagreba dosla i uzela robu, tako da su i ovaj
put uspjesno prodali heroin. Prvooptuzenog je svjedok vidio samo prvi put, a i
drugi put prvooptuzeni je Macku dao heroin.

Nakon izvjesnog vremena svjedoka je zvala Margareta i ponudila mu pola
kilograma heroina kojeg je nabavila od prvooptuzenog za 12.000,00 KM.
Svjedok je posudio pare od druga i transakcija je izvrsena. Kada je svjedok
poslije otvorio kesu, vidio je da je u kesi samo zemlja.

Svjedok u daljnjem svjedocenju navodi da poznajeHarisa Mehanovica,
zvanog Deka, dodaje da je uzeo njegovo auto u zalog, zato §to mu je posudio
2.000,00 eura. Nakon petnaest dana posto Deka nije imao da vrati novac,
rekao je svjedoku da zadrZi vozilo. Svjedok nije zadrzao vozilo nego ga je
odmah prodao svome rodaku.

Svjedok potvrduje, da je njegov potpis na izjavi koju je dao pred TuZilastvom
BiH, dana 11.10. 2004 godine.

Svjedok je prije tri i po mjeseca izasao iz zatvora, a bio je na izdrzavanju
kazne od 10 mjeseci. Sedam mjeseci je dobio zbog prodaje droge, a tri mjeseca
zbog falsikovanja vozacke dozvole. Dok je bio u zatvoru, u posjetu mu je dosao
Macak, koji ga je zamolio da kaZe da je drogu kupovao od prvooptuzenog,
odnosno da je nabavljao drogu od prvooptuzenog i on ¢e mu srediti da odmah
ide kuéi. Svjedok tvrdi da nikada nije kupovao drogu, niti je ikada drZao u
ruci, osim u dvije navedene situacije kada je bio samo posrednik. Izjava koju
Jje svjedok dao pred Tuzilastvom sadrzi dio koji se odnosi na okolnosti dok je
svjedok bio u zatvoru, kada su ga na mobilni telefon zvali prvooptuzeni i Haris
Mehanovié, i predlagali da kazZe da je heroin uzmao od Munira. To je svjedok
odbio, jer nije znao ko je ta osoba. TuzZilac cita jedan dio izjave svjedoka, u



kojoj se navodi da je prvooptuZeni Macku davao heroin, zato §to je na taj
nacin isplacivao svoj dug, a nije imao gotov novac.

Svjedok Mirsad Sarajlié, zaposlen u AS4 Holding-u, ASA Rent Tuzla, koje se
bavi iznajmljivanjem automobila, je u svom iskazu na glavnom pretresu dana
03.10.2005 godine izjavio, da je u odnosu na okolnosti iznajmljivanja auta
dao izjavu prema zapisniku, da je predao ovjerene radume, dao ugovor i
uplatnice koje se odnose na formular prilikom izdavanja vozila, u Cetiri
primjerka. Predao je i racune na zapisnik koji se odnose na te formulare.
Svjedok je izjavio da su placanje po ugovoru vrsili Sead Akeljié i prvooptuzeni.
Svjedok je takode izjavio da se cijena najma plaéa na kraju najma, a ukoliko
se radi o klijentu u kojeg se ima povjerenj, cijena se moze isplatiti i kasnije.
Svjedoku je prezentiran i ugovor br. 0005784 zakljucno sa 31.07.2004 godine,
na kojem su kao korisnici naznaceni prvooptuzeni i Sead Akeljié, dok je novac
ponekad donosio pored navedenih lica i Haris Mehanovi¢. PrvooptuZeni i
Haris Mehanivi¢ su bile osobe od povjerenja.

Svjedok Mujo MandZi¢ je u svom iskazu izjavio da prvooptuZenog poznaje
preko Rame Kabasija, zajednickog prijatelja iz Tuzle. Izjavio je da mu je
posudio novac bez kamate u iznosu od 10.000,00 maraka, preko Rame
Kabasija. Prema iskazu svjedoka, prvooptuzeni je imao problema, tako da kad
je izaSao iz zatvora, nije mogao vratiti novac i u zamjenu je predao auto, Golfa
3, bijele boje. To isto auto prvooptuzeni je jedne prilike posudio, iako svjedok
nije bio siguran s obzirom da je to auto bilo kod njegovog brata. Svjedok je
takode izjavio da je to auto jedne prilike posudio i Sead Akelji¢. Prilikom
predaje auta nije zakljucen ugovor.

Svjedok je izjavio, da se druzio sa prvooptuzenim i posredovao je prilikom
kupovine automobila Pasat, crvene boje, koje je prvooptuZeni vratio jer nije
imao dovoljno novca da ga plati. Isto tako prema izjavi svjedoka, prvooptuzeni
Jje pocetkom 2004 godine kupio auto marke Audi, metalik moje, koje je vozio
kratko, jer nije imao dovoljno novca da plati popravku auta (oko 5.700,00
KM), te je svjedok isplatio popravku i zadrZao auto.

Prvooptuzeni je prema izjavi svjedoka, pokusao ponovo da kupi to isto auto ali
nije imao dovoljno novca. Tom prilikom su bili prisutni i Ramo Kabasi i
njegov brat Smajo. Nakon tog sastanka prvooptuZeni ga je odvezao do
»Slobodinog " stadiona kom prilikom nisu pricali o posiu.

TuzZilac kao dokaz uvodi izjavu ovog svjedoka datu kod Tuzilastva.



Svjedok Smajo MandZi¢ je u svome iskazu na glavnom pretresu dana 10.10.
2005 godine izjavio, da prvooptuzenog poznaje od 1996 ili 1997 godine, kada
ga je s njim upoznao wjegov rodak Ramo. Ramo je radio sa svjedokom u
vojsci. Odnos sa prvooptuzenim posebno ne opisuje. Izjavljuje da je posudio
novac Rami, koji je dalje posudio prvooptuzenom zbog navodnog otvaranja
zlatare. Svjedok ima saznanje da je prvooptuZeni bio nakon toga u zatvoru.
Svjedoku novac nikada nije vraéen, vraceno mu je auto. Kad je prvooptuzeni
izasao iz zatvora, nije imao novca, pa mu je za dug dao bijelog golfa III, ne
zna kad je to tacno bilo, ali zna da je bilo nakon izlaska prvooptuZenog iz
zatvora, mozZda u feb. ili martu. Po izlasku prvooptuzenog iz zatvora, zajedno
sa Ramom, svjedok je otisao kod prvooptuzenog i nasli su se s njim u
slasticarni u Tuzli. Vozilo odmah nije preuzeo, jer je trebalo prvooptuzenom
zbog odlaska na put. Kad se vozilo vratilo s puta, sviedok je preuzeo vozilo.
Sejo “Kanton” je vozilo dovezao svjedoku. Svjedok ne zna gdje je vozilo islo
na put, ali nije u Sarajevo, to zna. Kad mu je bilo predato, bilo je prijavo.
Njegov brat je vozilo prodao policajcu. Viasnik vozila u tom trenutku je bio
momak iz Spas sela Tomo ili Mato. PrvooptuZeni je imao punomoé da moze
prevesti auto.

Sredinom 2002 godine, prvooptuzeni je izaSao iz pritvora u predmetu Mandic.
Prema izjavi svjedoka, bijelog golfa prvooptuZeni nije dugo vozao, mozZda ga
je kupio mjesec prije nego ga je dao svjedoku. Kako svjedok izjavio,
prvooptuZeni je imao i zelenog dZipa i Mercedesa ,,okonju*.

Svjedok poznaje Sabahudina Muhiéa zv. Mréa i Munira Kalendera. On je
izjavio da je po pozivu Muhiéa otisao sa njim u kafi¢ kod Salaha. Tamo su bila
Jos tri-Cetiri momka koja nije poznavao. Muhié mu je rekao da je jedan od njih
bio izvjesni ,, Munja*“, a kasnije je doSao i izvjesni , Macak". Tada je Munir
izjavio, da je bio otet od strane prvooptuzenog, bio je uplasen, blijed. Munir
nije objasnio kada se desila njegova otmica. ,, Macka" su zvali da pitaju da li
Jje njegova supruga Marga, Margareta ucestvovala. Poznao je prvooptuzenog
tada, sreo se s njim i pitao ga je ima li on Sta s tom otmicom. PrvooptuZeni je
prvo tvrdio da nema, da ne zna Munira. Svjedok je izjavio da zna da je Munir
dao Muhi¢u i Kiklopu 5.000,00 franaka, da mu prvooptuZeni vrati auto i
dokumente od stana. Od toga je dio novca dat i njemu, negdje oko 1.500,00
KM. Muni¢ i Kiklop su isli kod Ferida, traZili su ga. Kasnije se svjedok sreo sa
prvooptuzenim i rekao da ako ima iSta od toga da vrati Muniru. Munir je
trazio auto, misung i papire od stana, auto je bio golf Il, crvene boje, koji je



svjedok nasao na licu mjesta gdje je i otet, na Zlaéi. Zlaca je hotel, a auto je
bilo parkirano na putu od Zlace prema Banoviéima.

Kad je svjedok dosao na sastanak sa Mrkijem, dosSao je i Macak, Mara
supruga njegova nije dosla. Munir je svjedoku o otmici rekao da ga je oteo
prvooptuzeni, ali je to izvrSila Zenska osoba. Rekao je da mu je uzet misung i
kaseta, a kasnije je dodao papire od stana. Munir je trazio da niko ne dira
njegovu porodicu. Svjedok nije kontaktirao sa prvooptuZenim, ni u vezi zastite
Munira. Svjedok je rekao, da ako prvooptuzeni moze, da vrati ono sto Munir
trazi. PrvooptuZeni je dao papire od stana, kasetu i misung, koje je dovezao
“Hako . Nakon ovog sastanka, svjedok se viSe nije sastajao sa prvooptuzenim.
Takoder, nakon svega, Munir se vise nije pojavijivao, niti je traZio kakvu
zastitu.

Na pitanje Tuzioca, ko je vratio misung, svjedok je odgovorio da je to bila
krupnija osoba, niZeg rasta, srednje sijede kovrdave kose, jacih solufa, ne
potpuno sijede kose, vise je to bila mjeSavina sa smedom.

U vezi sa novcem koji je Munir dao, svjedok izjaviljuje da je dato 5.000,00
franaka, ali svjedok je dobio oko 1.500,00 KM. Munir i jo§ neki momak je
dosao, a Hako je dovezao auto. Munir je dosao sa plavim autom, Fordom, i
odvezli su auto. Hako je tada vozio Mercedesa okonju. Svjedok takoder
izjavljuje da je sasluSan od strane TuZioca. Prezentiran mu je zapisnik o
saslusanju svjedoka KT 177/04 od 23.09. 2004 godine. Svjedok je potvrdio da
se radi o njegovom potpisu na zapisniku. U odnosu na dobijeni novac, u iskazu
je navedeno da je Munir dao Mrci i Kiklopu odmah 20.000,00 franaka. od
toga je svjedok dobio 5.000,00 franaka. Svjedok je izjavio da mu nije jasna ta
cifra iz zapisnika, ali da je doslo do zabune u vezi sa cifrom do 20.000.00,
sjetio bi se da je dobio 5.000,00 franaka.

TuZilac je Sudu kao dokaz predao pomenuti zapisnik o saslusanju svjedoka kod
Tuzilastva.

Svjedok Munir Kalender, je svoj izkaz dao na glavnom pretresu 10.10.2005
godine. Nakon §to je razmotrio srodstvo sa Isljamom Kalenderom, ovaj sud je
zakljudio da svjedok ne spada u kategoriju privilegiranih svjedoka, koji
eventualno mogu odbiti svjedocenje.

Svjedok je dao svjedocenje u pogledu svoje otmice i otmice Florijana
Rashitija. Izjavio je da poznaje Florijana. U junu 2004 godine upoznali su se u
Sarajevu. Florijan mu je rekao kako namjerava da kupi kuéu. Svjedok mu je



rekao da je zbog njegove sigurnosti, obzirom da Cesto putuje, bolje da kupi
stan. Florijan je pristao i kupio je stan u Zivinicama. Sviedok je u
. Tehnogradu* za njega dao prvu ratu za stan. U meduvremenu je Florijan
poslije dosao i preveo stan na sebe. Svjedok ga je prijavio u MUP u Zivinice.
Tada se jedan dan tu zadrZao i namjeravao je da se vrati za Svajcarsku.

Svjedok dalje navodi, da je primio poziv osobe koje se predstavila da je ona
od sina prijateljica iz Holandije i da je donijela papire da mu da i pitala je
gdje je stan. Tada nije znao ko je ta osoba. Svjedok je racunao da ée ponovo
zvati i pozvala je navece na mobitel. Svjedok je sjedio u kafani na terasi
Tuzlanke, kada je ona trazila da dode da mu da papire. Rekla je da je iz
Mostara i da ¢e do¢i u Tuzlu. TraZila je da svjedok najprije dode na autobusku
stanicu. Krenuli su, Florim je vozio auto i zaustavio je auto na zaustavistu kod
autobuske. Ona je pozvala ponovo i rekla da nece dolaziti i da ce prespavati
kod sestre i doci sutradan na Mackovac.

Sutra dan krenuli su da se nadu s njom, a snjim je krenuo i Florijan. ISli su
automobilom Golf, u vlasnistvu svjedoka, jer je put bio los. U 12h kada se
dosli, nije ih bilo. Tu su bili jo§ neki lovci, ne zna da li su ih poznavali. Dvije
Zene su tada pojavile, dosle su kod konobara i rekle da su im kljucevi ostali u
autu i da se dijete zakljucalo u autu i trazi Zicu. Izasli su iz hotela. Tada je veé
bilo 12:30 i njih dvojica su odlucili da krenu nazad. Zena koju su cekali nije se
pojavila. Krenuli su i produzili su naprijed. Iz Sume je ,, izletilo* vozilo Seat
Toledo koji je vozio jedan od optuzenih (svjedok ga je prepoznao na pretresu),
dok im je drugo vozilo Mercedes preprijecio put. Svjedok je vidio pistolj sa
prigusivacem uperen u njih iz Seata Toleda. Stali su. Izbacili su ih iz auta,
svjedok se odupirao. Vidio je pri tom starog mriavog covjeka sa automatskom
puskom i elektro Sokom. Tada je doslo do pucnjave i Florijan je ranjen u nogu.
Svi su istréali i poceli su da im vezuju ruke selotejp trakama. Zatvorili su ih u
priljaznik automobila (nije navedeno kojeg) i povezali su im usta i oci.
Florijan je krvario. Nastavili su voznju. Od skretanja za Zlaéu, svjedok je ¢uo
policijsku sirenu, dva puta se ukljucivala. Osjetio da se voze nesto travom,
nesto makadamom i ¢uo je udarce sijena ili trave. Tada je ¢uo lavez dva psa.
Zaustavili su auto. Izvukli su ih gepeka i bacili ih na pod. Stariji mrsavi covjek
je nekoga nazvao i rekao da su doveli ,,cure . Zavezali su ih lisicama. Culo se
otprilike pet do Sest glasova. Kako su mu oci jos uvijek bile povezane, osjetio
Jje da je neko dosao i da je Florijanu nogu previjao. Potom su donijeli kamere,
to je zakljucio, jer je cuo kablove kako se vuku po podu. TraZili su od svjedoka
da da sve podatke o sebi. Naredili su mu da prica Sta mu oni narede. Cuo je
glas starijeg Covjeka. Prema njima su uperili automatske puske. Florijan je
prvi poceo, nesto su mu na albanskom rekli. Svjedok je ¢uo jos neke glasove iz

e e s mgw e - -t -2



druge prostorije. Tada je pomislio da c¢e ih ubiti. U meduvremenu, kameru
koju su donijeli, ukljucivali su i iskljucivali, prije i nakon odlaska u drugu
prostoriju, gdje, nakon §to su se sa nekim konsultovali pitanjima koja ée im
postavijati, i nakon $to bi utvrdili Sta Ce pitati i kako e glasiti odgovori,
ponovo su ukljucivali kameru.

Florijana su pitali da li je radio sa drogom u Svicarskoj, sa nabrojanih
trideset imena za svako pojedinacno, pri tome su stalno odlazili u drugu
prostoriju ukljucivali i iskljucivali kameru. Florijan je najprije pricao na
albanskom. Oko osam sati, svjedok se Zalio da nema kod sebe neophodne
tablete za kontrolu Secera. Donijeli su mu tablete i popio je tri ili Cetiri.
Takoder, obojici nam je donesena neka tableta, koju on nije progutao. To
vecer su im dali obrok. Na pakovanjima porcije cevapa koju su im donijeli,
pisalo je ,,Bossburger ™, obrok je bio vrué kada su ga donijeli, tada je shvatio
da nije daleko od Centra. Sutradan je slijedila ista procedura snimanja.
Svjedok je izjavio da se svijetlost mijenjala dok su ga ispitivali i zvuk koji je
¢uo podsjetio ga na mikrofon i na kamere. Kasetu sa ispitivanjem je kasnije
dobio (stigla je u Pe¢ prije Florijana).

Od svjedoka su traZili da napise pismo familiji sa sadrZajem koji su oni
osmislili. Skinuli su mu povez i tekst koji mu se diktirao glasio je: Dragi moj
sine Enise, ja sam sa ovim ljudima radio neke prljave poslove i ja to vama
nisam nikad rekao. Duzan sam im 500.000,00 (svjedok ne zna sa sigurnoscu
da li KM ili Eura) ako mislite da me vidite Ziva, stavite pare i dajte ovim
ljudima*. Svjedok se potpisao. Po njegovom ispitivanju, osoba koja mu je
diktirala znala je gdje je kasa i sve pojedinosti o njegovom Zivotu. Svjedok je u
dnu pisma napisao ,,Seljam “. Seljam je bio brat od ,, Faika*, sluZio se time da
bi njegovi mogli znali da nesto nije u redu.

Florijana su u meduvremenu odveli. Svjedok se slabo osjecao.Vidio je da je
soba od ranije bila pripremljena, svi prozori su bili prekrivieni Sarenim
papirom. Svjedok je opisao kupatilo (crno-bijele plocice) i prostoriju (kozna
garnitura) objekta u kojem su bili. Bio je u leZecem poloZaju. Na vitrini je
pisalo ,, Bebabog .

Nedugo zatim, svjedok je uspio zavarati pusStene pse, dok je ¢uvar spavao i
pobjegao je. Dok je bjezao jedan od wjih je krenuo da ga traZi. Nosio je ruksak
sa oruZjem. Nije ga uhvatio.

Poslije je uspio stupiti u kontakt Florijanom, naredili su mu da napusti Bosnu i
da nikome nista ne prica. Florijan i svjedok su se dogovorili da se nadu u
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Peci. Nasli su se u kafani gdje mu je Florijan ispricao da je morao dati para i
prepisati stan.

Vratio se u Bosnu, ne zna kako je znao broj, ali ga je prvooptuzeni nazvao i
rekao da na njega vrse pritisak zbog novca i da je zbog njega izgubio dosta.
Zaprijetio mu je rekavsi ili ,,Ziv bit neces". OtiSao je kod zeta Arifa. U
meduvremenu je brat od snahe iz Svedske, zvao Mréu zbog otmice. Mrce koga
on nije znao i Arif, su otisli da ga nadu. Mrci je ispricao da mu prvooptuzeni
prijeti familiji i traZi pare. Mrce je rekao da to on sigurno radi, to ne radi niko
drugi u Tuzli. Mréa je traZio para kako bi njima zaprijetio.

Prvooptuzeni ga je ponovo pozvao za 15 dana i rekao da mu mora pare dati.
Svjedok je rekao da nema novca. Prvooptuzeni je u razgovoru rekao , ni
Mandi¢ nije imao*. Svjedok je takoder izjavio da je u sve bila umjesana
policija i vojska, jer on to nije mogao sam raditi. Nakon izvjesnog vremena,
¢uo je da je Macak kidnapovan, a prvooptuzeni je bio na slobodi §to znaci da
Jje on to i dalje nastavio raditi.

Svjedok se nasao sa Mréom, Smajom i Mirsadom, rekli su mu da treba da da
5.000,00 KM, kako bi ga od prvooptuZenog zastitili. Svjedok im je dao
4.000,00 KM. Prijetnje i pozivi su prestali i dogovoreno je vracanje auta i
papira od stana i da treba da da 15.000,00. Mrée se , iskljucio", ostao je
Smajo i traZio 15.000,00 da se vrate papiri od stana i auto. Papire od stana
prvooptuzeni je vratio i dao svjedoku.

Svjedok je nasao advokata koji je sastavio ugovor. Advokat je rekla da je stan
prevela, jer je Florijan potpisao. Rekla je da je nazvala Feridova Zena i rekla
da obezbjedi zemljisnu knjigu kako bi se stan preveo u kancelariji, u hotelu
Bristol. Ona je rekla da je to unaprijed dogovoreno.

Otisao je iz Bosne i vratio se nakon nekih mjesec dana. Nazvao ga je prijatelj i
rekao da mu je poginuo ,,Paja** (Faik Kalender). Svjedok je bio uvjeren da je
Paja bio umjesan u otmicu, jer je poznavao sve pojedinosti iz njegovog Zivota.
Iznio je i tvrdnju da je Sejo umijesan u njegovu otmicu. Igrom slucaja Sejo i
Koli¢ su mu dali pistolje da prenese sa Kosova i zbog toga se posvadao sa
Faikom Kalenderom. Po izjavama Muamera Pepica i Denisa Kalender,
prevozili su oruzje, jos jedne prilike, iako je bilo neispravno.

Svjedok je izjavio da je povremeno boravio u inostranstvu (Holandija,
Njemacka) baveli se prevozom auta u SCG, RoZaje i Bosnu.



Svjedoku je auto vratio nazad Smaji (prezime svjedok ne zna), jer je prilikom
bijega svjedok uzeo kljuceve od nekog auta, saobracajnu i vozacku sa stola pa
Jje Smajo traZio nazad te kljuceve.

Na upit odakle poznaje Mrcu, svjedok je odgovorio da ga je angazovao ujak
od svjedokove snahe iz Svedske. Sa Mrcom se sastao u kafani blizu nekog
otpadu lijevo od Husina. Na tom sastanku bili su i Mirsad i Smajo.

Prema navodima TuZioca, tom prilikom je nacrtao neSto na papiru te mu je
Tuzilac predocio navedeni papir. Svjedok se izjasnio da ne zna kome je
nacrtao to na papiru i da mu se ¢ini da je to njegov rukopis.

Svjedoku je predocen dokument, koji je potvrdio da se radi o pismu koje je on
napisao, a dok je bio u zatocenistvu u kojem se trazi 500.000,00 (nije
naznaceno koja je valuta u pitanju). Izjavio je da ga je prvooptuZeni prisilio da
napise to pismo. Prvooptuzeni mi je prislonio pistolj i rekao ,, Pisi! .

Svjedok je opisao, da je predao jedan krvavi zavoj i lisice, kojim je bio vezan
koji je poslije skinuo, papuce (naprsnice). Svjedoku su predati predmeti koje je
poslije opisao. To su: pantalone u kojima je bio sa ostacima Florijanove krvi,
pantalone koje je uzeo dok je bjeZao, majica kojom su najvjerovatnije isprali
ranu, papuce koje je imao, i povez oko ociju. Imao je jos i lisice.

Svjedok je bio 4 noci i 5 dana dana otet, a Florijan 2 no¢i i 3 dana. Florijan je
pusten kad im je obecao stan i prepisao stan (imao je te papire kod sebe).
Prvooptuzeni ga je natjerao da zove zeta u Zivane, da nose 23 ili 32.000.00
franaka u Pe¢ kod benzinske pumpe ,, Drim petrol”. To je on i uradio, te im je
,, prepisao * stan.

Pismo koje je svjedok napisao predato je Florijan da odnese porodici, i nije
siguran da li je pismo ostavijeno u Bosni ili u RoZaju. Enis mu je predao
kasnije ovo pismo.

Sa zetom Arifom otisao je u Crnu Goru. Prije nego §to je otisao pokazao je
gdje se nalazi objekat u kojem su ih drZali. Najvise vremena svjedoka je cuvao
, Kuci®. ,,Kuci* je kasnije kontaktirao Florijana i rekao je da bi njega ubili
da ih je pustio.

Nakon otmice vidio se jednom sa prvooptuzenim, kada ga je Smajo zvao na
vikendicu, da mu zaprijeti, dok je svjedok bio prisutan da bi mogli da uzmu jos
15.000,00, a da ne ,,diraju " vise svjedoka.



Po pitanju okolnosti otmice, svjedok je izjavio da nijedna osoba nije bila
maskirana. Osobu koja je upotrijebila elektro§ok opisao je kao osobu koje je
imala podignutu kosu kratko osisanu, zelenih ociju, a drugo lice je bilo crne
kose, okrugle glave, mladi, oko 20 god i bilo je jo$ jedno lice koje je bilo u
autu. To lice je, prema navodima svjedoka, komandovalo, jer kada su zapucali
on im je na albanskom rekao da ne pucaju (5to je svjedoku Florijan preveo).
Pucala je, po njegovom misljenju, osoba okrugle glave.

U Seatu Toledu su bila zatamljena stakla, ali prema svjedokovom iskazu
obojica su imala pistolje sa priguSivacem, a ta lica nisu izlazila iz auta. Po
njegovoj prici, osobu iz auta je prepoznao kao prvooptuZenog, koji je bio
vozac tog automobila. Drugo lice je imalo oko 27 godina.

Svjedok je dalje izjavio, da je Smajo uspio vratiti od prvooptuzenog lijepak za
plocice i receno mu je da mora da da novac (20.000,00) te su ljepak uzeli iz
njegove garaze. Poslije je saznao da je izgleda i Smajo znao za otmicu i
ucestvovao je u radnjama koje su slijedile poslije otmice. Smajo je vrecde sa
ljepkom ostavio na Bréansku Maltu gdje su i bile.

Kao materijalni dokaz predati su: zapisnik o sasluSanju svjedoka od
30.06.2004 g. i od 21.09.2004 g. kao i pismo, dvoje pantalone, majica, selotejp
traka, papuce i zavoj (vata) koji se nalazio ispod papuca.

Prilikom unakrsnog ispitivanja, svjedok je izjavio da je prvi put vidio advokata
prvooptuzenog kada je trazio od Boze Mihajlovi¢a da mu vrati neko auto.

Lice koje je vozilo Mercedes, svjedok je prvi put vidio sa dvije Zene koje su
stajale kod ford fieste, a za koje svjedok misli da se radi o Margareti i Zeni
prvooptuzenog. Svjedok je izjavio da nije saznao ime osobe sijede kose. Na
pitanje o okolnostima dolaska u motel ,,Zlaca*“, svjedok je izjavio da kod
motela ,, Zla¢a* dosli su 5 do 12h i da su krenuli oko 12:30h. Prema navodima
svjedoka motel ,, Zlaéa " je od mjesta otmice udaljen oko 500 km i da do mjesta
ukrstanja sa Sumom nije zapazio nijedno auto. Ispred njega je bio Ford Fiesta,
a iza njega Seat Toledo. Otmicari su odmah otvorili vrata njegovog auta sa
obje strane. Sa pistoljima su bila Sest lica, svjedok je potvrdio da lica koja su
se nalazila u Seatu Toledu nisu izlazila, ali da je jedno lice otvorilo prozor. U
prostorijama u kojim su boravili prepoznao je po glasu prvooptuzenog i pet do
Sest glasova i to muskih.



Sviedok je izjavio da je cuo i Zenske glasove osoba koje su se najvjerovatnije
nalazile na spratu. Svjedok je izjavio da je bi vezan lisicama i lancem.
Svjedoku je prezentiran lanac i on se izjasnio da to nije taj lanac. Opisao ga je
kao lanac koji na vrhu ima kratku kuku i da je to lanac za krave, te da je na
dnu lanca je imao dvije halke. Prema procjeni svjedoka lanac kojim je bio
vezan je tanjl.

Svjedok je nadalje izjavio, da su u otmici ucestvovala sljedeca vozila:
Mercedes tip 126, Zute boje, koji je izaSao s jedne strane, a Mercedes tip 123
plave boje, u Cijem gepeku su se vozili bio je s druge strane. Pored njega bio je
Jjos jedan Mercedes 123, ford fiesta i Seat Toledo.

Po pitanju okolnosti vezanih za telefonski poziv Mrcietu, svjedok je izjavio da
je ujak od snahe nazvao Mrceta i traZio da mu pomogne oko problema sa
prvooptuzenim. Mrcéeta poznaje od susreta u kafani. Svjedok i Arif su
dogovorili sastanak sa Mrcéetom kako bi prestale prijetnje od strane
prvooptuzenog.

Otmicarima svjedok nije nista predao osim 200,00-300,00 maraka. Svjedok je
u unakrsnom ispitivanju izjavio, da ljepak nije nigdje ni pomjeren dok je
svjedok u direktnom ispitivanju izjavio da mu je vracen ljepak. Od Smaje i
Mrée je preuzeo ugovore i Golf i predao mu 20.000,00 maraka. Mirsu Kiklopa
upoznao je preko Mrée. Pored ugovora i Golfa, Smajo mu je dao i kasetu.
Zadnji put je Mréu vidio prije nego Sto je dao prvu izjavu pred Tuzilastvom
BiH. Prvi put dolazi u posjed kasete od strane Florijana u Peci. Prvi put
pregledava kasetu od Kucija kod kasiranja. Bila je druga izmijenjena kaseta
koju je dobio.

Svjedok je izjavio da je bio prisiljen da govori imena osoba, a da sa kasete
poznaje imenom i prezimenom sljedece osobe: Kaso Kurtagic, Kalender
Isliam, Mensur Sahman i Kalender Faik kojeg su zvali Pajo. Svijedok je
negirao bilo kakve poslovne odnose sa navedenim licima, a narocito trgovinu
narkoticima.

Svjedok je u izjavi kod Tuzitelja rekao da poznaje i Hajru Dedejica, dok u
unakrsnom ispitivanju to nije potvrdio ali se sjetio da ga zovu , Pigo" pa je
utvrdio da ga zna. Prilikom ispitivanja svjedoku su prvo rekli sta da kaze pa su
poslije snimali. Nijedan odgovor nije davao u slobodnom kazivanju prilikom
ispitivanja. Svjedok je iznio misljenje da sumnja da je advokat bio ukljucen ali
i neko ko je njemu bio blizak.



Svjedok je na okolnosti gradnje objekta izjavio da mu je pomogao Sead Akelji¢
tako §to je , sredivao ** urbanisticku dozvolu.

Faiku Kalenderu upucivali su prijetnje 2000 godine. Od kada mu je sin otisao
u zatvor nije kontaktirao sa Faikom (od 2001 g.). Svjedok je izjavio da sa
Kalenderom nije kontaktirao godinu dana prije njegovog ubistva.

U vezi lica koje je svjedok sreo u sumi, svjedok je opisao to lice kao osobu
smede kose, zelenih oéiju, krupnije grade i malo visi od njega. Nosio je ranac
sa oruzZjem.

Po pitanju susreta sa Smajom, svjedok je izjavio da je golfa preuzeo u
vikendici, a u trznom centru u Tuzli predao je papire. Izjavio je da je Smaju
vidio 4-5 puta. U izjavi datoj kod TuZioca, svjedok je izjavio da je sa Smajom
bilo jos jedno lice u trznom centru u Tuzli. Svjedok je izjavio da se zadnji put
sreo sa Smajom kada mu je Florijan dao pare i kada su otisli da promijene
vrata na stanu. Taj susret je bio u trinom centru.

Svjedok je izjavio da se sa Florijanom sreo jo§ jednom nakon 10-20 dana
poslije otmice u Peéi. Florijan je sa Kosova doSao u Bosnu jos jednom
prilikom kada su otisli do advokata zbog stana. Tih dana, nije isti dan, su se
sreli sa Smajom i predali mu pare.

Na upit prvooptuzenog, svjedok je negirao da je nudio novac za orginalnu
kasetu. Po pitanju lisica svjedok je izjavio da je lisice sakrio u probuSen dzep,
a da se unuk igrao lisicama i izgubio ih.

Sviedok poznaje Mucu iz Zivinica, jer je njegova bivia Zena Zivjela sa
svjedokom od 1995.-1996 godine. Muca se trenutno nalazi na izdrZavanju
kazne u Austriji zbog trgovine drogom.

Svjedok Samira Haliléevié, po zanimanju frizer, vlasnik frizerskog salona, je u
svom iskazu od 12.10.2005 godine na glavnom pretresu izjavila, da poznaje
Khalila Zejeda jer je Zivjela s njim 2 puta po 2,5 mjeseca. Po pitanju okolnosti
vezanih za razbojnistvo koje je izvr§eno nad Khalilom Zayedom izjavila je da
se taj dogadaj desio u martu 2004 godine. Bio je ponedjeljak, 9 sati ujutro.
Otisla je do frizerskog salona, jer joj se prethodno za 10:00h narucila osoba
pod imenom Senada. Ta osoba se nije pojavila u zakazano vrijeme. Nakon
izvjesnog vremena primila je telefonski poziv od komsije doktora koji joj je
rekao da zove policiju, jer sa Khalilom nesto nije u redu. Pozvala je policiju i



krenula kuéi. Zatekla je Khalila u hodniku svezanih ruku, oslobodenih nogu, a
doktor mu je skinuo povez sa ociju. Vrata stana su bila otvorena. stan
ispreturan, svi ormari su bili ispraZnjeni kao i kuhinja. Policajca Musu
Saéevié je obavjestila, jer ga je poznavala od ranije a nije imala broj policije.
Na lice mjesta su prvo dosli policajci Milislav i Davor Blagojevié. TuZilac je
prikazao fotodokumentaciju stana u odnosu na uvidaj koji je izvrSen.

Svjedok je izjavila, da je odneseno zlato (presten, ogrlica, burma, nausnice)
koje joj je Khalil kupio, te pasos. Opisala je predmete kako slijedi: prsten je
bio veci sa bijelim kamenci¢ima u obliku srca, ogrlica je bila sa bijelim
kamenjem, kao i minduie okrugle, jajolike. Burma je bila obicna.

Neke od navedenih stvari su pronadene, te je svjedokinja izvrsila
prepoznavanje burme, jedne minduse i prstena. Potpisala je zapisnike o
prepoznavanju predmeta.

Svjedok je vrsila i prepoznavanje osoba. Tom prilikom donesena je fascikla te
pokazivane Zenske osobe. Trebala je prepoznati gospodu koja je bila narucena
te je svjedok utvrdila da odredena osoba na slici ima dosta slicnosti sa
Senadom (gospoda koja je bila narucena). Opisala je Senadu kao osobu koja
Je imala pramenove i skupljenu kosu. Nije je puno pregledala.

O okolnostima susreta sa Senadom svjedokinja je izjavila, da je bila kratko u
salonu te da joj je Khalil zapisao broj mobitela. Ta ista osoba nazvala je to
Jutro i rekla da ée doéi oko 10h, ali se nije pojavila.

TuZilac je svjedoku prezentirao i zatvorenu Kovertu sa predmetima i
Jfotodokumentaciju osoba. Svjedokinja je prepoznala nausnicu, stariji prsten i
burmu. Osobu na slici broj 6 je prepoznala kao Senadu.

Na okolnosti vezane za razbojnistvo svjedokinja je prepricala ono sto joj je
Khalil rekao. To su bile osobe koje su imale ,, §iptarski naglasak, te da su
dosle da ih on lijec¢i. Dva lica su usla i sjela, a treci je pozvonio. Svezali su ga.

Izjavila je da Zayed lijeci Kur’'anom, te da nije registrovan za te usluge i da
nema odobrenje nadleZnog organa. Svjedoku je ponovo prezentirana ista
fotodokumentacija ali nije znala imena i prezimena osoba koje se nalaze na
slikama ali da joj osoba na slici broj 6 najvise lici na Senadu kojoj ne zna
prezime.



Svjedok Zayed Khalil roden u Siriji, stalno nastanjen u Tuzli, nezaposien, uci
u Kur'anu, je u svome iskazu 12.10.2004 godine, vezano za okolnosti
razbojnistva koje se desilo 01. 03. 2004 godine, izjavio da mu je tog dana
izmedu 9 i pola 10 zazvonio telefon (broj 061 883 888). Prethodno ga je ista
osoba zvala, jer je Zeljela da ga on lijeci iz Kur ‘ana. DoSla je kod njega u stan
i predstavila se kao Bajram.

Svjedok je u sudnici prepoznao prvooptuzenog kao tu osobu.

Tom prilikom na sebi je imao kacket, odnosno ribarsku kapu. Rekao mu je da
radi u pekari ,,Sloboda ", kako je opterecen, te je rekao kako bi volio da mu
svjedok uci iz Kur'ana, jer smatra da bi mu to pomoglo. Svjedok je u svoju
svesku upisao sljedece podatke o toj osobi: ime Bajram Gasi, (Mejrem i
Muhamed). Tom prilikom prvooptuzeni ga je pitao da li moze da dovede jos
jednog prijatelja da i njemu pomogne, jer mu je otac nedavno preminuo.
Rekao je da mu je prijatelj Bekim Barisa prezime, a da ime oca i majke ne zna.
Dogovorili su se da dodu u ponedjeljak od 9-10h sa prijateljem.

Do frizerskog salona je otiSao poslijepodne u subotu. Tom prilikom je dosla
gospoda koja se predstavila kao Senada, kako bi se narucila u ponedjeljak od
9 do 10h.

U ponedjeljak ujutro, 01.marta 2004 godine. Samira je otisla, jer joj je trebala
do¢i Senada. Izmedu 9 i 10h zazavonio mu mobitel. Zvao ga je Bajram da
otvori vrata od zgrade i stana. Bio je otvoren prozor od kupatila pa je cuo
pricu u hodniku.

Uzeo je abdest, otvorio vrata Bajramu i Bekimu. Jedna osoba je sjedila na
stepenicama. USli su u stan i sjeli. Preko puta njega sjedio je Bekim. Bajrama
Je pitao da li Bekim zna bosanski jezik, Sto je Bajran negirao. Bajrama je pitao
za Bekimove podatke. Upisao je u svesku sljedeée podatke: ime majke Fatima,
oca Adem, roden 1980 godine, radi kod gazde Remze Galjuni koji ima oko 65
god.

Nakon toga Bajram je izaSao u hodnik i vratio se nakon par trenutaka i uperio
pistolj u svedokovu glavu. Pistolj je bio crn kratak. Rekao mu je da ne mrda te
se predstavio kao krim. policija i rekao da je uhapsen. Bekim je izvadio lisice i
stavio mu ih na ruke. Iza Bajrama je doSao Bekim i vezao ga, sa piStoljem
uperenim u glavu. Povikao je , Uhapien si! . Izvadio je selotejp metalik boje,
vezao mu ocCl I usta.



Pored lisica obljepio mu je selotejpom ruke, a Bekim mu je vezao noge. Poceli
su ga ispitivati o mjestu gdje drzi novac, prijeteéi da ée ubiti njega i Samiru.
Trajalo je to neko vrijeme.

Zazvonio je interfon u stanu i niko se nije javio, par sekundi kasnije ga je
udario pistoljem, ali nije u potpunosti izgubio svijest. Nakon toga neko ga je
posuo vodom na njegovu glavu. Bio je to gospodin sa crnom ¢arapom na glavi
i svjedok je pretpostavio je to neka osoba koju on zna, jer je sakrila lice. Ta
osoba ga je udarila u glavu, a Bajram mu je rekao da spusti glavu. Svjedok mu
je rekao da mu je udarac zadala osoba sa stramplom. Preturali su po stanu
trazeéi novac. Bajram mu je rekao da odlaze, a ako bude zvao policiju ubit é¢e
njega i Samiru.

Tom prilkom odnijeli su mu pasos tako da su znali njegove podatke. Jedan od
njih mu je skinuo lisice (svjedok se nije izjasnio ko je to bio) ali je ostavio
selotejp. Imao je kod sebe u desnom diepu 400,00 KM koje su odhnijeli.
Gurnuli su ga ispod fotelje, tako da se fotelja prevrnula. Poku$ao se
osloboditi, ali bezuspjesno, uspio je osloboditi nogu i ustati. Otvorio je ulazna
vrata i lupao na komsijina vrata, doktora Amera Custoviéa. Rekao mu je da
zove Samiru i da zove policiju. Nakon toga Samira je dosla iz salona. Zvala je
policiju i rekla da ¢e brzo doéi. Poslije su dosla dva policajca (jedan od njih
bio je Mili-sviedok ga poznaje od ranije jer je bio u salonu sa Seadom Sljivié )
i pocela ga ispitivati dok je jos bio vezan. DoSao je inspektor Davor koji je bio
u civilu, koji radi u opéinskoj krim sluzbi, dosla je i krim policija. Cekali su jos
sat-dva do dolaska inspektora.

Svjedok je izjavio da su mu ta lica odnijela 4.000,00 KM, koje su se nalazile u
regalu u spavaéoj sobi u smedoj jakni u dzepu i jo§ 300,00 eura u drugom
dZepu, a bilo je jo§ 200,00 eura u koverti. Tu kovertu su bacili misle¢i da je
prazna, pa je svjedoku vraéeno 200,00 eura. U ladici u spavaéoj sobi je imao
1.500,00 maraka i imao je 400,00 eura. Odnijeli su mu i 400,00 maraka koje
Jje imao u déepu. Bilo je 2,00 KM na stolu i to su uzeli.

Odnijeli su i zlato i to prsten od majke sa orlom, mobitel marke Simens sivi,
parfeme, sat rolex i beZicni telefon.

Svjedok je drugu osobu koja je dosla opisao: imala je velike $ake, crn,
dugacko lice, niZi od Bajrama, nosio je crnu jaknu, farmerke i patike, o$isan
na kratko. Svjedok prepoznaje lice na slici kao Bekima (na slici je Sukaj
Valdetu iz SCG, a Ramo Kabasi je dao izjavu o ovoj slici). Svjedok je bez
dvojbe prepoznao na slici osobu.



Svjedok je vrsio i prepoznavanje nakita, ali Samira tada nije isla. Prepoznao je
prsten i nauSnice. Prilikom ispitivanja pokazali su mu i sliku osobe koja je
licila na Senadu. Prepoznao je nekoliko muskih osoba. Saéinjen je zapisnik od
09.09.2004 g. koji mu tuZilac prezentira.

Svjedok je prepoznao burmu na fotografiji broj 3., na slici 10. nausnice, slici
2. osoba Senada. Na fotografijama muskaraca je izjavio da nijedan nije na
slikama od onih koji su bili u stanu. Na slici broj 5 svjedok je prepoznao
Bajrama, na slici 17 Bekima, a trecu osobu nije vidio.

Svjedoku je prikazana fotodokumentacija stana. Svjedok je prepoznao stan i
stolicu na kojoj je sjedio kao i ostale prostorije u stanu.

Svjedok je izjavio, da je vezano za svjedocenje zvao jedan ,,arap* Hamza (broj
telefona: 035 398251) i receno mu je da wuzme naknadu kao obesteéenje.
Odbio je to da uradi.

Svjedok je o dogadaju razgovarao i sa Zoricom, koju poznaje od ranije, koja
ga je zvala da dode na Stupine, gdje su se i sastali. Rekla mu je da je bolje da
prestane jer je poslije ruske najgora ,,Siptarska“ mafija i da ukoliko se mogu
dogovoriti za naknadu bilo bi bolje nego da ide na sud. Prilikom sastanka
Zorica je imala kod sebe sliku prvooptuzenog i njegove Zena, sa 20,00 KM
koje je svjedok po uputstvu MUP-a zadriao. Nakon $to je MUP sve
dokumentirao vratio je papire Zorici.

U unakrsnom ispitivanju svjedok je izjavio da je davao izjavu za novine
wAura* u kojima je tvrdio da mu se te osobe svete, jer je razotkrio narko
lanac. Svjedok je izjavio da nije ¢uo komunikaciju izmedu lica koja su bila u
stanu, jer su Saptali. Jedino je osoba koja se predstavila kao Bajram
razgovarala s wnjim kada mu je rekla da spusti glavu, jer ga je drugo lice
udarilo.

Svjedok Suzana Ademi Kalender je u svome iskazu izjavila, da Faika
Kalendera zna od ranije iz Skoplja. Dana 07. 01. 1990 godine otisla u
Svicarsku. A 1994 godine Faik dolazi u Svicarsku, gdje su Zivjeli nevjencano
do 1997 godine. Faik je uhap$en u Cirihu pod optuzbom da je dilao drogom, te
je osuden na Cetiri godine zatvorske kazne i 12 godina zabrane ulaska u
zemlju. U februaru 2000 godine protjeran je u Sarajevo. Zivio je kod ujaka
(Meho) u Sarajevu, u novom dijelu grada prema Alipasinom polju. Nakon
susreta sa Munirom otisao je da Zivi u Banovice, svjedok misli da je to bila



2001 godina. Prodali su stan u Skoplju i Faik je kupio kuéu u Tuzli koja je
kostala oko 60.000,00 KM. 2003 godine. Faik napusta Tuzlu, i rekao da ée
uzeti stan u najam u ulici Nekeza Smajilagica 1, Sarajevo. Isljam Kalender im
Jje bio prvi komsija.

Na pitanje da li zna ¢ime se Faik bavio, svjedokinja je odgovorila da je radio
sa autima, lamperijom, a prema njenom saznanju nije se bavio drogom.
Poznavajuéi Faika sumnjala je da se bavi takvim poslovima. Faik joj je jedne
prilike poslao 3.000,00 eura, a kada bi dosla davao bi joj 100,00-200,00

maraka.

Prema izjavi svjedokinje, dok su bili na odmoru 2003 godine, Faik joj je
govorio da su oteti Munir Kalender i Fljorin Krasnici i da ih je oteo
prvooptuzeni, koji je tom prilkom pucao u Fljorina i ranio ga u nogu. Sa
benzinske pumpe ,,Zovko “ zvao ga je Enis da im pomognu. Munir je tada bio
jos§ kod prvooptuzenog ,,u pritvoru“. Faik je vozio auto u kome je bio Florin
koji je sjedio pored njega. Faiku je pokazao ranu na lijevoj nozi, te mu previo
ranu. Bio je dva dana kod Faika kada ga je Florin zamolio da ga izvede iz
Bosne.

Svjedokinja je izjavila da je prvooptuzeni traZio od Munira Kalendera
250.000,00 eura i da je uzeo stan od Fljorina u Zivinicama i na Kosovu pare
od rodbine (30-40.000,00 franaka).

Prema izjavi ovog svjedoka, Faik je imao sukoba od kad se desila otmica kada
su dolazili neki ljudi kuci i prijetili mu. Prijetio mu je i Munir, Munirov zet,
Denis (Munirov sin), Enis. Dobio je i prijeteéu poruku od Denisa iz zatvora.
Prijetnje je primao zbog toga §to je Munir smatrao da je Faik bio umijesan u
njegovu otmicu, ali i zbog toga §to je krivio Faika i Sead Akeljica zato Sto je
njegov sin bio u zatvoru. Svjedokinja je izjavila da se Faik bojao
prvooptuzenog, te da zbog gore navedenih prijetnji nije Zelio da Zivi u Tuzli.

Svjedokinja je izjavila da su Faiku Kalenderu bili duzni Munir Kalender (10-
11.000,00 maraka), prvooptuzeni (15.000,00 maraka) i Nermin Hiki¢ (Nena)
2.500,00 eura. Svjedokinja je izjavila da je jedne prilike (utorak 16.mart.)
vidjela kod Faika nekakve dokumente, racun od jakni, koje je prvooptuzeni
dao Isljamu Kalenderu u vezi nekog duga. Na tim dokumentima bi je Faikov
potpis kao svjedoka da je Isljam preuzeo jakne od prvooptuzenog.

U toj ladici bili su nekakvi ugovori, ugovor o stanu u Lukavcu, na ime Milada
Okié, kao viasnica stana. To je ugovor koji su potpisali prvooptuzeni i Isljam



Kalender, jer je prvooptuzeni dugovao 110.000,00 Kalenderu. Vrsta ugovora
nije joj poznata. Faik je bio svjedok dok su oni potpisivali ugovor.

Sreli su se u hotelu Tuzla, otisli su kod advokatice u grad, napravili ugovor i
potpisali. Svjedok ne zna da li su bili u nekom materijalnom odnosu sa
prvooptuzenim.

Faik je ubijen u srijedu, a svjedokinja je dosla u petak. U maju je dosla u
Sarajevo i kroz prozor je ¢ula da su zadnje Faikove rijeci bile ,,ubi me Ferid
Okié!*.

Svjedokinja je izjavila, da je kod Isljama Kalendera bila u posjeti te da je prvi
put bila sa njegovom suprugom u Centralnom Zatvoru, kada je posjeta trajala
nekih 15 minuta. Razgovarali su o Faikovom ubistvu. Ispricala mu je Sta su
komsije pricale. Isljam nije znao razlog ubistva Faika.

Svjedokinja je izjavila, da je pronasla dok je cistila stan dokumente u odnosu
na preduzeéa, nekakav crveni papir, racun od jakni, na ime preduzeéa doo
. Farisa®

Svjedokinja je izjavila da je predocena izjava od 05.05.2004 godine njena.
Murka i Omanovi¢ Veki su inspektori u FMUP, a Murka je osoba koja je
vodila kod Vekija. On isto tako radi u policiji. Sreli su se u Zutoj zgradi,
policijska uprava.

Svjedokinja je potvrdila da je izjava od 22.04.2004 godine data u
Kantonalnom Tuzilastvu njena. Izjavila je da je Murka policajac koji je odveo
kod Vekija (u civilu). Srednjeg rasta, smed, 168 cm. Nista nije govorio o
ubistvu Faika.

Izjavu KTA 391/04 odbrana je uvela kao dokaz broj 2. jer se radi o
kontradiktornim izjavama.

Svjedokinja je u unakrsnom ispitivanju izjavila, da se Isljamom Kalenderom
srela vise puta te da je prilikom prve posjete bila prisutna i njegova supruga.
U posjetu je dolazio i njen djever Fadil Kalender, Fadilova rodica i to u
Pritvorsku jedinicu Suda BiH. Posjecivala ga je i u Centralnom zatvoru i u
Pritvorskoj jedinici Suda BiH, te je jedne prilike tamo srela i prvooptuzenog
kad joj je i pozlilo. Prilikom tih posjeta razgovarali su o svemu, a Isljam i
Fadil Kalender su govorili kako se u TuZilastvu namjestaju slucajevi, Fadil je



tom prilikom rekao kao sumnja da se istraga vodi kako treba i da je mu je on
spreman pomoci.

Spominjana su imena ljudi koji su se izvukli i spomenuto je ime Seada
Akeljica. Fadil je obecao da ée mu pomocéi i da ako treba da ée ponistiti
prethodnu izjavu i da je tu izjavu dao zato §to su ga , napakovali* ovi iz
tuzilastva.

Svjedokinja je izjavila da je Fadil isao i sam u posjete u Centralni Zatvor
prosle godine.

Po pitanju poznanstva sa Seadom Akeljicem, izjavila je da ga je upoznala
2000 — 2001 godine kada ga je Faik doveo u kucu, te da je povremeno
boravio u toj kuéi. Prvooptuzeni je doveo Seada Akeljica i predstavio ga kao
kupca za kuéu.

Kada je Fadil Kalender (Cico) izjavio da ¢e ako treba i da slaZe, Isljam
Kalender je samo Sutio i na kraju mu je rekao da treba samo istinu da govori i
da nema potrebe da laZe.

Tuzitelj uvodi kao dokaz izjave koje je dala svjedokinja.

Svjedok Milisav Saréevié, policajac koji je izvrsio uvidaj nakon razbojnistva,
je u svom iskazu naveo da je dana 01.03.2004 godine zajedno sa kolegom
obilazio je sektor Stupine, izmedu 9-10h, kada je dobio prijavu za intervenciju
od osobe pod imenom Samira. Kada su dosli na lice mjesta Khalil je bio
uvezan u izolir traku i nalazio se ispred vrata stana. Noge su mu bile
oslobodene. Izjavio je da je opljackan od dva muska lica.

Obezbjedili su lice mjesta. Niko nije mogao da ude. Osteéeni je ostao svezan
do dolaska inspektora. Osteéeni je spomenuo dva lica od kojih je jednog
imenovao kao Berisa, koji su dosli da im uci iz Kuran i da su pod prijetnjom
uzeli novac. Uzeli su oko 6.000,00 KM i 900,00 eura i neku kolidinu zlata,
mobitel marke simens i telefon fiksni. Inspektori su dosli. oni su izvr§ili uvidaj
te nije bilo potrebe da budu tu do kraja uvidaja.

O ovom dogadaju sacinjena je sluzbena zabiljeSka. Prezentirana mu je
sluzbena zabiljeska za koju je potvrdio da je on sacinio.



Svjedok Mustafa Brutus, je u svom iskazu na glavnom pretresu dana
13.10.2005 godine izajvio, da je dana 17.03.2004 godine vidio Faika
Kalendera pred zgradom i razgovarao s njim. Faik je nosio vocée u kesi i dao
mu dvije kutije cigareta. Nedugo nakon toga staklo je puklo na prozoru stana i
svjedok je cuo Faika kao zove upomoé. Nakon toga, dva muska lica, koje
svjedok ne moZe bas najbolje opisati, su izasla iz stana, a nakon toga je dosla
policija. Neposredno poslije ubistva iz ulaza su izasle Nevzeta i njen sin, koji
Je rekao kako je virio i vidio dvojicu muskaraca kako izlaze.

Svjedok je davao dvije izjave kod Tuzilastva BiH i to od 20.05.2004 godine i
21.06.2004 godine. Svjedok je u izjavama detaljno opisao dva muskarca i kada
mu je procitana izjava rekao je da je tacno ono Sto pise u izjavi od 21.06.2004
godine.

U unakrsnom ispitivanju svjedok je izjavio, da klupa na kojoj je sjedio nalazi
odmah do zgrade te da nije bilo nikog na stepenicama.

Takode je izjavio da su prvo izasla dva covjeka, a iza njih Nevzeta i njen sin,
za manje od dvije minute. Svjedok nije primjetio da se pali neko auto, ali istice
da je taéno da je ¢uo zadnje rijeci Faika Kalendera koje su bile: ,, Upomoé!*.

Tuzilac kao dokaz uvodi izjave ovog svjedoka, date pred kantonalnim tuziocem
21.06.2004 godine i pred Tuzilastvom BiH od 25.05.2005 godine.

Svjedok Vernesa LjuStaku je izavila, u svojstvu svjedoka, da stanuje u ulici
Nerkeza Smajilagit¢a broj 1, i da je spornog dana prilkom odlaska u $kolu oko
5 do 5:15h vidjela izmedu prvog i drugog sprata nepoznatu osobu u koznoj
Jjakni i farmerkama. Ta osoba je imala mobitel i u uhu slusalicu povezanu sa
mobitelom. Nije niSta govorio, samo ju je mrko pogledao i pokazao joj
pogledom da poZuri. Ta osoba je bila krupnija, nosila je koZnu jaknu, crni
dZemper, farmerke, tamno smedu ili crnu kosu. Vidjela ga je na 2-3 sekunde -
tipkao je na mobitel. Po povratku iz $kole saznala je da se desilo ubistvo.
Sumnja da bi mogla prepoznati tu osobu, jer je proslo godinu dana.

Kada je izasla, ispred zgrade je srela Muju - Mustafau Brutusa, koji je sjedio
sa desne strane ulaza na klupi, koja se nalazi odmah uz zgradu.

Tuzilac prezentira izjavu svjedoka od 02.06.2004 godine, za koju svjedokinja
potvrduje da je to njena izjava.



Na poseban upit, svjedokinja je izjavila da je cula od drugih ljudi da tu Zivi i
Isljam Kalender. Svjedok je vrsila prepoznavanje osoba ali nije nikoga
prepoznala.

Svjedok §eﬁk Krasnié, policajac trece Policijske uprave MUP-a KS, je izjavio
da je spornog dana je radio u patroli u nocnoj smjeni. Dosao je do saznanja
da je neko dijete pricalo kako je culo da je ubijeni Faik na prozoru izgovorio
rijeci ,, Ubi me Ferid!“.

Svjedok je izjavio da je do saznanja dosao putem | prijateljsko-poznanickih
veza“. Svjedok nije Zelio da otkrije identitet osoba koje su mu prenijele ovu
informaciju. Kad je zavr§en uvidaj, dosao je na lice mjesta, kao primalac
smjene kako bi se doslo do bilo kakvih informacija. Svjedok nije Zelio otkriti
identitet osoba koje su dale tu infomaciju.

Sacinjena je jo§ jedna sluzbena zabiljeska vezana za svjedoke koji su bili na
licu mjesta. Prezentirana je sluzbena zabiljeSka i svjedok je potvrdio da je to
njegov potpis i izjavio da su tu sluzbenu zabiljesku dostavili direktno MUP-u
Kantona i izjavio da sluzbena zabiljeska nema broj, jer je isla direktno MUP
Kantona.

Na upit kada se svjedok sastao sa licima koje su mu prenijeli informaciju,
svjedok je odgovorio da se s tim osobama sreo tu no¢, uvece.

Sa licima od kojih je dobio informacije svjedok se sreo u ulici Lukavicka cesta,
kod benzinske pumpe , Imzit"“ koja je 500 m udaljena od entitetske linije, oko
11 pola 12. Na to mjesto prva je stigla osoba u vozilu marke golf III, crvene
boje, a kasnije je doSla druga osoba a s kojima je svjedok razgovarao 10-tak
min.

Te osobe nisu u srodstvu sa tim djetetom, nisu ni u kakvom odnosu samo se
poznaju.

Radi se o djetetu Harisu Velié , sin Omera nastanjen u toj ulici, nalazilo se u
blizini lica mjesta i ¢uo vrisku kako Faik govori: ,, Ubi me Ferid!*“. Isto lice je
pric¢alo da je vidio dva NN lica, jedan u plavoj trenerci sa bijelim prugama i
da su ta dva lica sjela u vozilo VW, boje trule visnje, moguée crvena u blizini
semafora izmedu B i C faze Alipasinog polja i udaljila se sa lica mjesta.



Po pitanju sluzbenih zabiljeski, svjedok je izjavio da je onaj koji je prvi na toj
zabiljesci taj je i pisao zabiljeSku. Odbrana je predocila sluzbenu zabiljesku od
16.06.2004 godine gdje je Emir Puran oznacen kao pripadnik MUP-a. Svjedok
se izjasnio da ne zna koja je prva zabiljeska predata (31.05.2004 godine ).
Odbrana tvrdi da svjedok nije postupao po pravilima i procedurama.

Zastic¢eni svjedok 002, je u svojoj izjavi na glavnom pretresu naveo, da se
inkriminisani dogadaj desio u proljetno vece, kada je on Setao oko zgrada. U
jednom trenutku otiSao je do prijatelia da se dogovori oko nekog posla i
ulaze¢i u ulaz, dosao je do lifta, kada je cuo tupi prasak i kako se staklo
razbija. Nastala je pometnja i u tom momentu culo se jako zapomaganje:
. Pomozite ljudi, oj pomozite, ubi me Ferid!“. To zapomaganje nastavilo je
nekih 2-3 minute i sve se utiSalo. U tom Soku nastala je pometnja, neko je
predlagao da se zove hitna pomo¢, policija. Nakon toga dosla je policija,
odnosno vise policajaca. Prilikom ulaska u zgradu svjedok nije nikog sreo.
Okupljene osobe su pokuSavale pomoéi i nasli su i ljestve. Svjedok je ispred
ulaza primjetio Muju, a prepoznao je i prodavacicu iz prodavnice i vidio neku
osoba u crnom kaputu. Faika Kalendera nije poznavao od ranije, nego je tek
sutra procitao njegovo ime u ,, Dnevnom Avazu*.

Svjedok je u unakrsnom ispitivanju izjavio, da se dogadaj desio na Alipasinom
polju, Nerkeza Smajilagiéa 2. Prvu izjavu vezano za ovaj slucaj dao je prosle
godine (2004) i nije se mogao sjetiti kad tacno, pred TuZilastvom BiH. Dana
25.05.2004 godine, izjava svjedoka (koja nije potpisana) glasi ,,Dok sam
otklju¢avao vrata stana zacuo sam prasak stakla, koji je dolazio negdje ispred
ulaza u zgradu rahmetli Faika.

Svjedok objasnjava da je nakon praska izaSao ispred zgrade nakon 1 min. a
na izlasku je bilo ljudi. Poslije praska zadriao se 4-5 min ispred zgrade.
Nakon dolaska policije udaljio se sa lica mjesta. Predsjednik vijeca konstatuje
da je evidentno da svjedok razlicito govori u izjavi pred Tuzilastvom i pred
Sudom. Izjava je nepotpisana, jer se radi o zasticenom svjedoku. Kopija je
potpisana od strane Boie Mihajlovi¢a, ali je orginal potpisan od strane
tuzioca Marinka Jurceviéa i svjedoka.

Svjedok Heco Hrustem, djelatnik trece Policijske uprave Novo Sarajevo, je
svome iskazu na glavnom pretresu, izjavio da je dana 17.03.2004 godine bio u
sluzbi i obavljao poslove i zadatke na podrucju ove policijske uprave. Sef
smjene ih je uputio na adresu Nerkeza Smajilagic¢a 1, na intervenciju, gdje je



otisao sa Sinanom Sehoviéem, kolegom. Upuébena je jos jedna kolska patrola
(policajci Delali¢ i DZaferovic), a bio je tu i njegov kolega Pasi¢, koji je
pjesak policajac. Po dolasku u neposrednoj blizini primjetio je prodavnicu, a
pored toga primjetili su i musku stariju osobu. Bilo je tu jo§ osoba, ali ta
musSka osoba je bila u neposrednoj blizini.

Svjedok dalje izjavijuje da su policajci Delali¢ i DZaferovié, koji su bili u
crnim uniformama, prosli i otisli na navedenu adresu, prvi sprat desno i kucali
na blindirana vrata. On i njegov kolega su legitimisali jednu stariju osobu,
koja je izajvila da je cula da neko zove upomo¢ i buku.

Jedan covjek je donio ljestve i uz pomoé¢ «policijskog» zahvata preko Zeljezne
ograde popeo policajca na prozor, a nakon tog policajca popeo se i sam
svjedok. Nisu se culi zvukovi iz stana, iako je taj stariji covjek rekao da je ¢uo
da je neko zvao upomo¢ i pretpostavio da je jos ziv. Kada su usli u stan preko
Zeljezne ograde prozor je bio poluotvoren. Obzirom da se u stanu nisu culi
nikakvi glasovi, usli su u nisu, izvrsili pregled i usli u hodnik, gdje su nasli
tijelo iza stola, i tada su otvorili ulazna vrata. Ispred su bila kola hitne
pomodi, te policajci Delali¢, DZaferovi¢ i Pasic. Svjedoko je zatim pregledao
ostali dio prostorije, radi provjere da pocinioci nisu jo§ u stanu, medutim nije
bilo nikoga.

Sacinjena je sluzbena zabiljeska o tim radnjama br 02/3-3-2-516/04 od
17.03.2004 g. i svjedok je nakon prezentiranja potvrdio da se radi o toj
sluzbenoj zabiljesci.

Svjedok je pometnutog covjeka kojeg su zatekli ispred zgrade opisao kao
stariju osobu, imao je sivi kaput, mrSaviji je, po njegovoj izjavi stanuje na
prizemlju.

Tuzilac prezentira svjedoku fotodokumentaciju, skicu stambenog objekta na
kojem su vr§ili 1251/04 od 18.03.2004 godine, sacinjena je od strane Seada
Besica, gdje je svjedok prepoznao objekte na slici.

Svjedok Sinan Sehovié, policajac Treée policijske stanice Novi Grad MUP
Kantona Sarajevo, je izjavio da je dana 17.03.2004 godine bio wu sluzbi sa
Heéom Hrustemom. Od §efa sluzbe dobili su zadatak da idu u ulicu Nerkeza
Smajilagica, gdje su zatekli okupljenu nekolicinu gradana koji su rekli da se
culi galamu. Uputili su se na prvi sprat i jedna gospoda iz stana pored im je
rekla da je cula galamu u haustoru. Nije bilo nikakvih tragova na haustoru,



niti na vratima, i niko nije odgovorio na kucanje, pa su sisli ispred ulaza
gdje su saznali da je jedan satraiji covjek ¢uo pozive upomoé i pucnje. U tom
trenutku su doSla i kola hitne pomoéi. Na lijevoj strani je bio polootvoren
prozor preko kojeg su usli u stan, kada je svjedok primjetio tijelo muskarca u
lezecem polozaju. Policajac Helo je otvorio vrata stana sa unutrasnje strane.

Svjedoku je prezentirana sluzbena zabiljeSka za koju je potvrdio da je njegova
sluzbena zabiljeska pod rednim brojem 4.

Tuzilac je prezentirao fotodokumentaciju sa 6 fotografija, na kojoj je svjedok
prepoznao: na slici 1 - zgradu — ulaz; na slici 2 - stan koji je oznacen i prozor
i pokazao je kuda su se popel, na slici 3 - vrata iz hodnika, na slici 4 - hodnika
stana i na slici 5 - dnevni boravak i tijelo ubijenog Kalendera.

Svjedok Sead Besié, kriminalisticki tehnic¢ar u MUP-u KS, je izjavio da je
dana 17.03.2004 godine, kada je izvr§en uvidaj povodom ubistva Faika
Kalendera, obavijao zadatke krim-tehnicara. Prilikom pregleda mjesta zatecen
Je na podu le§ Faika Kalendera u leze¢em poloZaju na ledima. U neposrednoj
radijatora zatecena su dva oStecenja, od toga jedan proboj, a drugo okrznuce
nastalo udarima zrna. U unutrasnjem dijelu radijatora pronadeno je jedno
zrno. Prilikom pomjeranja trosjeda pronaden je pistolj marke . crvena
zastava* kalibra 7,65 mm fabrickog broja C-(9)147 sa dva okvira i 11 metaka
u okvirima. Na stolu pronaden je jedan opusak od cigarete i dvije Solje za
kafu i posuda za mlijeko koji su dostavijeni na vjeStacenje. Izvrsen je i pregled
povreda na lesu.

Tuzilac je prezentirao fotodokumentaciju na kojoj je svjedok prepoznao sve
objekte na slici i opisao $ta se nalazi na slikama i pojasnio kako su oznaceni
(brojevima) pojedini objekti iz izvjeStaja. Naknadno je pronadeno jedno zrno
vani | jedno zrno iz tijela. Svjedok pojasnjava da je tokom inkriminisanog
dogadaja doslo do guranja, zbog cega je majica ubijenog bila poderana.

Svjedok je izjavio da je prozor bio u otvorenom poloZaju, bez ostecenja na
Stokovima. Doslo je do pucanja stakla, ali ne od zrna, nego najvjerovatnije od
otvaranja, potezanja. Koliko se moze sjetititi staklo od prozora se nalazilo sa
unutrasnje strane. Svjedok prepoznaje sliku sa komadima stakla sa vanjske
strane, a nalazi se i na podu sobe. Ova Cinjenica nije evidentirana u krim
izvjeStaju, zbog toga $to su posjedovali informaciju da se nije moglo uci kroz



vrata tako da nisu dirali prozor. Konstatovali su da ima oSteéenja, ali nisu
fiksiralli.

Svjedok Izet Salié, policajac MUP-a KS, istraZitelj u odjeljenju za opsteg
kriminaliteta, je u svome iskazu naveo da je prisustvovao izvr§enju uvidaja i
sacinio sluzbenu zabiljesku o izvr§enom uvidaju od 18.03.2004 godine.

Svjedok je potvrdio da je prezentirana sluzbena zabiljeska njegova sluzbena
zabiljeSka koju je sacinio zajedno sa kolegom Safetom Mulaomerovicem.

Izvr$enim uvidajem na licu mjesta utvrdeno je da je 17.03.2004 godine oko
17:30h upotrebom vatrenog oruzja, najvjerovatnije pistolja od strane NN lica
ili vise njih, liSen Zivota Faik Kalender. Vizuelnim pregledom komisija je
konstatovala da se stan koji je koristio Faik Kalender sastoji od hodnika u
obliku slova ,,L*, a da se u stanu nalaze prostorije u prvom dijelu hodnika,
odmah iza ulaznih vrata desno, kuhinja sa balkonom, u produZetku hodnika
takoder, sa desne strane, odvojena prostorija, trpezarija, a na kraju tog dijela
hodnika dnevna soba. Na kraju dijela hodnika koji ide lijevo, u odnosu na
ulazna vrata, lijevo su prostorije kupatila i we-a, dok se naspram kupatila
desno nalazi djecija soba, a na kraju tog dijela hodnika pravo spavaéa soba.
Les ubijenog Faika Kalendera zateCen je u dnevnom boravku u leZecem
poloZaju, okrenut ledima prema patosu sa ispruZenim nogama, prebacenom
desnom nogom preko lijeve, okrenut u pravcu ugla desnog zida i ceonog zida
sa prozorom gledajuci iz pravca ulaznih vrata dnevnog boravka sa ispruzenim
rasirenim rukama pod uglom od 45 stepeni, a u desnoj Saci nalazila se jedna
bijela upotrebljavana lotos maramica. Les je duzine 180 cm, obucen plavu
majicu dugih rukava, plave farmerke sa koznim kaisem. Na glavi kacket kapa
sive boje, a na nogama poluduboke cipele sive boje. Ispod leSa nalazi se jedna
koSulja marke Terranova XL bez boje, sa ostecenjima na oba rukava u gornjim
dijelovima nadlaktice, sa tragovima crvene boje koji asociraju na krv. Daljim
pregledom lesa vidljiva su o§tecenja na odjeéi, na trbusnom dijelu majice kao i
na bocénim stranama u predjelu slabina sa vidljivim tragovima crvene boje koji
asociraju na krv, dok su u predjelu lijeve potkoljenice farmerica nalazi
oStecenje sa tragovima koji asociraju na krv. Pregledom tijela lesa vidljive su
povrede nastale najvjerovatnije od djelovanja zrna iz vatrenog oruZja u
predjelu stomaka i donjeg dijela grudnog koSa te sa obadvije bocne strane u
predjelu slabina, te povreda na potkoljenici lijeve noge sa vanjske strane. Na
nadlaktici desne ruke nalazio se manji podliv, a na nadlaktici sa vanjske
strane nalazi se manja ogrebotina svjeZa precnika 3 mm. Manje desno krilo
prozora zateceno je otvoreno sa razbijenim vanjskim staklom i pokidanim



metalnim dijelom okova koji drze navedeno krilo, te se jedan metalni komad sa
Sarafima nalazo u blizini desnog zida. Pronadene su Cetiri éahure. Dana 18.
03. 2004 godine izvren je detaljan pregled vozila koji je koristio ubijeni Faik
Kalender. Fototdokumentacija sacinjena 18.03.2004 godine u vezi sa
pronalazenjem zrna ispod prozora. Svjedok je potvrdio da je tu pronadeno
Zrno.

Svjedoku je prezentiran sluzbeni izvjestaj o pregledu vozila Audi A6 od
24.09.2004 godine da izlozi i obrazlozi svoj sluzbeni izvjestaj. On je izjavio da
Jje dana 24.09.2004 godine u 10:00h izvr§eno je otvaranje spremnika.
Vizuelnim pregledom vozila uocena su mehanicka ostecenja spremnmika, u
smislu ljeplienja trenutnim ljepilom plasticnih Zabica, koje su ostelene
mehanickim djelovanjem u prethodnom periodu, a preko kojih je spremnik
povezan za instrument tablu. Vizuelnim pregledom spremnika uocen je jedan
pistolj i jedna plasticna boca, o ¢emu je putem telefona obavjesten tuzitelj
Bozo Mihajlovi¢. Uz njegovu usmenu saglasnost spremnik je demontiran iz
vozila iz kojeg je istoceno gorivo i isjeCena gornja povr§ina spremnika u kojoj
je pronadeno 5 komada pistolja posebno upakovanih umotanih PVC
vrecicama, 5 prigusivaca i jedna zelena boca zapremine 0,5 litara u kojoj se
nalazilo 200 komada municije kalibra 765mm. Citav pregled je snimljen i
fotografisan video kamerom.

O nadenom materijalu je sacinjena foto dokumentacija, koja je prezentirana
svjedoku. Svjedok je pregledao fotografije i potvrdio da je dokumantacija
autenticna. (02/2-6-9 od 24.09.2004). Svjedoku su predoceni pistolji i
prigusivaci, te je utvrdio da se radi o tim predmetima koji se nalaze u
sluzbenoj zabiljesci. Svjedok je smontirao jedan pistolj sa prigusivacem, te je
utvrdeno da prigusivaci odgovaraju pistoljima, te da je svjedok montirao
prigusivac na pistol].

Policajci Tkovié¢ i Nijaz Smajic - vjeStak su prisustvovali prikazivanju ove
kasete.

U sudnici je prikazana kaseta sa pregleda rezervoara putnickog motornog
vozila marke audi A6 registarske oznake 935-E-501. TuZilac je kasetu uveo
kao prilog gore navedenim dokumentima.

Svjedoka Sulejman Ikovié, inspektor MUP KS, je u svojstvu svjedoka izjavio
da je dana 24.09.2004.g. po naredbi TuZilaStva BiH s Izetom  Sacic
ucestvovao sam u skidanju i pregledu spremnika putnickog motornog vozila



marke Audi A6. Otisli su do ASA servisa i dobili jedan box i automehanicara.
Takode su prisutni bili Sef servisa, vjestak MUP-a KS Nijaz Smaji¢, Albin
Kazi¢  —krim tehnicar, i Ramiz Huremagi¢ ispred Tuzilastva. TuZilac je
svjedoku prezentirao sluzbenu zabiljesku, te je on potvrdio da se radi o
njegovoj zabiljesci koja je predata kao dokaz.

U zabiljeici koju je sacinio svjedok je naveo da je po naredbi TuZilastva BiH
od 24.09.2005. godine izvrsio, zajedno sa ostalim licima navedenim u
zabiljesci, skidanje spremnika za gorivo putnickog motornog vozila Audi A6,
reg. oznaka 935-E-501, koje je oduzeto od optuzenog Ferida Oki¢a. Vozilo su
preuzeli iz garafe MUP-a Kantona Sarajevo i u Auto-servisu ,,ASA Auto“
d.o.o. izvrili otvaranje spremnika dana 24.09.2005 godine. Tom prilikom su
prvo vizuelno utvrdili mehanicka ostecenja na tapacirungu preko spremnika, a
u unutrasnjosti spremnika, koji je demontiran, je pronaden 5 komada pistolja,
posebno upakovanih u PVC-vrecice, i to pistolj marke CZ, cal. 7,65mm,
fabrickog broja 23647, crne boje, sa pripadajuéim okvirom bez municije;
pistolj marke CZ, cal. 7,65mm, fabrickog broja J-311026, crne boje, sa
pripadajuéim okvirom bez municije; pistolj marke CZ, cal. 7,65mm, fabrickog
broja 39272, crne boje, sa pripadajuéim okvirom bez municije; pistolj marke
CZ, cal. 7,65mm, fabrickog broja G-265640, crne boje, sa pripadajucim
okvirom bez municije i pistolj marke CZ, cal. 7,65mm, fabrickog broja 40687,
nikolovani, sa pripadajuc¢im okvirom bez municije. Pored pistolja pronadeno
je i 5 komada prigusivaca crne boje za vatreno oruzje kalibra 7,65mm,
slijedecih serijskih brojeva: 90119, 22004, 113384, 441133 i 20066, kao i
plasticnu bocu u kojoj se nalazilo 200 komada municije kalibra 7,65mm. Citav
tok pregleda je snimljen video kamerom i svjedok je potvrdio da se na kaseti
koji je pogledao zajedno sa Nijazom Smajicem i Izetom Sacicem nalazi pregled
rezervoara doticnog motornog vozila.

Svjedok je potvrdio je nalaz i misljenje vjeStaka Nijaza Smajic¢a, a u pogledu
pronadenih pistolja, prigus§ivaca i metaka u rezervoaru.

Svjedok Enver S'ljivnjak, po zanimanju policajac, zaposlen u Trecoj
policijskoj upravi Novo Sarajevo, je u svojstvu svjedoka izjavio da je dana
18.03.2004 godine bio u sluzbi, te dolazio na lice mjesta zbog toga §to je
pronadeno zrno ispred ulaza u ulici Nerkeza Smailagi¢a br 2. Tom prilikom
izvrio je radnju uvidaja dok je njegov kolega iz MUP-a KS izvrSio radnju
izuzimanja zrna. Svjedoku je prezentirana sluzbena zabiljeSka broj 02/3-3-3-
320/04 od 18.03.2004 godine, te je potvrdio da je na njoj njegov potpis.



Svjedok Ramiz MocCié je u svome iskazu datom na glavnom pretresu dana
17.10.2005 godine naveo da je 2004 godine, za svoje potrebe od JaSara
Jasareviéa nabavio auto marke ,,Opel Kadet 13“, maslinaste boje, koje nije
bilo registrovano, a prometna dozvola je glasila na Jasara Jasarevica.

Zbog svoje finansijske situacije odlucio je da to auto proda, te ga je ponudio
- Kajtazu za 500,00 KM. Kajtaz mu je ponudio 700,00-800,00 KM s tim da ga
" on pored toga casti. Kajtaz mu je rekao da ée ga nazvati kada dode covjek
kome treba auto. Oko podne, toga dana, nazvao ga je Kajtaz, te mu je svjedok
odvezao auto, na mjesto gdje je bio covjek koji mu je dao 500,00 KM. Ostatak
mu je rekao dati za 2-3 dana. U toku svjedocenja svjedok je identifikovao
osobu kojoj je prodao auto pokazavsi na prvooptuzenog. Svjedok je dalje
naveo da je prvooptuzeni od njega trazio da auto odveze u Tuzlu, te je vozio
ispred njega, a po dolasku u Tuzlu, auto su parkirali ispred neke zgrade.
Prvooptuzeni je tada vozio , golfa III* ili ,feliciu”, plavkasto zelene boje,
neregistrovano sa tablom renta car.

Kada su prosli pored naselja Kreke skrenuli su desno na parking koji je
pripadao stambenim zgradama. Tu su parkirali auto.

Nakon 3-4 dana Kajtaz ga je pozvao da mu da novac koji je bio metalni, po
marku. Rekao mu je da je u Tuzli opljackana posta sa njegovim autom i da
nikome ne govori kome je prodao auto, jer ée on i njegova porodica imati
probleme.

Prvooptuzeni nije trazio saobratajnu dozvolu za navedeno vozilo, te je sviedok
istu poslije predao policiji.

Svjedok je pojasnio da je ime kupca vozila saznao od Kajtaza, te je izjavio i da
Jje Kajtaz uticao na njega da da lazne izjave, da mu je "ulio strah", i govorio
da ¢e ga mafija ubiti ako kaZe istinu. Prvooptuzeni mu nikada nije prijetio.

Kajtaz je vilasnik restorana ,, Besa* u Srebreniku u Novom naselju polje bb, a
poznavao ga je duZe vremena, jer Zive u blizini. Imao je povjerenje u Kajtaza
tako da je vjerovao da ¢e auto oti¢i u prave ruke. Par dana nakon sto mu je
dao novac za auto, Kajtaz je svjedoku objasnio da se nesSto desilo sa autom i
tada mu je rekao da ni slucajno ne govori policiji kome je prodao auto, jer je i
policija umijesena. Na osnovu toga on se bojao dati izjavu.

Svjedok je dalje pojasnio da izjava koju je dao pred ovlastenim sluzbenim
osobama u Tuzli nije istinita. Nije rekao istinu, jer ga je Kajtaz uplasio,
rekavsi mu da ga ljudi prate, i da ¢e ga ti ljudi ubiti. Iz tog razloga, svjedok je
izmislio pricu i tada je rekao da je auto prodao jednom ciganu auto na pijaci .
Sliku osobe je morao izmisljati



Prije prodaje vozila, Kajtaz mu je ponudio posao, i to da vozi kombi sa
stvarima za ugostiteljstvo za covjeka koji radi u Turskoj, Grckoj i Italiji, a koji
ima trgovinu u Tuzli.

Razgovor izmedu njega i tog covjeka je prevodio Kajtaz. Trebao je prevoziti
ugostiteljske stvari za 2.000,00 eura na $to je odmah pristao, a sa njim je
trebala raditi i njegova vanbracna Zena.

Po dogovoru su trebali doé¢i na Sicki Brod, a onda otiéi u Sarajevo po vize. Po
njih je dosao covjek u zelenom dzipu, koji ih je dovezao u Sarajevo.

U Sarajevu su, u Grékoj ambasadi, ispunili neke formulare, a poslije 2 dana
su dobili pasoSe sa vizama. Za taj posao ga do danas niko nije zvao.

Svjedok je cuo da se covjek koji je sredivao vize zvao Sejo. Bio je krupan i
sijed. Taj dogadaj je bio godinu dana prije prodaje vozila.

Svjedok je prepoznavanja vozila vrsio na Sickom Brodu, iako je vozilo ostavio
u Tuzli.

Prilikom pretresa vozila u gepeku je nadena Sarena torba u kojoj je bio
kombinezon, patike puma i 6 komada pistoljske municije 7 65mm vrecica sa
lijekovima i dvije rukavice.

Svjedok Zoran RandZelovié je u svome iskazu naveo da je zaposlen kao
postar. Posta u kojoj radi nalazi se u Bukinju, a na dan kada je izvrSena krada
na posao je dosao u 7 sati i 10 minuta. U posti se nalazio i Idriz Itmija koji je
isto postar. U 7 i 15 je dosao vozac, bez pratnje, sa novcem i unijeli su tri
paketa u prostoriju u kojoj su sjedili. Poceli su razvrstavati postu kada su
naisla 3 lica, maskirana u plavim kombinezonima, sa pistoljima koji su imali
prigusivace. Rekli su im da legnu na pod, a posto svjedok nije poslusao, jedan
od njih ga je bacio na pod i stavio mu lisice. Kada su uzeli novac, otisli su.
Novac koji je pokraden primili su od vozaca Sljiviéa i odmah su ga unijeli
unutra. Vrata nisu zaljucali, jer je trebao doci Nino upravitelj. U prostoriji su
bili on, Idriz Zihnija i Jakub. Napadaéi su bili maskirani u plavim
kombinezonima i stavili su im ljepljivu traku na usta i nos. Jedan napadac je
bio veéi od njega i tez , a drugi je bio visok oko 182 cm. Novac je bio u vreci,
koju su stavili pored kase koju nisu otkljucali, jer je kod Nine upravitelja bio
kljué. Napadadi su imali pistolje i jedan im se obratio sa naredbom "lezite
dole".

Osim pistolja u rukama su imali i kantu koja je izgledala kao kanta za farbe
wJupol .

Takode su imali bijele hirurske rukavice na rukama.



Glava im je bila okrenuta prema prozoru, a kasa prema vratima, tako da nisu
vidjeli dok su napadaci uzimali novac. Nakon uzimanja novca Zihnija se
uznemirio, jer se svjedok poceo gusiti buduci da su mu bili zacepljeni i nos i
usta. Lezali su svi na podu dok nije dosao Nino i skinuo im ljepljivu traku a
poslije su mu policajci skinuli lisice.

On je bio prisutan uvidaju od strane policije neposredno nakon dogadaja.

Svjedok je opisao po§tu rekavsi da ima 4 prostorije sa hodnikom. Prostorija u
kojoj se nalazi kasa ima 3 stola i stolice. Prijemni dio ima Salter, a
obezbjedenja nema.

Novac je doSao bez pratnje, a u posti u Tuzli u kojoj je radio prije, novac je
uvijek dolazio sa naoruZzanom pratnjom u posebnom vozilu. U ovoj posti, u
kojoj se desio dogadaj takve pratnje nije bilo. Dok je bio u posti samo jednom
Jje bio prisutan isporuci novca i to taj dan kada se desio navedeni dogadaj.

Napadaci su prvu komunikaciju imali sa Jakubom i Zihnijom. Prvo su oborili
na pod Jakuba , pa Zihniju pa onda njega. Od momenta kada su usli i oborili
Zinhiju pa njega prosio je 10-15 sekundi. Napadaci nisu razgovarali sa njima,
samo su im rekli da legnu. Takode istice da su pricali na mobitel na nekom
nepoznatim jezikom. Svjedok nije odmah poslusao, pa su mu napadaci stavili
pistolj u potiljak, nakon cega je legao na pod. Cijeli dogadaj je trajao pet
minuta.

Svjedok Zihnija Ibrié je izjavio da je zaposlen u BiH posti na poslovima
dostavljaca-postonose. U posti Bukinje radi oko 2 godine. Taj dan u postu je
doSao iza 7 sati. Vozilo sa poStom dolazi u pola 8, tako da zaposleni dodu
ranije. On je taj dan prvi dosao u postu, otkljucao vrata i ukucao svoju Sifru
koju on posjeduje kao zaposlenik. Poslije njega je dosao Zoran Randzelovic.

Kada je doSao u postu, ocistio je pec, iznio lug i momentom ponovnog
vraéanja u poStu na stepenicama je sreo Zenu oko 20-30 godina starosti, koju
nikada ranije nije vidio kao stanarku. Poslije toga je dosao Zoran. Ta Zenska
osoba je sjedila na vanjskom stolu kojeg je komsija napravio. Razgovarala je
par puta na mobitel i §minkala se.

Vozaé Enis Sljivié je dosao, a sviedok i Zoran izvrsili su razmijenu poste i
uzeli vrece. Bile su 2 vrece i otprilike 4 do 5 paketa. On je uzeo jednu vrecu i
par paketa a i Zoran isto tako vrecu i par paketa.



U tom momentu je dosao kolega Jakub Cehajié, i otvorili su vreéu u sobi za
postonose. U vreéi su nasli manju vrecicu sa novcem i pisma.

Pisma su rasporedili a vrecu novca su ostavili pored kase. Vreca je bila
zapecacena, a kljuc od kase je imao kolega Nino Dukic. Svjedok je nakon toga
¢uo glas koji je govorio da legne dole. Vidio je jednu maskiranu osobu i drugu
sa SeSirom na glavi, u plavim kombinezonima. Jedan je napadac bio nizi od
drugog napadaca i krupniji, dok je drugi bio niZi od svjedoka.

Zoran je sjedio na stolici. Jedan napadac je usao u prostoriju sa kantom od
Jupola, i iz nje izvadio kesu u kojoj je bio pistolj. Posto je Zoran sjedio, jedan
od napadaca mu je rekao da legne, a nakon toga su ih zavezali. Zoranu je bila
zaljepljena ljepljiva traka preko nosa, te je svjedok primjetio da se zbog toga
gusi. Po govoru jednog napadaca, sviedok je zakljucio da nije sa ovih
prostora.

Vrecu su otpecatili i iznjeli iz njihove sobe u drugu prostoriju. Nakon toga su
otisli. Svjedok je polovicno skinuo Zoranu traku sa donjeg dijela usta i zvao u
pomoé. Usla je komsinica Regina i on je pozvao da ude u prostoriju. Regina je
usla, ali nije htjela skinuti Zoranu traku, rekavsi da ne smije, nakon cega je i
otisla. Poslije je dosao Nino i skinuo im ljepljivu traku.

Svjedok je jos dodao da su napadaci imali rukavice.

Zensku osobu koju je vidio ispred poste poslije vise nije vidio. Tu osobu je
naknadno prepoznao sa fotografija u Tuzli, te je utvrdeno da se radi o osobi sa
fotografije broj 5, Larisi Causevié.

Svjedok je dodao da je manji napadac izdao naredbu da legnu, kao i da je
manji napadac bio glavni. Sa njegove desne strane su bila vrata, a vreéa i
kasa su se nalazili metar od njega, pored vrata na koja su usli napadaci.

Svjedok Ramo Demirovié je izjavio da je zaposlen u Javnom preduzecu BiH
posta, na poslovima strucnog saradnika za postansku eksplataciju.

Od Centra Posta Tuzilastvo je traZilo podatke o kolicini otudenog novca i
doslo do podatka da je iznos koji je nestao 1.4.2004 godine 335.786,40 KM.
Prema Upustvu o zastiti i prenosu novea i dragocjenosti osiguranje je zavisilo
od kolicine novca, a prioritet je dat najveéoj kolic¢ini novca. Posta u Bukinju
je imala alarm, koji nije bio upotrebljen iz razloga Sto je napad uslijedio bez
ikakvog upozorenja i nije se mogao aktivirati. To jutro novac je doSao u
kombiju §to je i uobicajen prenos novca, bez pratnje.

Svjedok je izjavio da poznaje prvooptuzenog. Pojasnio je da je stanovao do
2003 godine na adresi Rudarska 29/7, a u ljeto 2003 godine je kupio drugi
stan, tako da je dao oglas da se izdaje stan na navedenoj adresi. PrvoptuZeni
Jje jedno popodne dosao sa Zenom da pogleda stan i nakon toga su zakljucili



ugovor o izdavanju stana na godinu dana. Odmah mu je dao 3.300,00 KM za
11 mjeseci unaprijed. Zakupnina je trajala od 01.10.2003 godine do
01.10.2004 godine.

Supruga prvooptuZenog je dolazila jednom u kancelariju i molila ga da ostane
u stanu do 31.12.2004 godine, jer nema gdje da ode. On joj je dopustio da
ostane do toga perioda. Taj stan danas koristi jedan drugi stanar.

Svjedok Amir Pjevié, po zanimanju. sluzZbenik-istrazitelj MUP-a TK, na
glavnom pretresu dana 17.10.2005 godine izjavijuje da je 01.4.2004 u 7.30
obavijesten da je nad radnicima u opstini Bukinje izvr§eno krivicno djelo
razbojnistva. Dolaskom na lice mjesta nasao je sluzbenike koji su bili
oslobodeni traka kojima su bili vezani. Uvidaj je zavrSen za pola sata. U
razgovoru obavljenom sa svjedocima dobio je informaciju da se radi o opel
kadetu zelene boje. Poslije par dana je, sa kolegom Sljivicem, pronasao
navedeno vozilo neposredno u blizini benzinske pumpe INA i o tome
obavijestio kantonalnog tuzioca Fikretu Rakovinu, koja je naredila da se lice
mjesta obezbjedi. Preko registarskih oznaka su wutvrdili da je viasnik
navedenog vozila Ramiz Moci¢ iz Srebrenika, koji je to i potvrdio. U vozilu su
pronasli torbu u kojoj su bile patike, jedan kombinezon i 6 metaka kalibra
7,65mm.

Uvidaj je vrSen i na samom licu mjesta, a tom su prilikom bili prisutni Suad
Begi¢ krim-tehnicar, Enes Sljivié, tehnicari i Damir Cackovié, nacelnik
policije.

O svim tim radnjama sacinjena je potrebna fotodokumentacija.

U toku uvidaja, mjesto mora biti obiljeZzeno Zutom trakom, svi koji su bili na
licu mjesta su zadrzani , a nakon toga su saslusani, predmeti — lisice, [jepljive
trake i sl. su fotografisani i izuzeti.

Svjedok je dalje naveo da je izvan poste pronasao sivu traku i crne rukavice, a
u naselju Planjina plavu patiku, koja je prikazana na fotografiji broj 3. Jedan
stariji covjek je takoder primjetio vozilo koje je Skripalo i ostavilo tragove
kocnica.

O pretresu vozila, kojem je bio prisutan Ramiz Moci¢ i svjedoci, sacinjen je
zapisnik i fotodokumentacija, a predmeti koji su nadeni su izuzeti

Svjedok je takoder izjavio da je vozilo Opel kadet pronadeno ispod petlje Sicki
Brod u neposrednoj blizini benzinske pumpe INA. Poslije je transportovano za
MUP TK paukom, u pratnji policijskog vozila.

S S
s



Na upit ko je rukovodio uvidajem, svjedok je izjavio da je to bila tuZiteljica
Fikreta Brankovina i on. Dodaje da su plave patike pronasli u naselju Plane,
na autobuskom stajalistu ispred d?amije, a vozilo u naselju Sicki Brod na
petlji u blizini benzinske pumpe. Udaljenost izmedu ta dva mjesta tj. udaljenost
od mjesta gdje je pronadena patika i mjesta gdje je pronadeno vozilo je 1 km i
200 m.

Takode istice da je na mjestu uvidaja zatekao radnike zaposlene u posti kojih
Jje bilo cetvero radnika. Ispred poste je ponasao i jedan par crvenih rukavica.

Svjedok je identifikovao Sarenu torbu, plavi kombinezon , 6 komada metaka
kalibra 765 mm, sportske patike bijele boje, hirurske rukavice i opuske
cigareta Drina pronadene u pepeljari.

Takode istice da je prilikom vrSenja uvidaja i fiksiranja tragova Kantonalni
tuzilac Fikreta Vrankovina odlucivala o tome koji ¢e tragovi biti fiksirani.

Svjedok Begié¢ Suad, po zanimanju krimtehnicar MUP —a Kantona Tuzla je
radio na slucaju razbojnistva u posti u Bukinju i sacinio fotodokumentaciju i
skicu lica mjesta.

On i tu je sacinio fotodokumentaciju kao skice lica mjesta

Fotodokumentacija broj 2291 od .1.4.2004. —to su slike lica, mjesta bliZeg i
Sireg i unutrasnjosti poste.

Fotodokumentacija broj 2291/04 od 1.4.2004. skica unutrasnjostt prostorija
poste sa pronadenim tragovima i predmetim

Fotodokumentacija broj 2291/04 od 1.4.2004. Skica lica mjesta pronalaska
patike na autobuskom stajalistu u Bukinju

Ovu fotodokumentaciju je on radio kao ovilasteno i odgovorno sluzbeno lice.
Svjedok istic¢e da fotografije broj 35, 36 i 39 pokazuju plavu patiku.

Svjedok prepoznaje i sivu traku pod pozicijom 5, zatim

pozicija 0 takode je izolir traka koju prepoznaje medu predmetima,

pozicija 4 — mjesto pronalaska papirne odvezice tj adresa vrece koju isto
prepoznaje po skicli,

pozicija 6-to je vreca u kojoj je bio novac platnena i jedna zuta najlon vreéica
prepoznaje te vrece

pozicija 7-po skici svjedoka to je hirurska rukvica

pozicija 8, 12 ,9 i 2 —svjedoka istice da su to lisice i jedne od njih su
raskinute.To su lisice koje su bile kod Zihnije



pozicija 14 —svjedok isti¢e da su te rukavice pronadene izvan poste

Branilac Koli¢ pita, da li skice lica mjesta sadrie isti broj kao i
Jotodokumentacija, na sto svjedok odgovara potvrdno s tim da je datum na
drugoj on nije potpisao nego je provedena kroz protokol.

Svjedok je dalje naveo da skica rukavica nije radena, nego samo fotografija.
Takode navodi da su rukavice pronadene na podu, a lijevo od ulaza u postu.
Patika je pronadena uz desnu ivicu prosirenja.

Svjedok Mirsad Delibegovié, po zanimanju hemijski tehnicar, izjavio je na
glavnom pretresu dana 17.10. 2005 godine da je zaposlen u Pivari Tuzla, a
da je viasnik i osnivac prodavnice d.o.o. Eurobalkan, u kojoj je direktor
Sabina Dido, a prodavaci su Arif Hasanbasié i Bediha Avdabasié.

Prvooptuzenog poznaje od prije 5-6 godina kada je dosao sa njegovim
prijateljem iz rata Demirom Gasijem u njegovu radnju. PrvooptuZeni je kod
njega kupovao oruzZje, a jednom prilikom je kupio beretu za racunovodu sa
kojim je doSao u radnju. Za kupovinu berete je imao potrebno odobrenje. Od
svog radnika, svjedok je saznao da je prvooptuzeni takoder kupio 3-4 lisice za
ruke sa kljucevima.

Svjedok Tomislav Kovalevié, je u svome iskazu izjavio da je radio u
Ministarstvu unutrasnjih poslova u Tuzli. Za vrijeme razbojnistva u  Union
banci bio je Sef tima za imovinske delikte. 17.9.2003 godine sacinio je zapisnik
o uvidaju sa kolegom Amirom Pjani¢..

Dalje je istakao da su, odmah po saznanju o pljacki banke, on i kolega Almir
Piri¢, koji je bio deZurni inspektor otisli na lice mjesta. Tamo su zatekli
radnike banke koje je svjedok pokusao da zadrzi u banci, da ne bi doslo do
unistenja tragova. Po zavr§enom razgovoru sa radnicima banke dobili su
podatke o osobama koje su izvr§ile pljacku i o pravcu njihovog odlaska.
Svjedok je potom, sa nekoliko policajaca krenuo u tom pravcu, kroz naselje
Slatina. Prateci njihov trag, od gradana je dobio informaciju da se radi o dvije
izuzetno visoke i krupne osobe.

Svjedok je takoder naveo da je toga dana pokrenuto svo raspoloZivo ljudstvo u
pretrezivanju terena, ali s obzirom da je to naselje obraslo sSumom, geografski
nepodobno, potraga je bila bezuspjesna.



Prve informacije ukazivale su da je lice koje je nosilo oruije sa drugog
podrudja, zbog njegovog govornog naglaska, koji je bio sandZackog ili
albanskog porijekla.

Lica su bila maskirana, ali na brdu Kicelj skinuli su maske tako da su gradani
mogli da im vide lica. KoZna jakna i oruZje je pronadeno na brdu Kicelj.

Sam akt wvidaja je sastavljo dezurni inspektor Almir Piri¢. U zapisniku pored
Almira Pirica ucestvovao je i svjedok.

Takode je ucestvovao u saslusanju Gorana, lica koje je izvrsilo pljacku Union
Banke.

Tuzilac prezentira oruZje, pri cemu svjedok prepoznaje oruzje ,, Hekler", dok
svjedok nakon prezentiranja kape izjavijuje da nije siguran da je to ta kapa
,koja je pronadena na licu mjesta, ali prepoznaje kaput.

Svjedok je istakao da nije bio na licu mjesta kada su se predmeti izuzimali, te
da ne zna mjesto gdje su nadeni tragovi. Predmete je vidio u zgradi MUP-a, a
zapisnik o uvidaju koji je predocen svjedoku nije protokolisan, jer nema broja.
Goran je saslu§avan 7-8 sati, a u toku ispitvanja nije rekao ni jedno ime, vec je
rekao samo da je to drugo lice, koje je ucestvovalo u pljacki, upoznao u
Beogradu.

Ispitivanju osobe koja je lisena slobode u policijskoj upravi MUP-a bili su
prisutni tuzilac, istrazni sudija i on.

Svjedok Almir Piri¢ izjavio je da je zaposlen u Ministarstvu unutrasnjih
poslova TK, a da trenutno radi u operativnom centru za podrucje Kantona
Tuzla.

Dana 17.9.2003 godine svjedok je bio u sluzbi i obavijao je poslove kao
kantonalni inspektor za imovinske delikte TK. U to vrijeme je sa svojim prvim
pretpostavijenjim Tomislavom Kovaclevicem izvr§io wuvidaj u predmetu
razbojnistva nad  Union Bankom zajedno sa kantonalnim tuziocem
Hajrudinom Mujanovicem. O svim radnjama i injenicama svjedok je sacinio
zapisnik | unio sve ono §to je kantonalni tuZilac naloZio da se unese. Zapisnik
Je nakon toga predao kantonalnom tuZiocu koji je vodio navedeni predmet.

Svjedok je naveo, da je on neposredno bio odgovoran za zapisnik, a da je
Tomislav bio samo prisutan po liniji rukovodenja na pocetku, kao i da je sve



ostale radnje kao i sacinjavanje zapisnika uradio licno zajedno sa tuZiocem i
krim tehnicarima.

Tog jutra kada je izvrSena prijava razbojnistva nad ,, Union Bankom ", svjedok

Jje bio u prostorijama Ministarstva unutrasnjih poslova, a kako je on bio
dezurni inspektor tu sedmicu, Sef je trazio od njega da pozove kantonalnog
tuzioca kao i da formira uvidajni tim. Poslije toga svjedok je sa krim-
tehnic¢arima otisao na lice mjesta. Mjesto je bilo obiljeZeno sa sivom trakom
kako bi se nesmetano obavio uvidaj. Svjedok dalje navodi, da su prve
informacije koje su prikupili bile od lica koja su se nalazila oko banke da bi
nakon tih informacija usli u banku i uzeli otiske sa predmeta i stvari u banci.
Izvrsioci su se uputili sjeverno od banke pjeske,a sluzbenici policije su pratili
njihove tragove na rastojanju od 30-50 metara. S obzirom da su izvrsioci bili
naoruzani, sluzbenici policije im nisu blize prilazli, jer su se bojali upotrebe
vatrenog oruzja.

Svjedok istice da su krim tehnicari u prostorijama banke na pultu nasli otiske
koji su uzeti radi vjestacenja, a takode su uzeti i otisci od radnika banke radi
eliminacije prethodnih otisaka.

Na podrudju Bosanske ulice 6, gdje su izvr§ioci na trenutak zastali, pronaden
Je jedan ribarski Sesir sivo-crne boje, a kilometar od toga mjesta pronasli su
kaput krem boje i oruzje Skorpion.

Takode svjedok navodi, da su dobili informacije da su lica govorila
naglaskom koji nije bio sa podrucja Tuzle. Dalje istice da je sve ukazivalo na
to da izvrSioci nisu poznavali teren dobro, jer su se uputili u pravcu koji nije
bio naseljen i gdje su se tragovi izvr§ioca mogli lako pratiti, jer je zemlja bila
mokra i ostajli su tragovi.

Ta lica nisu bila lisena slobode toga dana, veé su naredni dan pripadnici
Vojske FBIiH pronasli jedno lice u krugu kasarne, koje je odmah dovedeno u
Ministarstvo unutrasnjih poslova da se sa njim obavi informativni razgovor.
Svjedok navodi da je ime lica koje je liseno slobode Slavisa Lonco i da je tada
obavljen samo informativni razgovor.

Sviedok je u toku svjedocenja identificirao SeSir, zatim oruZje koje je
pronadeno na istoj lokaciji kao i kaput.Oruzje je bilo ispod starog kaputa boje
meda sa postavom svijetlije boje na kojem su bili tragovi krvi.

Svjedok dalje pojasnjava da se zapisnik o uvidaju radi u 4 primjerka i da se
orginalan primjerak salje tuzilastvu. Broj protokola stavija sluzbenica koja
radi u protokolu Ministarstva i koja ga nakon toga prosljeduje nadleznim
sluzbama. Sluzbenica nije stavila broj protokola u konkretnom slucaju.



Branilac je prigovorio iskazu svjedoka, isticuci da je u suprotnosti sa iskazima
i predmetima koji su izvedeni u ovom predmetu

Svjedok Nermin Karié¢ je izjavio na glavnom pretresu dana 18.10. 2005
godine da je zaposlen u MUP-u TK i obavija poslove kriminalistickog
tehnicara u sektoru Krim-policije MUP-a TK. Poslove krim tehnicara je
obavljao i nakon razbojnistva nad ., Union bankom ™. Tada je radio kao clan
uvidajne ekipe zajedno sa kantonalnim tuZiteljem Hajrudinom Mujanovicem,
sluzbenicima MUP-a TK Amirom Piricem i Tomislavom Kovacevicem, krim
tehnicarima Asimom Hodzicem i Esedom ASCicem.

Svjedok dalje navodi, da je lice mjesta bilo obezbjedeno od strane policije tako
da nije bio mogu¢ pristup licima. TuzZitelj je vodio uvidaj i prilikom svakog
prikupljanja traga ili dokaza nalagao Sta le uzeti od tragova i dokaza. Po
sjecanju sviedoka, kapu su pronasli u ulici Seste Bosanske, dok su automat
nasli u naselju Kojisino, kao i sako kojim je bio pokriven automat. U
spomenutom automatu je pronadem metak u cijevi, a kaput boje marelice je
bio veceg broja sa crveno-smedim tragovima koji su asocirali na krv.

Svjedok je takode naveo da je sacinio dvije skice lica mjesta i to skicu lica
mjesta objekta ,,Union banke' od 19.9.2003 i skicu lica mjesta Safet bega
Basagi¢a od 19.9.2003 godine, a da je fotodokumentaciju izradio krim
tehnicar Asim HadZi¢ koji je prisustvovao uvidaju. Takode tvrdi da u
rekonstrukciji dogadaja nije ucestvovao.

Svjedok Asim HadZi¢ u svom iskazu na glavnom pretresu dana 18.10.2005
godine je naveo da je zaposlen kao kriminalisticki tehnicar u Ministarstvu
unutrasnjih poslova TK. Prilikom vrSenja wuvidaja, a nakon izvr§enog
razbojnistva nad ,, Union bankom “ svjedok je bio u sastavu ekipe koja je vrsila
uvidaj. Pored njega u ekipi je bio i Nermin Kari¢, Esed ASCié, Almir
Pirié, Tomislav Kovacevié i tufilac Hajrudin Mujanovic.

Svjedok navodi da je lice mjesta bilo obiljeZzeno sa Zutom trakom sa oznakom
mjesta zloc¢ina. Takode istice da su tragove o tome kuda su se kretali
osumnjiceni pratili po dobivenim informacijama od strane svjedoka, tako da je
u Sestoj bosanskoj pronadena kapa, zatim da je pronaden kaput Zubkaste boje
sa tragovima koji asociraju na krv, te automatska puska.

Prilikom prezentacije fotodokumentacije od strame tuZioca, svjedok je
identifikovao dokumente od 20.9.2003 i 22.9.2003 godine kao one koje je on



sacinio i potpisao. Takode je identifikovao i zapisnik o uvidaju br.58/03 od
20.9.2003 godine kojeg je takode potpisao.

Sviedok je od predmeta koje je fotografisao i izuzeo sa lica mjesta prepoznao
kapu, oruzZje i kaput. Dalje je naveo i da je ispod kaputa bilo oruzje sa jednim
metkom u cijevi. Izjasnjavajuéi se decidno na pitanje sudije o postojanju
zemlje na ustima cijevi, svjedok je istakao da nije pogledao kroz cijev. Takode
Je naveo da je lice mjesta gdje je pronadena kapa bilo udaljena oko 700m od
mjesta banke, a da je lice mjesta gdje je pronadena puska i kaput oko 1.200-
1.300 m. udaljeno od mjesta banke.

Svjedok je sacinio i fotododokumentaciju vezanu za pljacku ,, Union banke " u
Tuzli, lica mjesta i rekonstrukcije. Fotodokumentacija lica mjesta po iskazu
svjedoka je odmah uradena, dok je uvidaj lica mjesta banke trajao par sati.
Lice mjesta na kojem je pronadena kapa je bilo odmah obezbjedeno dok je lice
mjesta gdje je pronadena puska bilo obezbjedeno sutra ujutro.

Na pitanje tuZioca, svjedok je pojasnio da je prilikom fotografisanja bio
prisutan Kari¢ Nermin i tuzitelj.

U pogledu dana vrienja uvidaja svjedok je naveo da je uvidaj obavijen u
Jjednom danu s tim da je rekomstrukcija i potraga trajala i sutradan tj.
rekonstrukcija je uradena odmah po pronalasku lica.

Svjedok Nadil Hasi¢ zvani ,Macak* u svom iskazu na glavnom retresu dana
19.10.2005 godine navodi da prvooptuzenog poznaje od 2000 godine kada je
dosao kod njega da posudi novac u iznosu od 4.000,00 KM. Tom prilikom ga
je doveo Ramo Kabasi. Tada je dovezao svoje auto, smede boje sa koznim
sjedistima koje je ponudio kao zalog za novac. Svjedok mu je dao novac uz
odredenu kamatu, a auto nije uzeo u zalog. Kasnije je cuo od prvoptuzenenog
da je poklonio predmetno auto potparolu MUP-a u Mostaru. Taj novac mu je
poslije izvjesnog perioda prvooptuzeni vratio, da bi ga opet u vise navrata
posudio, pa opet vracao. Jednom prilikom, u kaficu ,, Alkatraz ", prvooptuzeni
mu je dao oko 7.000,00 KM dugovanog novca medu kojim su bile i dvije
falsifikovane novéanice po 500,00 eura. Svjedok je drugoj osobi odmah
sutradan posudio isti novac da bi ta ista osoba utvrdila da je novac
falsifikovan, jer ga nije mogla zamijeniti u banci u Tuzli.

Te falsifikovane novcanice svjedok je predao u MUP-u TK Farisu, nacelniku
krim sluzbe MUP-a ali za njih nikad nije dobio potvrdu od MUP-a. Svjedok
dalje navodi da mu je prvooptuzeni, s obzirom da mu je dugovao novac,
jednom dao tekstil u zamjenu za navedeni dug. lako mu nije direktno prijetio,
svjedok istice da je pod prisliom umjesto novca uzimao tekstil.



Jednom prilikom je bio prisutan kada je prvooptuZeni dovezao auto sa
Harisom Mehani¢ i otvorio gepek u kojem se nalazio Hekler, maskirne kape i
Carape. Takode je jednom vidio i Covjeka svezanog u gepeku vozila
prvooptuzenog.

Svjedok navodi da je na dan otmice, prvooptuzeni zvao Magaretu Hadzi¢, sa
kojom je svjedok radio u kozmetickom salonu, i svjedoka da dodu do njega.
Kada su dosli u kancelariju, koja je bila na drugom spratu, Margareti je
prvooptuzeni rekao da izade iz kancelarije i odmah je nakon njenog izlaska na
sto izvadio veliki i mali pistolj od kojih je jedan bio sa prigusivacem. Tada je
prvooptuzeni sviedoku stavio lisice na jednu ruku i svezao mu je za radijator.
U ruci je imao manji pistolj sa prigusivacem. U kancelariji je, pored
prvooptuzenog, bio i Aldin zvani "Kina". Oko 11 sati prvooptuzeni i Kina su
bili gladni pa su od svjedoka uzeli novac iz dzepa u iznosu oko 50,00 KM i
Kina je otisao i kupio 3 sendvica. ,,Kina“ je svjedoku vratio kusur od novca
koji je uzeo za sendvice i dao mu racun.

Za to vrijeme prvooptuzeni je trazio od svjedoka da mu posudi 300.000,00
eura, te da mu kaze gdje je sef i novac, prijeteci da ¢e ga likvidirati ukoliko mu
ne da novac. Cijelo to vrijeme prvooptuzeni je sa nekim razgovarao na telefon.
Svjedoku je prvooptuzeni dao telefon da nazove suprugu i da joj kaze da
napusti kucu, kako bi mogao otié¢i u kucu i naéi sef. Prvooptuzeni je otisao do
kuce svjedoka i poslije izvjesnog vremena vratio se sa drvenom kutijicom sa
zlatnim wnakitom [ par bezvrijednih novéanica. Posto nije nasao sef
prvooptuzeni je i dalje prijetio svjedoku da ¢e ga likvidirati ako ne kaze gdje
novac. Svjedok takode istice da mu je slao i prijetece sms poruke dok je bio u
pritvoru za otmicu brata Mome Mandi¢a i trazio od njega da 50.000,00 KM da
advokatu. Taj advokat je zvao svjedoka i pitao da li ée garantovati 50.000,00
za prvooptuzenog, a svjedok je odgovorio advokatu da ¢e dati novac poslije
15 dana ako mu prvooptuzeni ne da navedeni novac.

Takode se sjeca da je prvooptuzeni zvao Margaretu, koja je panicno plakala i
vriStala. PrvooptuZeni je od njega trazio da mu da svoja auta i punomoc.
Svjedok je dodao da je prvooptuZeni imao dvije licne karte, na ime Ferid Oki¢
i Haris Mehanovi¢, koje je ponio kada su izasli iz radnje zajedno sa drvenom
kutijicom. Iz radnje su izasli oko tri sata ujutru. Svjedok je primjetio policijsko
auto koje se sporo kretalo. Kada je vidio policiju prvooptuzeni je dao svjedoku
drvenu kutijicu i licne karte. S obzirom da se policija kretala prema njima,
svjiedok je krenuo u lijevu stranu i otiSao u policijsku stanicu. Prije toga je
nazvao policiju i rekao im da je otet, te da su naoruzani. Policiji je predao
zlato i dokumente koje mu je dao prvooptuzeni. Kada je dosao u policiju
obratio se dezurnom policajcu i predao mu kutijicu i licne karte. Policija nije



htjela pregledati wnjegovo vozilo iako je istakao da je prvooptuZeni bio u
njegovom vozilo.

Nakon prijave prvooptuzenog policiji svjedok ga je vidio ispred zgrade
policije. Svjedok dalje navodi da je imo poziv poslije 24-48 sati i da je od
njega trazeno 30.000,00 KM. Sa prvooptuzenim, koji je trazio od njega da se
vide, se nasao u kaficu Mocart sa kojim je bio Almir Bilali¢ iz Lukvca.
Prvooptuzeni je tada trazio od svjedoka da posudi novac od Almira Bilalica da
ga da njemu i da ga svjedok poslije vrati Bilali¢c Almiru.

Na upit tuzitelja o posjedovanju pistolja, sviedok navodi da je imao pistol]
kojeg je dobio od prvooptuzenog umjesto duga kojeg je prvooptuzeni imao
prema njemu, kao i da je taj pistolj predao tuzilastvu.

Nakon otmice svjedok se vidio sa Margaretom Hadzi¢ za koju je vjerovao da
Jje oteta kao i on. O tome je isto obavijestio policiju prilikom prijave otmice.

Sa Margaretom HadZi¢ svjedok je imao poslovnu i ljubavnu vezu. Tokom
poslovne veze koju je imao svjedok sa Margaretom, prvooptuzZeni takode je bio
ukljucen. Kada su odredene osobe vozila za njega na Kosovo oruzje on je od
svjedoka i Margarete kupovao parfeme koje je prevozio u Diakovicu.Takode
spominje i tekstil koju mu je dao prvooptuzeni umjesto dugovanog novca.
Navodi da mu je u vise navrata prvooptuZeni umjesto dugovanog novca dao
zlato i srebro, koje je po rijecima prvooptuzenog donesSeno iz Turske u
rezervoaru. Pored navedenih nacina vracanja duga, prvooptuzeni je jednom
dao svjedoku u zalog, a na ime duga, auto marke Audi 8 S sive metalik boje, a
koji je bio ukraden u Italiji, tako da ga je policija poslije oduzela. Dugovani
novac prvooptuzeni je pokuSao vratiti svjedoku dajuci mu heroin, kokain i
tablete , ekstazi*, ali svjedok je naveo da nikada nije pristao na takav nacin
vraéanja novca. Koliko je svjedoku poznato jedan dio heroina, jedan paket,
prodao je prvooptuzeni Fikretu Vanticu. Svjedok tvrdi da je Fikret Vantic
prodavao heroin, kao i da je jedne prilike kada su sjedili u kaficu on,
prvooptuseni, Fikret Vanti¢, Margareta Hadzi¢ bio prisutan kada je Fikret
Vantié dao novac prvooptuzenom, ali nije bio prisutan kada je prvooptuzeni
dao drogu Fikretu Vanticu.Samo je "cuo" poslije da je Vanticu prvooptuzeni
dao drogu.Poslije toga mu je prvooptuZeni vratio novac.

U toku svjedolenja svjedok je identifikovao Fevzi Vasviju.

Svjedok dalje navodi da je za racun prvooptuzenog Sead Akeljic u vise
navrata dolazio kod svjedoka da posudi "dinar za dinar" koje mu je poslije
prvooptuzeni vratao. PrvooptuZeni ga je zvao da taj novac da Seadu Akelji¢u
ali svjedok licno nije vidio predaju novca.od strane Akeljica prvooptuzenom.
Prvooptuzenom  je posudio petnestak puta novac i u 50% slucajeva



posudivanja novea mu je obracunavao kamatu.Svjedok istice da mu je sada
prvooptuzeni duzan oko 70.000, 00 KM sa kamatom.

U pocetku posudivanja novca prvooptuzeni je uzimao i vracao svjedoku novac
bez prijetnji , a kasnije je trazio od svjedoka da stavi imovinu u zaloga da bi
mu posudio novac i prijetio. Prijetnje prvooptuzenog svjedok nije prijavljivao
nadleznim organima, zbhog toga sto je lihvarenje kojim se svjedok bavio
krivicno djelo.

Poslije izlaska iz zatvora prvooptuZenog, a u vezi sa sluéajem  Mandic,
svjedok je vidio prvooptuzenog u ukradenom autu iz Novog Sada , ,,audiju
A6", a tu Cinjenicu da je auto ukradeno svjedok je provjerio preko svojih
zvora u Novom Sadu. U autu je prvooptuzeni bio sa Larisom. Taj dan svjedok
Jje zvao policiju i trazio Farisa, inspektora MUP-a i rekao mu da je vidio
prvooptuzenog.

Na upit tuzitelja o ukljucenosti Margarete HadZi¢ u prodaju heroina, svjedok
Je istakao da je Margareta bila prisutna kada je prvooptuzeni davao heroin
Vanti¢ Fikretu i da mu nije poznato da se bavila prodajom heriona.

Svjedok je takode dobio na ime duga od prvooptuZzenog tekstil medu kojem je
bio i crni Zenski kaput od kasmira, dok muskih kaputa nije bilo. Svjedok je
tokom svjedocenja prepoznao muski kaput kao kaput kojeg je vidao na
prvooptuzenom.

Svjedok se ne sjeca tacno datuma svoje otmice, misli da se radilo o drugoj
polovini 2004. godine. Naredni dan nakon tog dogadaja svjedok odlazi i isti
prijavljuje. Tvrdi da je ukupno dva dana navracao u poilicijsku upravu. Izjave
su o tom pitanju uzimali tuzioci a jedan od njih je bio Ziko Pukié. Medutim,
na zapisniku o ispitivanju nije naveden nijedan tuzilac. Kutiju sa nakitom je
predao u trenutku dolaska u policijsku upravu i taj isti dan mu je kutija
vracena. Tvrdi da prilikom primopredaje nisu sacinjavali nikakav zapisnik.
Takoder je nudio policiji da pregledaju njegovo auto, koje je bilo parkirano
nedaleko kod uprave, a blizu nekadasnje opéine koja se nalazi u centru grada.
Navodi da je sam ostavljao tragove u vrijeme otmice, jer su mu prijetili da ce
ga ubiti. Tacnije, ostavio je dlake sa kose pored radijatora, na stolu, i na
stolici. U pocetku je trebao biti vezan lisicama za Kinu ali je prvooptuzZeni
promijenio plan i vezali su ga za radijator. Ostao je u butiku do 2 ili 3h ujutro.
Poslije toga prvooptuzenog i Kinu je vidio tek nakon njihovog privodenja od
strane policije. PrvooptuZeni je u toku otmice vise puta zvao Margaretu
Hadzi¢ od kojih je u jednom navratu doticna plakala §to je svjedok mogao cuti.
Margareta i Haris su odmah otisli nakon dolaska svjedoka, prvooptuzenog i
Kine u butik , Farisa“. Tvrdi da je ranije radio u kozmetickom salonu sa
Margaretom. Bili su partneri u tom poslu. Sto se tice njegovog sadasnjeg
odnosa sa njom tvrdi da se to promijenilo zbog uticaja prvooptuzenog na istu.



Navodi da mu je Margareta rekla da ima dovoljno podataka vezanih za
prvooptuzenog, a koji bi bili interesantni tuzilastvu, ali ih ne smije
objedlodaniti jer joj prvooptuZeni duguje izvjesnu sumu novca i ne Zeli to
izgubiti. Na to joj je svjedok ponudio da ona ipak prezentira te podatke
tuzilastvu, a on Ce joj nadoknaditi iznos u visini duga koji prema njoj ima
prvooptuzeni. To je spomenuo Margareti u vise navrata.

Svjedok navodi da je razgovarao sa prvooptuZenim i da mu je on rekao da se u
njegovoj ,,grupi'’ nalazi i jedan poznati advokat iz Sarajeva. Takoder je
spominjao i izvjesnog Pirgu Siptara i tvrdio kako se nikoga ne boji. Jednom
prilikom je prvooptuzeni traZio od svjedoka da ga poveZe sa Irfanom
HadZihafizbegoviéem, vezano za rudnik Kreka, ciju pljacku je planirao
prvooptuzeni, a radilo se o iznosu od oko 6.000.000, 00 KM . Svjedok je rekao
Jjednom prilikom u Tuzli da je prvooptuzeni nudio 300.000,00 KM da
sporazumi o krivnji ne budu prihvaéeni. Na dan 26.05.2005 godine svjedok je
dao izjavu Tuzilastvu BiH, ali se ne sje¢a o kojim okolnostima je svjedodio.
Tvrdi da je svjedocio na okolnosti otmice. Odbrana tu izjavu uvodi kao dokaz
br. 4, jer se izjava Cisto tice pronalaska oruZja, a otmica se tu i ne spominje.
Navodi da su mu poznati izvjesni Mirsad, Mahir i Abdulah kojima ne zna i
prezime. Tvrdi da je Abdulahu iz Lukavca posudivao novac, a da Mahira
poznaje, jer je ovaj navodno tvrdio da mu svjedok posuduje pare i uzima
veliku kamatu za tu uslugu.

Svjedok negira da je Zelio baciti bombu na objekat u viasnistvu Mahira.

Svjedoku je poznato da je prvooptuieni trebao otvoriti radnju u kojoj bi
prodavao nakit. Takoder mu je poznato da je prvooptuzeni srebro dovozio iz
Turske zapakovano u flase od mineralne vode koje su mirisale na benzin i na
taj nacin kamuflirao srebro. Prvooptuzeni mu je pricao da je izvjesni trgovac
srebrom iz Turske trebao liéno do¢i u Tuzlu. Svjedok je vidio dva puta Fevzija
u drustvu sa prvooptuZenim, prije njihovog odlaska u Tursku.

TuzZilac prilaZe izjavu i pistolj crvena zastava 99 kalibra 9mm sa IC nisanom i
Jednim praznim okvirom i drugim i kome je bilo 5 metaka.

Svjedok je potvrdio da nije imao ni racun ni odobrenje za drianje ovog
pistolja. Isti je kupio od prvooptuZenog.

Svjedok Cazim Daéaj u svom iskazu navodi da je auto marke . Audi 6
registarskih oznaka 935-E-501 kupio od Fuada Alimanoviéa iz Brékog.
Navedeno vorzilo je platio 17.000,00 eura. Vozilo je kod svjedoka bilo 10
dana, nakon cega ga je svjedok odvezao na provjeru u auto kucu "Nipex”,
gdje je i sreo prvooptuzenog, koji je po sjeéanju svjedoka doSao u servis sa



. Skodom octaviom . Tokom svjedocenja je identificirao prvooptuzenog kao
osobu kojoj je prodao auto. Za auto mu je prvooptuzeni ponudio 20.000,00
eura s tim da mu je odmah dao pola iznosa novca 10.000,00 Eura, a ostatak
mu je trebao isplatiti poslije. Taj iznos svjedok nikada nije dobio. Svjedok
navodi da je sutradan u Brckom auto predao prvooptuZenom, pred pekarom
Kifla br.2 zajedno sa saobracajnom dozvolom, a napravili su i punomoé u
Auto-moto drustvu u Brékom. Svjedok je takoder istakao da je imao kontakta i
sa advokatom Kadrijom Koli¢em, kada je od njega traZio da nesto uradi u
pogledu iznosa novca kojeg mu je dugovao prvooptuzeni.

Takode navodi da je advokatu Kolicu predao neovjeren ugovor zakljucen
izmedu njega i prvooptuzenog, prilikom predaje vozila.

Svjedok Alma Jusié¢ je na glavnom pretresu dana 20.10.2005 godine izjavila
da je zaposlena u auto servisu "Gaz Auto” i da obavija poslove
administratora, blagajnika i direktora. U svome iskazu je navela da
prvooptuzenog i Harisa Mehanovi¢a poznaje kao klijente, koji su koristili
usluge renta cara. Takode navodi i da je prvooptuzeni kupovao vozilo od
njihovog auto servisa.

Dokumentacija koja je tada sacinjavana nije ovjerena, jer je ista koristena kao
interna evidencije, a da bi se znalo kod koga je vozilo.

U toku svjedocenja svjedokinja je identificirala i svesku koju je licno vodila, a
u kojoj su bili podaci o tehnickom pregledu, isteku registracije i drugi. Zbog
pada sistema racunara kao i seljenja kancelarije vise puta svjedokinja je
zapisivala podatke u navedenu svesku. Dodala je i da se iz sveske moze
zakljucti da su navodi iz sveske u pogledu datuma i osoba prepisani sa
ugovora, tj. tacni.

Svjedok Zlatko BriCi¢ je naveo da je zaposlen kao komercijalista u firmi
"Gaz Auto" i da je viasnik navedene firme, gdje je prvooptuZeni servisirao
vozila, a i kupio vozilo “Passat”.

Svjedok u toku svjedocenja nije mogao identificirati svoj potpis na potvrdi o
dobrovoljnoj predaji dokumenata, ugovora o najmu marke “Passat ", zakljucen
izmedu "Gaz Auta" i prvooptuzenog od 22.9.2003. i ugovor o kupoporodaji
vozila marke , Passat® zakljucen izmedu "Gaz Auta" i prvooptuzenog od
22.9.2003.

U daljem svjedocCenju je naveo, da u to vrijeme nije mogao dati vozilo na
koristenje bez dva ugovora tako da je 22.9.2003. sa prvooptuZenim za isto
vozilo marke ,, Passat* zakljucio ugovor o kupovini i ugovor o najmu. Ugovor
o kupoprodaji je stupao na snagu isplatom zadnje rate, tako da je ugovor o
najmu pokrivao period u kojem se trebala isplatiti zadnja rata iz ugovora .



Istog dana prilikom kupovine ,, Passata“ prvooptuZeni je ostavio u auto servisu
crvenog passata stanih tablica za izvjesnog Adu.

Poslije izvjesnog vremena vozilo , Passat” kojeg je svjedok prodao
prvooptuZenom je na slovenskoj granici policija oduzela. O oduzimanju vozila
svjedok je dobio dokument i isti je predao tuZiteljstvu.

Na upit tuzitelja, o dostavijanju samo jednog ugovora o najmu ,, Forda fieste "
tuzilastvu svjedok je istakao da su ostali ugovori o najmu, a koji su
evidentirani u internoj knizi o evidencij , padom sistema izbrisani iz racunara.

Kata Bubalovié je u svojstvu svjedoka izjavila da je zaposlena u Upravi za
indirektno oporezivanje Banja Luka, na mjestu strucnog savjetnika u Odsjeku
za poreze. U sedmom mjesecu 2004 godine obavijala je poslove istrainog
inspektora pri Poreznoj upravi FBiH. U navedenom periodu svjedok je
zajedno sa kolegicom Nadom Ivelji¢ obavila radnje provjere srebrenog nakita,
izvr§ila popisne liste u butiku "Farisa' u ul. DZafer Makala br.33 i u skladu sa
usmenom naredbom tuZilaS§tva  su izuzeli navedenu robu. Od ulazne
dokumentacije u butiku su pronasli samo jednu kopiju ulaznog racuna od
9.5.2004 godine i jedan ulaz od jedne firme iz Bijeljine. Svjedok dalje navodi
da je butik poceo sa radom u aprilu 2004 godine, a da je prvi ulaz robe bio u
mjesecu maju 2004 godine. Takode istiCe da nisu pronasli odstupanja u
odnosu na zaduzenja.

O oduzetim predmetima su izdali potvrdu i nakon toga su ih predali
tuzilastvu. Predmeti su zapakovani i zaplombirani u plavoj kutiji.

Svjedok je takode naveo da je Husein JaSarevi¢ radio finansijski dio butika i
da su zajedno dostavili izvjestaj o pregledu.

Svjedok Husein Jasarevi¢ je u svom iskazu naveo da obavija poslove
istraznog inspektora u regionalnoj istraznoj jedinici Tuzla. Kao istrazitelj, a
po nalogu tuZilastva je vr§io provjeru poslovanja firme , Farisa™ d.o.o u
periodu 2001-2003 godine.

Prilikom provjere svjedok je utvrdio da je firma pocela sa radom 2.10.2001
godine, te da je u 2001 godini bio evidentiran ulaz jedne vrste robe, dok
prodaja nije bila evidentirana nikako. Nikakvi prihodi te godine nisu bili
ostvareni. U 2002 godini su bili evidentirani troskovi u iznosu od 29.743,00
KM i prihod u iznosu od 32.235,00 KM, tako da je dobit te godine iznosila
2.492,00 KM. Svjedok je dalje istakao da je u 2003 godini situacija
preduzeéa bila bolja tako da je prihod od maloprodaje iznosio 52.242,00 KM,
prihod od veleprodaje 32.940,00 KM, prihod od kamata 27,00 KM i od
donacija 25.409,00 KM, a da je rashoda bilo 121.769,00 KM, tako da je te



godine preduzete ostvarilo gubitak od 9.150,00 KM. Ukupan promet butika
Farisa u 2003 godini je bio 87.180,00 KM. U navedeni prihod je ulazio prihod
od maloprodaje, prihod od veleprodaje i donacije. Novac koji je presao preko
racuna u 2003 godini je bio u ukupnoj vrijednosti od 112.619,00 KM, dok u
toku 2002 godine nije bilo prometa robe. Takode je utvrdeno da da je roba
u vrijednosti od 32.000,00 KM prodata firmi Tonéi iz Ljubuskog, a koja je
svjedoku poznata kao fiktivna firma. Tu je informaciju dobio od porezne
ispostave iz Hercegovine.

Svjedok je takode istakao da nikakav papir o kupovini srebra nije pronaden,
kao i da je sam viasnik davao pozajmicu svojoj firmi. Neuredno placanje
poreza je takode utvrdeno u firmi ,, Farisa™.

Fahrudin Hidanovié je u svojstvu svjedoka izjavio da je vrsio uvidaj prilikom
razbojnistva izvr§enog nad Khalid Zajedom. O svim radnjama svjedok je
sacinio zapisnik.

Svjedok je tokom svjedocenja potvrdio vjerodostojnost zapisnika od
02.03.2004 godine.

Prilikom prezentacije materijalnih dokaza od strane tuZitelja, a koje je izuzeo
svjedok sa lica mjesta na kojem je vr§io uvidaj prepoznao je trake i kabl
kojima je bio vezan Khalil.

Svjedok Pari¢ Vahid zvani Dado, prvooptuzenog poznaje od 1998/99 godine
a upoznao ga je u Gornjem Vakufu. On je tada bio oZenjen sa mjeStankom.
Intenzivnije kontaktira s njim 2000. Prvooptuzeni je dolazio u Banja Luku i
kupovao garderobu od firme Carmen Line i svjedok ga tada upoznao sa
izvjesnom Milenom; koja je uglavnom prodavala rublje i sa Rudom koji je
poslije donio dokument wu koverti, a koji je sviedok dalje predao Mileni.
Nakon toga vidao se povremeno sa prvooptuZenim kada je dolazio u Banja
Luku.

Svjedok je odlazio i u Tuzlu u jednom navratu. Naime, dok je prvooptuzeni
boravio u Banja Luci, svjedok ga je pitao da li ima neki posao za njega, i
rekao da ne zna raditi sa drogom ali ima ljude u Hrvatskoj koji se time bave,
pa bi mu prvooptuzeni odmah mogao dati uzorak heroina, ako ga ima kod
sebe. Slijedeci put kada je doSao prvooptuzeni mu je dao uzorak heroina i on
to predao dalje svom poznaniku, a ovaj je dojavio da se mogu i vece kolicine
toga prodati. Nakon toga je svjedok o tome obavijestio prvooptuzenog koji je



putem Rude poslao papirnu kesu sa otprilike 4 paketica sa kolicinom po ¥: kg
heroina, a preko njih su bile stavljene paprike i jos neko povrée. Svjedok je to
prodao tom svom poznaniku za 12.000,00 eura, koji novac je dao Rudi. Novac
je na kraju definitivno predan prvooptuzenom. Nakon izvjesnog vremena
poznanik poziva svjedoka tvrdeci da su mu prodali smece i zahtjeva svoj novac
natrag, medutim bilo je nemoguce kontaktirati prvooptuzenog i Rudu, jer su
bili nedostupni.

Svjedok dalje navodi da je nakon par dana otisao u butik prvooptuzenog u
Tuzli u namjeri da ga pronade. PrvooptuZeni mu je obecao rijesiti taj
problem, ali je stalno prolongirao vracanje novca, tako da je svjedok imao
velikih problema. Nakon toga se svjedok vratio po robu i Zelio je prodati
Salihu kod kojeg je boravio za vrijeme boravka u Tuzli. Dogovorili su sastanak
u kaficu Arion, preko puta uprave rudnika, a u blizini njegovog stana gdje ée
on biti sa kupcem ,robe” kojeg upoznaje pod nadimkom Ponlaga.
PrvooptuZeni je bio prethodno upoznat sa transakcijama sa Salihom, prilikom
susreta u slasticarni Bosna, kada je prvooptuzeni obavijestio svjedoka da mu
ne moze obezbijediti novac.

U trenutku kada je Salih otiSao na parkiraliste da iz svjedokovog vozila uzme
drogu, koja je bila sakrivena iza sica, Salih je uhapsen, a nedugo zatim i
svjedok.

Svjedok je iz fododokumentacije prepoznao vozilo kojim je doSao i kojim je
dovezao drogu. Na slici je vidljiva i kesa sa heroinom koju takoder prepoznaje.
Svedok je dobio imunitet od TuzZilastva BiH za kupovinu droge od
prvooptuzenog, ali za prodaju droge na podrucju Tuzle je krivicno
procesuiran. Tvrdi da tada nije htio dati istinitu izjavu pred tuzilastvom u
Tuzli, jer je kako tvrdi , neadekvatno™ i imao bi problema nakon toga. Na
pretresu pred apelacionim vijeCem je dao istinitu izjavu i od oktobra 2004. je
na slobodi.

Na pitanje prvooptuzenog poznaje li Ekrema Mustafica iz Mostara, svjedok
tvrdi da ga je vidao sa prvooptuzenim u vise navrata. Takoder poznaje i Seju
Akelica sa kojim je prvooptuzeni dolazio vise puta u firmu Carmen Line u
Banja Luci.

Svjedok Palo$ Salih je prvooptuzenog upoznao preko Parié¢ Vahida i sjedili su
par puta u slasti¢arni Bosna. Naveo je da ga je Pari¢ Vahid pozvao i najavio
se da ¢e do¢i kao gost kod njega u Tuzli, jer mu je prvooptuzeni duzan
12.500,00 KM. Zbog neuspjelih , transakcija®” sa prvooptuzenim Vahid je
zatrazio pomo¢ od svjedoka, nakon cega je svjedok kontaktirao svog prijatelja



koji je obecao da ce rijesiti problem te zatraZio uzorak. Njegovo ime je
Mehmed Abadzié, zvani Donlaga i svjedok ga poznaje vise od 25g. Vahid
Parié¢ je njemu odnio uzorak, u Dubrave, na raskrsnici za Zivinice i Kalesiju.
Nakon 2 do 3 sata Ponlaga je javio pozitivne rezultate za robu i trazio
isporuku. Svjedok je rekao da Vahid traZi za robu 12.000,00 KM da pokrije
dugove. Nasli su se u kaficu Arion. Svjedok je otisao sa Ponlagom do robne
kuce Omega, tamo su sjedili i nedugo zatim do njih dolazi Zena koja treba
pregledati robu. Kratko su razgovarali. Svjedok je tom prilikom prepoznao
dvojicu policajaca koji su bili u civilnim odjelima. Nakon toga je svjedok
otisao sa njom do auta. Pojasnio je da se pod pojmom ,,roba ' radilo ustvari o
heroinu. Djevojka je pregledala robu, i kasnije je nakratko prekinula
razgovor, tvrdeéi da mora ici, ali da ce se ubrzo vratiti. Prema opisu mogla je
imati oko 25g. Par minuta nakon njenog izlaska iz auta, dosla je policija.
Svjedoku su stavili carapu na glavu i odveli ga dzipom. Kada se vratio
pokazali su mu kesu koju su nasli u vozilu kojim je doSao u robnu kucu Omega.

Krivicni postupak je voden zajedno sa Vahidom Paricem i osuden je
nepravomocnom presudom na kaznu zatvora u trajanju 4 godine.

Svjedok Sinisa Jankovi¢ radi u odjeljenju za posebne namjene u MUP-u
Tuzlanskog kantona kao inspektor. Uvidaj po nalogu nacelnika o pronadenom
heroinu radio je na dan 13.09.2003 godine, a pronaden je prilikom pretresa
vozila ,,Omega" registarskih oznaka 311-E-447 o cemu su sacinjeni zapisnici,
i njegov potpis se nalazi na njima. Svjedok navodi da je po dolasku na mjesto
uvidaja tj. parkiraliste robne kuce ,,Omega** doSao sa tuZiteljicom i njenim
zamjenicom i zatekao vozilo ,,Omega’ sa otvorenim desnim vratima. Na
prednjem sjedistu se nalazio mobilni aparat dok su na zadnjem dijelu auta iza
sjedista nasli bijelu kesu sa tri pakovanja zaljeplijena smedim i bijelim
selotejpom. Prilikom pregleda fotodokumentaciji prepoznao je vozilo i
predmete.

Svjedok Abdulah Ali¢ je izjavio da je dana 16.9.2003. bio na poslu kada je
izvrSeno razbojnistvo u ,, Union banci”. Svjedok navodi da je doSao na posao
u 7.30, otvorio banku, iskljucio alarmni sistem, usao u Salter salu, ukljucio
racunare | uradio sve potrebne radnje koje predhode dolasku ostalih
sluzbenika. Svjedok istice da je obicno u jutarnjim satima pozivao radnike na
kraéi sastanak, ali toga jutra je sjedio u kancelariji iza blagajne sa otvorenim
vratima, dok je blagajnica otvarala kasu i vadila potrebnu kolicinu novca.
Odjednom je primjetio da je usao covjek sa SeSirom na glavi i pistoljem sa



priguSivacem u ruci, koji je poCeo psovati i gurati kolegice u kancelarije, da
bi odmah potom pozvao i drugog ucesnika. Svjedok je tada primjetio da je
govorio drugacijim naglaskom. Drugi ucesnik je izvadio automatsku pusku
ispod kaputa, takode sa prigu§ivacem i sve radnike 'stjerao" u cosak
kancelarije iza blagajne i poceo da prijeti.

Tada je jedan od njih otisao u blagajnu, poceo da trpa novac u torbu , otvorio
glavnu kasu i uzeo novac, a zatim izasao prijeteCi da niko ne smije zvati
policiju. Sluzbenici Munira i Nijaz su istréali za njima i zvali su u pomoé.
Svjedok je tada uzeo kljuceve od svoga auta, izasao sa desne strane banke i
pokusao da ih prati, ali kada je vidio da su krenuli u pravcu srednje skole,
vratio se u kancelariju. Takode je naveo da je taj dan iz banke uzeto 66.535,00
KM, 116.085,00 eura, 1.663,00 dolara, a ukupna vrijednost je iznosila
296.460.00 KM.

Svjedok je u toku svjedocenja prepoznao pusku, s tim da je uoéio da puska
nema prigusivac, iako mu se tokom napada ucinilo da je na istoj bio
prigusivac, zatim kaput boje meda, dok je kapa po tvrdnji svjedoka bila malo
tamnija.

Svjedok Slavisa Lonce je na izdriavanju zatvorske kazne u KPZ , Kula* u
predmetu pljacka ,, Union banke“ Tuzla.

Svjedok navodi da ga je sa prvooptuzenim upoznao prijatelj Almir iz Pazara u
restoranu Esmeralda na Stupu, 2003 godine. Sa prvooptuzenim se vidio par
puta na Stupu i jednom u Beogradu.

Svjedok dalje navodi da je Zivio u Beogradu kada ga je 15.9.2003 godine
prvooptuzeni pozvao da dode u Tuzlu, jer je imao dobar posao za njega.
Svjedok je tada odgovorio da ne moze doci zbog postupka koji se vodio protiv
njega pred Sudom BiH i da ga prvooptuzeni nazove poslije podne. Kada ga je
ponovo nazvao svjedok mu je potvrdio da krece za Tuzlu. Svjedok dalje navodi
da se autobusom prebacio u Sabac, gdje je dosao prijatelj po njega i
odvezao ga u Tuzlu. U Tuzlu je doSao u 11 sati navece. Na prvom semaforu na
ulazu u Tuzlu ga je cekao Haris Mehanovié, sa kojim je otiSao u kafi¢ i u
kojem mu je Haris objasnio o kakvom se poslu radi. Haris Mehanovi¢ ga je
zatim odvezao do banke i pokazao mu gdje Ce ga Cekati poslije pljacke banke.
Poslije toga su otisli u stan u kojem su bili prvooptuzeni, Kina i albanac
Samija. Stan je bio na trecem spratu, a iz dnevnog boravka se vidio ulaz u
banku. U stanu su izlozili plan, $ta, kako i ko Sta treba raditi. PrvooptuZeni je
tada rekao da ée biti preko 700.000,00 KM u banci, a po saznanjima koje je
dobio od direktora banke, kao i da treba sve obaviti do 8.00. sati ujutro, jer
tada neée biti stranaka u banci, a da sav novac poslije treba prebaciti u



Sarajevo. Prvooptuzeni je tada objasnio i ko ¢e od wjih §ta tacno raditi.Po
izlozenom planu Samija je trebao uci prvi u banku, onesposobiti radnike i
gurnuti ih v kancelariju banke, a svjedok poslije njega. Kina je trebao
osmotriti banku, a Haris Mehanovi¢ je trebao cekati svjedoka i Samiju iza
zgrade sa autom, te ih po njihovom izlasku iz banke odvesti u stan. To je bio
dogovoreni plan. Svjedok dalje navodi da je wjutro Haris otisao na
dogovoreno mjesto da ih ceka, da je Kina otisao i osmotrio banku, pa se zatim
vratio i potvrdio da je sve po planu, da je onda izasao prvooptuzeni koji je
trebao osmotriti sve jos jednom i onda im zazvoniti jednom na telefon, sto je
trebao biti znak da svjedok i Samija krenu u akciju. Predhodne vecleri
prvooptuzeni je svjedoku dao zuti kaput da se maskira, Sareni Sesir, suncane
naocale i oruzje hekler, a Samiji je dao plavi ruksak i pistolj sa prigusivacem.
Poslije ocekivanog poziva svjedok i Samija su krenuli u banku. Potom se sve
odvijalo po planu. Po navodima svjedoka prvo je u banku usao Samija, a zatim
svjedok. Samija je onesposobio radnike i ubacio ih u kancelariju, a zatim je
mahnuo svjedoku koji je stajao na vratima da dode i cuva radnike, dok je
Samija otisao do sefa da uzme novac. Svjedok dalje navodi da je bilo pet
radnika, a ne 3 radnika kako mu je predhodno rekao prvooptuZeni. Dok je
¢uvao radnike svjedok je repetirao pusku da bi ih uplasio. Po izlasku iz banke
Samija je rekao radnicima da ne zovu policiju 5 minuta. Svjedok i Samija su
onda izasli iz banke i krenuli lijevo prema prolazu kroz zgradu, a prema
mjestu gdje ih je trebao cekati Haris Mehanovié. Kada su dosli na dogovoreno
mjesto vozila ,, Forda fiest" metalik sive boje, nije bilo. Zena koja je izasla iz
banke vidjela ih je kroz prolaz zgrade i pocela je vristati, tréati za njima i
govoriti da su oni pljackasi. S obzirom da vozila nije bilo svjedok i Samija su
pocéeli tréati i kretati se u pravcu Sume. Samija je iSao ispred svjedoka okol5-
20 metara.Tada je repetirao pusku. Odmarali su se u par navrata kada su se
umijesala 3 ¢ovjeka i pocela galamiti na njih. Samija je skocio niz Sumu u tom
momentu i tada ga je svjedok izgubio. Svjedok navodi da je dalje nastavio
sam. U Sumi je odloZio kaput i pusku i krenuo prema naselju. U naselju je
bacio §esir i naocale u kantu za smece i nastavio se dalje kretati dok nije
dosao do kasarne, gdje je i uhvacen. Svjedok je dodao i da se prilikom
bjezanja, zbog grmlja i SipraZja u Sumi izgrebao po rukama i da je poderao
majicu i pantalone.

Prvooptuzeni je prema navodima svjedoka bio organizator pljacke i trebao je
dobiti zajedno sa direktorom banke najvecio dio plijena, Haris Mehanovic i
Kina su trebali dobiti isti iznos novca, a svjedok i Samija isti. O tacnim
iznosima nisu tada govorili, jer nisu znali koliko ¢e novca biti.

Nacin povlacenja nakon pljacke, po tvrdnji svjedoka je pojasnio prvooptuZeni.
U svojem objasnjenju plana prvooptuzeni je rekao da trebaju proéi kroz prolaz



pored Skole u ulicu u kojoj bi ih cekao Haris. Za vrijeme pljacke Kina je
trebao stajati na ulici i trebao im je pritréati ako se nesto desi.

Poslije svoje predaje svjedok je iSao sa oviastenim osobama da pokaZe put
svoga kretanja, kao i mjesto gdje je bacio naocale i kapu.

U toku svjedocenja svjedok je identifikovao prvooptuzenog pokazavsii na njega,
a opisao je Harisa Mehanovica kao nizu puniju osobu izraZajnog nosa, Aldina
Musiéa, zvanog Kina kao mr$avu osobu, crne kose i izrazajnog lica, a
Samiju kao nizu osobu, crvenog lica, Zuto crvene boje kose, Spicastog nosa.

Svjedok je takode identifikovao fotoalbum sa slikom br. 2 na kojoj je
prvooptuzeni, sa slikom br. 5 na kojoj je Kina i slikom br.7 na kojoj je Haris
Mehanovié i svoje potpise na njima.

Od materijalnih dokaza koji su mu prezentirani svjedok je prepoznao oruZje,
Sesir kojeg je nosio Samija i kaput kojeg mu je dao prvooptuZeni.

Svjedok navodi da je prva izjava koju je dao bila neistinita, jer je htio zastiti
svoje saucesnike. Tokom svjedoclenja je identifikovao navedenu izjavu od
20.9.2003.

Svjedok se takoder sjetio i tetovaze u obliku davola na ruci prvooptuzenog.

Svjedok Arif Hasanbasi¢ je zaposlen kao trgovac u prodavnici "Lovac" od
1999 godine, u svome iskazu je naveo da prvooptuZzenog poznaje od 2000
godine, kada je doSao u radnju i kupio pistolj beretu. Poslije toga je dolazio u
radnju vise puta i kupovao razlicite predmete: noZ za poklone, prsluk...
Svjedok navodi da je prvooptuZeni u januaru kupio jedan par lisica, a u
martu dva. U toku 2003 godine je takode kupovao lisice i to jedan par u
Januaru /februaru i jedne pocetkom [jeta. Svjedok takode istice da za kupovinu
lisica nije bilo potrebno nikakvo odobrenje.

U toku svjedodenja svjedok je identifikovao izjavu od 29.9.2004 godine i
zapisnik o dobrovoljnoj predaji predmeta od 29.9.2004 godine, kao i lisice iste
vrste kao i one koje je kupio prvooptuZeni.

Svjedok Zeljko BoZi¢ je u svom iskazu izjavio da poznaje prvooptuzenog od
2000 godine. Prvooptuzeni je dolazio u BoZicevu radionicu zbog popravke
automobila nekoliko puta. Uvijek je popravijao isti automobil — “Mercedes”.

Prvooptuzeni mu je predloZio da na tom istom automobilu napravi skriveno
skroviste, $to je svjedok i uradio. Ubrzo poslije toga isto je ponovio na bijelom



“Mercedesu”. Taj automobil je preuzeo na jezeru Modrac kod neke kafane. I
treci put je napravio skriveno skroviste na crvenom 124.

Poslije toga se nisu vidjeli 2-2.5 god., sve dok se prvooptuzeni nije pojavio s
novim prijedlogom pred Purdevdan 2003 godine. Redeno mu je da ponese
pasos. Nasli su se na petlji prema Lukavcu. Svjedok je bio sa kolegom Gasijem
i tada svjedok sa prvooptuzenim ide do neke kuce, 15 min. voznje od mjesta
sastanka. Tamo je svjedok pristao da na jo§ jednom Mercedesu “Okonji”
napravi skriveno skroviste - u koje je trebalo stati 25 kg soli, za cijenu od
400,00 — 500,00 KM. Nakon tog dogovora svjedok se vraca kuciiza 7 — 10
dana vratio je auto pred istu kuc¢u gdje ga je i preuzeo. Tu je bio viasnik kuce i
jos jedna osoba. Na tom mjestu svjedok je skinuo rezervoar i prisutni su
utovarili neku robu. Nakon toga svjedok je montirao rezervoar i automobil je
bio tezi nego ranije. Sutradan wjutru u hotelu “Tuzla” vidio se sa
prvooptuzenim koji je platio smjestaj. Onda su mu izvadili karticu iz mobitela,
dali mu avio — kartu za Istanbul i nesto novca (200,00 — 300,00 Eura).
“Ruda’ ga je odvezao na aerodrom u Zagrebu (u “Audiu 1007).

U Istanbulu je otisao do hotela gdje ga je cekao Sejo, za koga pretpostavija da
Jje doSao “Okonjom” u Istanbul, jer ga je na parkingu.

Adem ga je odvezao u neku garazu gdje je ostao par dana, nakon Cega
ponovo dolazi po njega Adem i sjeca se da su se vozili autoputem, a da je
“Okonja” bio ispred njih. Otisli su u neku radionicu gdje je svjedok skinuo
rezervoar sa automobila, nakon ¢ega su ga odveli u neku kafanu udaljenu 20
metara, a meduvremenu je u garazu uSao neki drugi automobil. Poslije toga
Jje svjedok ponovo montirao rezervoar, kojom prilikom je vidio neke paketice
omotane selotepom kako su stavljeni u skroviste. Rezorvoar je bio jako tezak
kada ga je montirao.

Svjedok je "“Okonju” opet vidio ispred neke tekstilne radnje dok su u njega
stavljali tekstilnu robu, nakon éega su njega opet odvezli u hotel i *Okonju”
nije vise vidio nakon toga. U hotelu je ostao par dana, jer mu je istekla karta
ali Adem mu je produzio kartu i on se je vratio u Zagreb, gdje po njega dolazi
“Ruda’ koji ga je odveo kuéi da uzme svoj automobil. Tada mu je “Ruda”
rekao da su “pali”, da nisu ni§ta zaradili i da sve treba namontirati. Poslije
toga svjedok ide u Tuzlu pred istu kucu gdje zatice Seju, vilasnika kuce i
razmontiranog ‘“Mercedesa”. On je tada namontirao automobil i otiSao kudi.
Tada nije dobio novac za tu uslugu.

Svjedok je prepoznao pasos i avio — karte koje je ranije predao Tuzilastvu, a
takoder je inspektore vodio do kucice, gdje su se svi dogadaji odigrali i o tome
postoji fotodokumentacija. .



10 — 15 dana poslije su mu rekli da idu na Kosovo. Kada su dosli na Kosovo
otisli su u neku kucu, gdje je sreo djevojku i momka koji su prije vozili
“Okonju’” iz Tuzle.

Za par dana su krenuli na putovanje, svjedok se vozio sa vlasnikom kuée i za
vrijeme putovanja pukla im je guma pa su morali promijeniti. Tada je
iznenada doSao prvooptuzeni i otisli su kod nekih njegovih prijatelja.

Kada su se vracali u Lukavac prvooptuzeni se je vozio u “Toledu” zajedno
sa “Rudom”, a u “Okonji” su bili momak i djevojka, dok je svjedok bio u
Jjednom, pa u drugom vozilu.

Poslije toga svjedok je jo§ jednom prilkom mijenjao rezervoar. Naime, nasli su
se u Sarajevu ispred “Vize”. Odatle su ga odvezli u neku garazu (koju je
kasnije indentifikovao), gdje je skinuo rezervoar. Od “Vize" do garaie vozili
su se 15 — 20 minuta. U garazi je bio covjek iz ‘‘Vize”, momak i on. Pricali su
na srpsko-hrvatskom jeziku. Primjetio je da je crni dZip, koji je bio ispred
“Vize”, takoder je bio i ispred garaZe. Svjedok zatim u kafani sacekao, dok
ga ponovo nisu pozvali da namontiraju rezervoar koji je tada bio tezi. Ne zna
$ta je bilo natovareno. Ne zna da li je ovaj dogadaj bio prije ili poslije Kosova.
Nakon toga odlazi kuci i vise nikada se nije bavio tim poslom.

Po odluci vije¢a pregledane kasete u svrhu da prvooptuzeni prepozna lokacije
i objekte — prvenstveno garazu.

Prva kaseta od 08.11.2005 godine. Nakon pregleda kasete prevooptuzeni
prepoznaje kucu pokojnog Faika Kalendera u Tuzli, pred kojom je naSao
“Okonju’” rastavijenog sa izvadenim rezervoarom.

Druga kaseta od 08.11.2005 godine. Prvooptuzeni izjavljuje da je svjedoka
Zeljka BoZi¢a doveo do kuée Faika Kalendera, i da je nesporno je da se radi o
istoj kuci.

Treéa kaseta: prvooptuzeni konstatuje da se radi o istom naselju, ali ne i o
istoj garazi.

Svjedok Erduan HadZihasanovié je u svom iskazu potvrdio da je u posjedu
imao “Mercedes” ML 270 CDL.

Cuo je da automobil prodaje Fahrija Karkin, advokat. OtiSao je do njega.
Cijena je bila 55.000,00 KM. Karkin mu je rekao da vozilo sada nema, ali ima
saobraéajnu dozvolu. Svjedok mu je rekao da je cijena previsoka, a Karkin
mu je obecao da ée vidjeti sa klijentima da li mozZe sniziti cijenu. Svjedok je
uzeo kopiju saobracajne dozvole i nazvao prvobitnog vlasnika automobila.



Viasnik mu je potvrdio da su papiri uredni. Iz auto kuée u kojoj je prvi viasnik
kupio automobil su potvrdili da je automobil u redu i da su ga oni prodali.
Tada je automobil bio u Centralnom zatvoru na pregledu.

Nakon petnestak dana dolazi mu nepoznati momak i daje mu kiljuceve i
saobracajnu dozvolu od automobila, koji se nalazi na nekom parkingu. Sa tim
momkom je ugovorio cijenu od 46.000,00 KM, s tim da svjedok plati prevod.
Nije mu odmah dao novac posto ga nije ponio. Taj momak se zvao Davor.
Sutradan je podigao novac sa racuna. Davor ga je odveo u svoj iznajmljeni
stan. To je bio stan od sina Mirsada Fazlagica — na Bjelavama. U tom stanu je
Davoru dao novac. Svjedok tvrdi da postoji ugovor o tome. Karkin mu je
odobrio da taj novac da Davoru. Poslije toga Davor je nestao. Erduan je
registrovao automobil i platio njegov prevod.

Svjedok izricito naglasava da nije znao da je to vozilo koristeno za prevoz
droge.

Svjedok je nakon toga vozilo prodao Josipu Vidovicu iz Busovade, a on je
otisao u Brcko kod prvobitnog vilasnika da bi mu ovaj dao papire. Viasnik je to
odbio. Vidovi¢ nije mogao da prevede automobil i obratio se Erduanu, koji mu
je vratio novac.

Prvobitni viasnik je nakon dvije godine prijavio da mu je automobil ukraden,
nakon cega je svjedok sa Josipom otisao do Karkina i objasnio mu situaciju.
2004 godine je samo produzena registracija na “PSenica” d.o.o. Bréko. Nakon
produzenja registracije automobil prodaje Vidovicu. Vidovi¢ ga nije mogao
prevesti, pa je svjedok kontaktirao advokata Balijagita, koji mu je rekao da
samo on moze to zavrsiti, pa onda Josip sa njega na sebe. Poslije ga je svjedok
preveo na sebe, ali Vidovi¢ vise nije Zelio automobil, pa ga je svjedok
zadrzao.

Avdo Dug je prijavio da mu je automobil ukraden sa parkiralista prije dvije
godine.

Drazen Doki¢ je nakon svega kupio ovaj automobil i svjedok wmu je dao
punomoé¢. Nije mu ga predao zato Sto ovaj nije odmah platio. Automobil je za
to vrijeme bio ispred svjedokove radnje dok mu ga policija nije oduzela. Zarko
Buli¢ — advokat nije ga obavijestio o nalogu TuzZilastva da mu se oduzme
automobil.

Vijestak Smail Hasanba$ié, kriminalisticki tehnicar u Odsjeku za
daktiloskopsku identifikaciju i vjeStacenje u Federalnom MUP-u, je na
glavnom pretresu usmeno iznio i obrazlozio svoj nalaz i misljenje koji se
odnosio na zahtjev pod rednim brojem 3 - IzvrSiti izazivanje latentnih



papilarnih linija spremnika, a posebno ukoliko je mogucée na unutrasnjim
pregradama spremnika, i zahtjev pod brojem 4 - u slucaju pronalaska tragova
papilarnih linija izvrsiti identifikaciju istih, a posebno ih uporediti sa otiscima
papilarnih linija prvooptuzenog, a prema  naredbi za vjeStacenje od
16.06.2004 godine broj KT-177/04.

Vezano za okolnosti iz zahtjeva pod rednim brojem 3, vjestak je naveo da su
tretitali povrSinu spremnika (poklopac spremmnika), gdje su izazvali vise
latentnih  papilarnih linija, medutim ti tragovi nisu bili podobni za
daktiloskopsku analizu, jer su imali mali broj papilarnih linija. Zatim je
tretiran spremnik za gorivo, tacnije unutrasnja strana pregradenog dijela, te
na tim stranama nisu izazvani latentni tragovi papilarnih dijelova. Tretiranjem
cijele vanjske strane spremnika za gorivo izazvano je vise latentnih tragova i
za iste tragove utvrdeno je da su dijelimicno podobni i mogu se uporedivati sa
konkretnim wnespornim otiscima prstiju. Ovi tragovi se nisu mogli 100%
klasificirati, ali po formi kretanja papilarnih linija moZe se kazati da oni imaju
kruznu formaciju, ali se podgrupa i tip ne mogu odrediti.

Na osnovu svoga nalaza, a u vezi okolnosti iz zahtjeva pod rednim brojem 4,
vjeStak je objasnio da tragovi nisu bili podobni, veé su izazvani latentni
tragovi koji se donekle mogu klasificirati, te ih on nije uporedivao sa
nespornim otiscima prstiju prvooptuzenog iz razloga sto ovi tragovi pripadaju
kruznoj formaciji, a prvooptuzeni ima samo petljane lijeve i desne, te stoga
nije imalo smisla uporedivati kruzne formacije sa petljanim lijevim i desnim.
Da bi se doslo do ovih rezultata koristena je metoda elminacije.

Viestak se takoder izjasnio i na okolnosti kako su nastali tragovi na vanjskom i
unutrasnjem dijelu spremnika, te je konstatovao da su prvi nastali kontaktom
jagodice prsta ili cijele povrsene sa podlogom, dok kontaktni tragovi na
unutra$njem dijelu govore da je bilo kontakta sa tom pregradnom stijenkom,
kao i sa poklopcem spremnika, ali zbog malog broja i nejasnosti papilarnih
linija, izazvani tragovi nisu bili pogodni za vjeStacenje. Na pregradi, koja
razdvaja dio spremnika koji se koristi od naknadno dogradenog dijela, vjestak
Jje konstatovao da nisu pronadeni nikakvi tragovi.

Vijestak Sahin Hajdarevi¢ je saslusan na glavnom pretresu dana 10.10.2005
godine, po zanimanju magistar hemijskog inZinjerstva, ukratko je obrazloZio
svoj ranije dostavljeni nalaz od 13.09.2003 godine. Predmet vjestacenja je
nepoznata smeda materija (tri pakovanja) pronadena u autu , Opel omega*
registarskih oznaka 311-E-447. Analizom je utvrdeno da sporna materija u sva



tri pakovanja sadrZi heroin, noskapin, kofein, papaverin, monoacetil-hlorid.
Tuzilac je dao na uvid prilog uz nalaz. Viestak je potvrdio da su to ti prilozi i
da je on izvr§io rasparéavanje tih komada. Paracetamol i kofein su dodati.

Viestak je utvrdio da se ne moze izjasniti o kvalitetu materije bez kvantitativne
analize. TuZilac se izjasnio da se ovo vjeStacenje odnosi na tacku 6 optuznice.

Viestak Hijas dr Dobraca, specijalista sudske medicine, u svome nalazu i
misljenju u obdukcionom zapisniku od 19.03.2002 godine, a na okolnosti
sudsko-medicinskog pregleda i obdukcije tijela, te utvrdivanja sadriaja
alkohola u krvi umrlog Faik Kalendera, zakljucio je da je smrt gore
navedenog lica bila nasilna, te da je nastupila neposredno, usljed zastreline
grudnog kosa. Okolnosti slucaja i nalaz obdukcije ukazuju da je smrt
najvjerovatnije ubilacka, da je nadeno povrijedivanje apsolutno smrtonosno,
te da je smrt nastupila u veoma kratkom vremenskom periodu.

Misljenje dr Dobrace je da su na tijelo djelovala tri zrna, kojima su nanesene
tri povrede, jedna zastrelina i dvije prostreline. Svaka nadena povreda
naneSena je iz daljine i to zrnom ispaljenim iz rucnog vatrenog oruzja, a
brojnost povreda ukazuje na upornost povredioca. Vjestak je posebno istakao
da je ubijeni mogao ostati par sekundi "na nogama' od momenta povrede,
buduéi da se motorika gubi za par sekundi, dok je protekom vremena
mogucnost govora oStecenog bila sve manja. Nakon povredivanja pluéa
oSteceni je mogao neometano govoriti, a da se ne primjeti gubitak snage
govora, njegove brzine i jasnoée, da bi poslije 3 minute nastupilo slabljenje
kako tijela, tako i govora.

Viestak dr. llijas Dobraca je na glavnom pretresu dana 17.10.2005 godine,
obrazlazuéi svoj nalaz i misljenje, izjavio da je 19.3.2004 godine licno izvrsio
obdukciju mrtvog tijela Faik Kalendera, po naredbi Kantonalnog tuzilastva,
tuzioca Ljube Badnjara. Njegov zadatak je bio da izvr§i obdukciju kao i da
uzme uzorak krvi radi pregleda na sadriaj alkohola o izvrSenoj obdukciji
sacinio je i obdukcioni zapisnik broj 27-89/04 .

U svom nalazu i misljenju Vjestak navodi da je ostec¢eni Faik Kalender, prema
nalazu obdukcije, nasilno umro i da je smrt nastupila neposredno usljed
zastreline grudnog kosa tj. sadrzaja organa grudne duplje i sljedstvenog
unutrasnjeg krvarenja.

Na tijelu osteéenog nadena je i prostrelina lijeve potkoljenice i trbusnog zida,
koje povrede su nanesene dinamickim djelovanjem vise zrna ispaljenih iz
* rucnog vatrenog oruzja.



Prema okolnostima slucaja i nalazu obdukcije sa sudsko medicinskog
stanoviSta smrt ostecenog je najvjerovatnije ubilackog porijekla, kako je to i
navedeno u nalazu. To su elementi navedeni u Zakljucku po obavljenoj
obdukciji.

Takode je iznio i misljenje, da brojnost povreda ukazuje na upornost
povredioca, te da su na tjelo oStecenog djelovala 3 zrna éime je prouzrodena
Jjedna zastrelina grudnog kosa i dvije prostreline, jedna potkoljenice, a druga
trbusnog zida.

S obzirom na polozaj tijela i Cinjenicu da je nalaz balisticara potvrdio da
nema barutnih Cestica na odjeci, vjestak je zakljucio da su usta cijevi bila
udaljena vise od 80 cm u trenutku ispaljivanja.

Pravci prostrela i zastrela su razliciti, a to sa sudsko medicinskog stanovista
znaci da su pak povrijedeni ili povredilac ili pak povrijedeni u raspolozivom
vremenu povrijedivanja mijenjali odnos tijela prema tijelu.

Iz fotodokumentacije se uocava da su noge oStecenog ukrstene i okrenute
prema prozoru, Sto znaci da je povreda potkoljenice u trenutku njenog
nastanka prouzrokovala bol ali isto tako znaci da se osteceni kretao na taj
nacin da je izvrSio rotaciju tijela, ali pri opstoj slabosti i klonutosti koja je
rezultat povrede grudnog koSa to mozZe da znaci da je oSteceni pokusao da
izvede neku radnju kod prozora .

U trenutku ulaza zrna koje je zadriano izmedu rebara ruka je morala biti
odrucena, a desna bocna strana tijela povrijedenog eksponirana.

Takoder je istakao da je tkivo pluéa bilo povrijedeno, te buduci da se radi o
povredi sredisnjih struktura pluéa od trenutka povrijedivanja pa do
nastupanja smrti proteklo je desetak minuta.

Povrijedeni je za to vrijeme mogao govoriti i zvati u pomoc.

Viestak je naveo i to da povrijedeni nakon osStecenja kicme i grudnog kosa nije
mogao otvoriti prozor, pa Se izvaljenost Steke prozora moZe protumaciti tako
da je povrijedeni svojom teZinom, zbog povrede kicme izvalio Steku od
prozora.

Viestak je pojasnio da je prilikom vrienja obdukcije i sacinjavanja
obdukcionog zapisnika od materijala imao samo tijelo koje je dovezeno na
Institut za sudsku medicinu, gdje je vr§ena obdukcija i fotografisanje od strane
kriminalistickog tehnicara MUP -a Kantona Sarajevo i nikakvih drugih
materijalnih potpora. Takode je istakao da je zrmo izvadeno iz tijela,
fotografisano i predato krim- tehnicaru koji je trebao zrno proslijediti na
potrebno vjestacenje.



Prilikom sacinjavanja nalaza koristio se fotodokumentacijom, te nije izlazio na
lice mjesta. niti je neposredno pregledao osteéenja prozora. Istakao je i to da
Jje ubijeni mogao ostati par sekundi "na nogama' od momenta povrede, buduéi
da se motorika gubi za par sekundi, dok je protekom vremena moguénost
govora o§tecenog bila sve manja. Nakon povredivanja pluca oSteceni je, po
njegovom misljnju, mogao neometano govoriti, a da se ne primjeti gubitak
snage govora, njegove brzine i jasnoce, da bi poslije 3 minute nastupilo
slabljenje kako tijela, tako i govora.

Branilac prvooptuzenog prigovorio je na izjaSnjavanje vjestaka na ostecenje
prozora i na iskaz koji se odnosi na povrede pluca i govorne sposobnosti
ubijenog u trenutku nastanka povrede.

Vjestak Minelfa dr Isovié, specijalista mikrobiolog, zaposlena u FMUP u
odjeljenju krim-tehnike na poslovima vjestaka za tragove biolosSkog porjekia,
izvrsila je biolosko vie§tacenje na opusku cigarete pronadenom u pepeljari u
dnevnom boravku stana, gdje je ubijen Faik Kalender i dana 29.03.2004
godine sadinila je nalaz u kome je iznijela mi§ljenje da je na dostavijenom
opusku cigarete konstatovano prisustvo tragova pljuvacke koja moze poticati
od osobe nesekretora tako da se nije mogla utvrditi krvnogrupna pripadnost
ABO sistemu ili od osobe sekretora krvne grupe 0.

Isti vjestak je izvrsila vjeStacenje i na noktima lijeve i desne ruke Faika
Kalendera, kao i uzorku nesporne krvi uzete od iste osobe, pa je u svome
nalazu i misljenju od 30.03.2004 godine, u vezi sa ovim vjestacenjem, iznijela
misljenje da je na dostaviljenim noktima uzetim sa lijeve i desne ruke Faik
Kalendera konstatovano prisustvo tragova krvi humanog porijekla koja potice
od osobe krvne grupe A. Na osnovu dostavljenog uzorka krvi uzetog od Faik
Kalendera utvrdila je da imenovani pripada osobama krvne grupe A.

Viestak Minelfa Isovi¢, je na glavnom pretresu izjavila da je uradila dva
nalaza i to: 02/2-6-04-09-3572 od 29.03.2004 godine i 02/2-6-04-09-3571 od
30.03.2004 godine i izloZila je svoje nalaze.

Vjestak Nijaz Smajié, dipliing. masinstva, inspektor MUP-a Kantona
Sarajevo, u svome nalazu i misljenju od 29.03.2004 godine, kojeg je sacinio
prema zahtjevu i poslao prema IlI PU Sarajevo, zajedno sa vijestakom
dipl.ing. Danicom Pencl, a koji nalaz i misljenje je dat u sklopu vjeStacenja
tragova vatrenog oruzja (pistolj marke ,,CZ Mod.70“ cal.7,65 mm, fabricki



broj: C-91474, sa dva okvira i ukupno jedanaest metaka istog kalibra, etiri
Caure metaka, a koji su pronadeni u stanu u ulici Nerkeza Smailagic¢a broj 1,
Sarajevo, gdje je Faik Kalender ubijen, te takoder i Cetiri zrna metaka od kojih
su dva pronadena u istom stanu , jedno ispred zgrade a jedno prilikom
vr§enja obdukcije leSa Faika Kalendera ), iznio je misljenje da je na
vjestacenje dostavijeni pistolj neispravan, u smislu da je na njemu neispravna
tzv. Automatska kocnica, te da je isti djelimiéno ciséen nakon posljednjeg
ispaljivanja metaka. Dostavijene Cetiri sporne aure i Cetiri zrna poticu od
metaka cal.7,65 x 17 mm, i isti nisu ispaljeni iz dostavljenog pistolja marke ,,
CZ" cal.7,65 mm Mod. 70, fabricki broj C- 91474. Mikroskopski pregledom i
uporedivanjem sve Cetiri sporne caure i Cetiri zrna sa lica mjesta , sa zbirkom
neidentifikovanih tragova upotrebe vatrenog oruzja ovog kalibra , nisu
pronadene zajednicke individualne karakteristike. Mikroskopskim pregledom i
uporedivanjem nespornih cahura i zrna ispaljenih iz dostavljenog pistolja u
odnosu na zbirku neidentifikovanih tragova upotrebe vatrenog oruzja ovog
kalibra, nisu pronadene zajednicke individualne karakteristike.

Takode, viestak Nijaz Smajié u svome nalazu i misljenju od 05.04.2004 godine
poslanom Il PU Sarajevo, a datom na okolnosti vjeStacenja tragova vatrenog
oruzja na garderobi koja je skinuta sa ubijenog Faika Kalendera (farmerice
plave boje i tamnoplava majica dugih rukava), iznio je misljenje da su
probojna ostecenja na dostavljenoj majici (Cetiri probojna osteéenja) i
dostavljenim pantalonama (dva probojna oSteéenja) nastala djelovanjem zrna
metaka ispaljenih iz vatrenog oruZja. Obzirom da primjenom modifikovane
Walkerove metode nije dokazano prisustvo nagorjelih ili sagorjelih barutnih
Cestica oko probojnih osteéenja , koje predstavijaju ulazne otvore na
dostaviljenim odjevnim predmetima, konstatovao je da su usta cijevi
upotrijeblienog vatrenog oruzja i ulaznih otvora na dostavijenoj odjeéi u
trenutku pucanja bila udaljena preko 80 cm.

U svome nalazu i misljenju od 11.06.2004 godine, prema naredbi TuZilastva
BiH , datom u sklopu vjestadenja tragova vatrenog oruzja (Sedam komada
pistoljske municije kalibra 7,65 mm i jedan okvir za pistolj kalibra 7,65 mm,
oduzetih u trenutku lisavanja slobode lica Ferida Oki¢a), a na okolnosti
eventualnih zajednickih karakteristika sa zrnima i mecima pronadenim na
mjestu ubistva Faika Kalendera, vjestak Nijaz Smaji¢ je naveo da
dostavijenih sedam metaka, koji su pronadeni kod lica Ferida Okica, su
kalibra 7,65 x 17 mm, i isti po oznakama proizvodaca ne odgovaraju municiji
koja je upotrijebljena prilikom ubistva Faika Kalendera. Na mecima nema
tragova udarne igle, dok po osnovu tragova izvlakaca koji su konstatovani na
nekoliko metaka nisu pronadene zajednicke individualne karakteristike u



odnosu na tragove izvlakaca na cahurama koje su pronadene nakon izvr§enog
ubistva Faika Kalendera. Uporednim pregledom tragova koji nastaju pri
punjenju okvira mecima, na spornim cahurama sa ubistva te na dostavijenim
mecima i nespornim mecima kojima je punmjen dostavijeni okvir, nisu
pronadene zajednicke individualne karakteristike.

U svome nalazu i misljenju od 28.09.2004 godine datom prema naredbi
Tuzilastva BiH, a na okolnosti pregleda i vjestacenja sadrZaja rezervoara za
gorivo na putnickom motornom vozilu marke ,, AUDI A6*, reg. Oznake 935-
E-501, koje je privremeno oduzeto od lica Ferid Okica, vjestak Nijaz Smajié,
vjestak za mehanicke tragove, naveo je da je u rezervoaru za gorivo putnickog
motornog vozila marke ,AUDI A6“, reg. Oznaka 935-E-501, koje je
privremeno oduzeto od lica Ferida Okiéa, pronadeno pet pistolja marke
. CRVENA ZASTAVA MOD.70" , kalibra 7,65 mm, sa fabrickim brojevima
koji su dati u nalazu , kao i pet prigusivaca za iste pistolje , iste marke i
proizvodaéa, sa fabrickim brojevima takoder datim u nalazu i ukupno 200
metaka kalibra 7,65 m, proizvodaca ,, Prvi partizan Uzice“, Srbija i Crna
Gora.

VieStak je na glavnom pretresu 14.10.2005 godine, obrazlazuéi svoj nalaz i
misljenje, prepoznao odjecu i po poziciji ofteCenja iz prezentirane
fotodokumentacije. On je obrazloZio da je izvrsio i vjestacenje zrna koje je
pronadeno u stanu pokojnog Faika Kalendera, zajedno sa Danicom Pencil
koja je izvr§ila hemijski dio vjeStacenja. Prezentiran je nalaz koji je vjestak
izloZio u cjelosti. Radi se o pistolju crvena marke zastava kalibra 7,65 mm,
model 70, fabricki broj C-914764. vizuelnim pregledom ustanovijeno je
prisustvo sitnih Cestica. Proviacenjem tampona od vate kroz cijev skinuti su
tragovi prisutnih materija. Mikroskopskim pregledom ustanovljeno je da su
brisotine crne boje, sadrze Cestice éadi, dok estica u obliku plocica i grudvica
nema. Pregledom éela zatvaraca ustanovljeno je prisustvo Cestica crvene boje.
Ovakva analiza pokazuje da u cijevi pistolja nema Cestica baruta dok se na
Celu zatvarada nalaze zastitne Cestice kapisle metka. IzvrSena su i probna
ispaljivanja sa slicnim mecima koji su pronadeni na licu mjesta. Meci kalibra
7,65 mm. Misljenje: Dostavljeni pistolj marke crvena zastava je neispravan
odnosno istom je neispravna automatska kocnica. Dostavijeni pistolj je
djelimicno diséen nakon ispaljivanja metaka. Dostavijene sporne cahure iz
Cetiri zrna poti¢u od metaka kalibra 7,65x17mm i isti nisu ispaljeni iz
dostavljenog pistolja. Izmedu njih nisu pronadene individualne zajednicke
karakteristike.



Osim odjece nije izvr§eno vjestacenje nekih drugih stvari iz stana. Vjestak nije
bio prisutan na licu mjesta. Po pitanju zrna koje je nadeno izvan stana vjeStak
se izjasnio da postoje odredene zajednicke opste i individualne karakteristike
sa zrnima nadenim u stanu, jer je to jedno od Cetiri zrna koja su pronadena.
Cahure koje su pronadene su pouzdano ispaljene iz jednog oruZja i to na
osnovu opstih i individualnih karakteristika.

Viestak je izvriio i vjestadenje okvira sa mecima, koji je pronaden odnosno
priviremeno oduzet od Ferida Okica prilikom lisavanja slobode (Nalaz 02/2-6-
/04-09-6307 od 11.06.2004 godine). Vjestak je izloZio svoj nalaz u potpunosti.
Naredbom je zatrazeno da se utvrdi eventualna podudarnost zrna i ahura
pronadenih u stanu Faika Kalendera sa mecima iz ovog pistolja i eventualne
sli¢nosti spremnika za municiju sa cahurama pronadenim na licu mjesta. Uz
koristenje odgovarajuée opreme i metoda dao je sljedeéi nalaz: ,,... svih sedam
metaka su kalibra 7,65x17mm. Na dansetima cahura metaka utisnute su
sljedeée oznake PPU 78, 80 81, 90, 7,65 i TT 10 79 na jednoj cahuri. ...
vizuelnim pregledom sve Cetiri cahure i Cetiri zna koja su pronadena u stanu
Faika Kalendera utvrdeno je da iste poticu od municije istog proizvodaca,
gdje je na dancetima c¢ahura utisnuta ista oznaka proizvodaca G.F.L.7,65 mm,
proizvodac Gulio Fioci Italia. Uporedivanjem tragova izvlakaca na sve Cetiri
cahure sa tragovima izvlakada na pojedinim dostavijenim mecima koji su
pronadeni kod Ferida Oki¢a, nisu pronadene zajednicke i individualne
karakteristike. Pregledom dostavijenog okvira utvrdeno je da se radi o okviru
za municiju kalibra 7,65x17mm koji potice od pistolja marke crvena zastava
model 70 kalibra 7,65. MoZe da stane 8 metaka. Uporednim pregledom nisu
pronadene zajednicke individualne karakteristike. Na osnovu gornjeg nalaza
moZe se dati sljedeée misljenje: ,, Dostavijenih sedam metaka koji su pronadeni
kod lica Ferida Okiéa su kalibra 7,65x17mm i isti po oznakama proizvodaca
ne odgovaraju  municiji koja je upotrebljena prilikom ubistva Faika
Kalendera. U odnosu na tragove izvlakaca nisu pronadene zajednicke
individualne karakteristike. Okvir koji je dostavljen na vjeStacenje je orginalni
okvir pistolia marke crvena zastava model 70, kalibra 7,65mm. Nisu
pronadene zajednicke individualne karakteristike. *

VieStak je obrazioZio i nalaz i misljenje vezano za pregled vozila marke audi
A6 i vieStacenju nadenih materijala i rezervoara. Prezentiran je i nalaz broj
02/2-6-04-09-10942 od 28.09.2004 godine. I nalaz broj 02/2-6-04-09-12497
od 01.11.2004 godine vjestak je potvrdio da je prisustvovao pregledu vozila i
rezervoara i iznio svoj nalaz, koji se odnosi na pronalazak pistolja i municije u
rezervoaru. Misljenje: u rezervoaru motornog vozila marke Audi 4 6
viasni§tvo Ferida Oki¢a pronadeno je pet pistolja marke crvena zastava model



70 kalibra 7,65 sa fabrickim brojevima koji su dati u nalazu kao i pet
prigusivaca za iste pistolje iste marke i proizvodaca, sa fabrickim brojevima
datim u nalazu i ukupno 200 metaka kalibra 7,65mm. VjeStaku je predocena
boca sa mecima koji je prepoznao kao bocu koja je navedena u nalazu.

Tim nalazom zatraZeno je da se provjeri da li su pistolji ispravni i jesu li
koristeni prilikom ubistva Faika Kalendera ili nekog drugog krivicnog djela.
Prilikom vjeStadenja izvr§eno je ispaljivanje metaka kako bi se dobile
nesporne ¢ahure i izvrsilo uporedivanje spornih i nespornih cahura. Misljenje:
. Cetiri pistolja su ispravna, dok je na jednom pistolju serijskog broja 39272
neispravna tzv. automatska kocnica. Sporna zrna i cahure koje poticu iz
kriviénog djela ubistva Faika Kalendera ne poticu od metaka ispaljenih iz niti
Jjednog od gore navedenih pistolja. Sporne Cahure i zrna iz zbirke odjeljenja
krim tehnike MUP-a KS koji poticu iz drugih krivicnih djela pocinjenih po NN
izvr§iocima uz upotrebu vatrenog oruzja kalibra 7,65mm, ne poticu od metaka
ispaljenih iz niti jednog od gore navedenih pistolja. *

Kao materijalne dokaze TuZilac je uveo gore navedene nalaze.

Vjestak Danica Pencl, u svome nalazu i misljenju od 19.03.2004 godine .
dostavljenom  III  PU  Sarajevo, a u  predmetu  vjeStacenja
parafinskih/silikonskih rukavica , uzetih sa lijeve i desne Sake ubijenog Faika
Kalendera, navela je da na dostavijenim silikonskim rukavicama, desne i lijeve
Sake, skinutih sa ruku Faika Kalendera, nije utvrdena prisutnost nijedne
Cestice koja bi sa primijenjenim reagensom dala pozitivau reakciju i koja po
svom kemijskom sastavu moze potjecati od nagorjelih i nesagorjelih barutnih
Cestica.

Tuzilac je kao materijalni dokaz uveo nalaz o pregledu silikonske rukavice.

Vjestak je vjestacio i cijev pistolja zajedno sa Nijazom Smajicem koji je
vjestacio zrno. Na cijevi pistolja nadeno je da ima tragova crvene boje oko
cijevi, plocica nije nadeno, grudvica nije nadeno. Kako u cijevi pistolja nisu
pronadene grudvice ni plocice vjestak je zakljucio da je pistolj djelimicno
Ciscen.

Vjestak Munib Dedovié, uposlenik Sektora kriminalisticke policije, odjeljenja
krim. tehnike MUP-a Kantona Sarajevo, izvr§io je daktiloskopsko vjestacenje
na osam tragova papilarnih linija sa ulaznih vrata i vrata spavaée sobe stana
u kojem se dogodilo ubistvo Faika Kalendera, kao i na, od kriminalistickog



tehnicara izuzetim predmetima sa lica mjesta, koje je isti izuzeo pod
pretpostavkom da je NN izvrsilac dolazio u dodir sa njima. On je dostavio
svoj nalaz broj 02/2.6-04-09-10/3015 od 21.04.2004 godine. Predmet
vjestalenja su otisci koje je izvr§eno na nacin da je nakon eliminacije
nespornih otisaka koji pripadaju Faiku Kalenderu, vrseno uporedivanje
otisaka sa eventualnim osumnjicenim licima i otiscima iz zbirke MUP-a KS te
utvrdeno da predmetni otisci nisu istovjetni.

Viestak je na glavnom pretresu pojasnio svoj nalaz i misljenje i obrazlozio da
je primjenom hemijske metode za izazivamnje tragova papilarnih linija i to
pomocu para cianoakrilatnog ljepila, viestak je. uporedivsi sporne, djelimicno
podobne otiske prstiju i dlanova, izazvane i fiksirane na licu mjesta i na
dostavljenom materijalu, sa nespornim otiscima grupe lica sklonih vrienju
krivicnih djela, doSao do rezultata da ti otisci ne pripadaju navedoj grupi lica.

Viestak Zijah Salaga, dipl. ing. hemije, Sef odsjeka za hemijska i toksikoloska
vjestacenja MUP-a Kantona Sarajevo, izvrsio je vjeStacenje na NN materiji
smede boje, koja je sadrzina u tri PVC vreéice i jedne NN tablete, a koje su
pronadene u stanu gdje je ubijen Faik Kalender. U svome nalazu i misljenju
od 19.04.2004 godine, datom nakon izvrSenog vjeStacenja i laboratorijskih
ispitivanja spot-test reakcijama i metodom tankoslojne hromatografije, po
literaturi preporucenoj od UN-a, naveo je da su ekstrakti NN materija iz sve
tri vrecice psihoaktivne komponente: acetilkodein, monoacetilmorfin, heroin,
papaverin i noskapin. Ispitivani uzorak iz dostavljene tablete sadrii
psihoaktivnu  komponentu  3,4-  methylendioximetamfetamine.  Vjestak
napominje da se heroin i 3,4-methylendioximetamfetamine nalaze na popisu
supstanci koje su pod medunarodnom kontrolom.

VjeStak Bruno Franjié, dipl.ing. masinstva, Sef odsjeka za mehanoskopska i
balisticka vjeStacenja u F MUP-u, izvrSio je vjeStacenje tragova vatrenog
oruzja u vezi pistolja, prigusivaca | metaka, prinadenih u rezervoaru
automobila ,, AUDI A6" , reg. oznaka 935-E-501 i nespornih c¢ahura i zrna
(po tri Gahure i tri zvna) koji su ispaljeni iz pet pistolja, koje je bilo potrebno
provjeriti kroz zbirku NN tragova ovog kalibra kod F MUP-a. U svome nalazu
od 28.10.2004 godine iznio je misljenje da dostavijene nesporne cahure i
nesporna zrna cal. 7,65 mm (32 AUTO), nemaju zajednicke individualne
karakteristike sa spornim cahurama i spornim zrnima, iz zbirke tragova
Odjela kriminalisticke tehnike FMUP-a, iz kaznenih djela pocinjenih na
teritoriju FBIiH po NN udiniteljima, uz upotrebu vatrenog oruzja7,65mm (.32
AUTO ).



Viestak Bruno Franji¢, je na glavnom pretresu 26.09.2005 godin, obrazlozio
svoj nalaz i miSljenje u kojem je za predmet vjeStacenja imao spremik za
gorivo. Na osnovu vjestacenja je zakljucio je da su na vjeStacenom spremniku
za gorivo izvrSene slijedece prepravke. Sa donje strane spremnika izvrSeno je
isjecanje dijela u obliku pravokutnika dimenzija 39 x 30 cm. Oko rubova sa
unutarnje strane isjecenog dijela spremnika nalazi se sirova guma, crne boje,
radi zaptivanja isjecenog dijela u obliku pravokutnika, koji se koristi kao
poklopac na isjecenom dijelu spremnika. U isjeCenom dijelu spremnika koji se
koristi kao poklopac, na jednom od rubova probuSena su dva otvora promjera
oko 4 mm, od kojih se u jednom dijelu nalazi dio tzv. pop-nitne, bakarne boje.
Spremnik je pregraden na dva dijela, u jednom dijelu nalazi se cijev za sipanje
goriva i dio koji je odvojen od cijevi za sipanje goriva, na taj nacin sto je u
istom postaviljen ugraden dio lima nepravilnog oblika koji je pricvrséen za
unutarnji dio spremnika. Na dijelu lima uzduzno su postavijene dvije limene
trake, Sirine oko 2,1 cm koje su na gornjim krajevima savijene, u kojima su
probusene dva otvora promjera 4 mm. Mjesta sastava ugradenih limenih
dijelova spremnika zaptivene su nekom masom za zaptivanje smede boje.
Zapremina pregradenog dijela spremnika za gorivo odredena je na taj nacin
Sto je izvrSeno sipanje vode u pregradeni dio, te iznosi 50 dcl’. Isjeceni dio
spremnika za gorivo nalazi prema donjoj strani, a ne prema unutrasnjoj strani
vozila.

On nije odgovorio na pitanje da li se navedeni spremnik moZe montirati
odnosno da li odgovara motornom vozilu ,, Mercedes T 210", niti se je mogao
izjasniti kada su vrSene prepravke prema starosti varova.

Takode se nije izjasnio koliko bi flasica od 0,251, 0,30 [ ili 0,50 [ (koje se
koriste za sokove ili kiselu vodu) moglo stati u spremnik za gorivo, ukoliko bi
se umjesto vode u rezervoar stavili ovakvi predmeti, jer nije dobio zahtjev da
izvr§i analizu po tom pitanju, ali da bi to bilo moguce izracunati, te bi rezultati
ovisili od dimenzija i oblika predmeta. Takoder, rezultati koji bi se dobili ne bi
mogli biti u potpunosti tacni, jer spremnik nije pravilnog oblika.

Vjestak Ismet Katana, dipl kviminalista iz Sektora kriminalisticke policije.
odjeljenja krim.tehnike MUP-a Kantona Sarajevo, u skladu sa naredbom
Tuzilastva BiH, izvr§io je fizikalno-grafolosko vjeStacenje putne isprave BiH
broj 4023707, izdate dana 10.10.2002 godine na ime Seada Akeljica. U svome
nalazu i misljenju od 17.06.2004 godine navodi da je putna isprava BiH broj



4023707 autenticna, kao i obrazac“ STICKER“ Vize Republike Bugarske broj
283585 a koji se nalazi na 4. strani putne isprave. Obrazac* STICKER" Vize
Republike Njemacke ser.br.D26813531 koji se nalazi na strani 15. putne
isprave je autentican, obrazac” STICKER" Vize Republike Njemacke
ser.br.D26813532 koji se nalazi na 19. strani putne isprave je autentican, te je
i obrazac” STICKER“ Vize Republike Njemacke ser.br.D22568586 koji se
nalazi na 21. strani putne isprave takoder autentic¢an.

Viestak je na glavnom pretresu 26.09.2005 godine iznio svoje vjeStacenje
putnih isprava Ferida Okiéa, obrazloZivsi da je imao zadatak da vjestaci
slijedece:
— vjerodostojnost putne isprave broj 4115039 - utvrdeno je da je
autenticna,
— vjerodostofrost i autenticnost viza - utvrdeno je da su autenticne,
- da se evidentiraju svi prelasci graniénih prelaza, a koji se mogu
identificirati iz putne isprave;
Njegovo misljenje je da je paso§ autentican, bez ikakvih izmjena ili prepravki.
U pasosu se nalazi nekoliko , Sticker“ viza. Utvrdena je i autenticnost vize
Gréke, na osnovu knjige ,, Annual Passport Guide “ izdanje od 2001 godine, da
Je izdata od strane nadleinog organa. Utvrdena je i autenticnost . Sticker“
vize Albanije, §to potvrduju svi elementi neophodne zastite koji se ogledaju u
zastitnim koncicima, UV-e zonama i mikro-§tampi.
Pregledom putne isprave evidentiran je odredeni broj prelazaka driavnih
granica i hronoloski je poredano:
— 10.01.2003 godine — izlazak sa aerodroma Sarajevo i ulazak u Tursku
— 13.01.2003 godine — izlazak iz Turske;
- 19.02.2003 godine — odlazak iz Sarajeva i ulazak u Tursku
— 21.02.2003 godine — Izlazak iz Turske ;
- 07.03.2003 godine - izlazak iz BiH i ulazak u Srbiju,
—~ 17.03.2003 godine — ulazak u Hrvatsku,
— 26.04.2003 godine — izlazak iz Italije, nema evidentiran ulazak u ltaliju,
- 06.05.2003 godine — izlazak iz Hrvatske,
— 22.05.2003 godine - ulazak u Italiju,
- 13.06.2003 godine — ulazak u Srbiju,
— 06.07.2003 godine - ulazak u Hrvatsku;
— 13.07.2003 godine — ulazak u Italiju,
—~ 16.07.2003 godine — ulazak u Hrvatsku;
— 03.09.2003 godine — ulazak u Hrvatsku, preko Hrvatske ulazak u
Austriju;
~ 20.09.2003 godine — ulazak u Hrvatsku;



— 04.10.2003 godine — ulazak u Austriju,

— 08.10.2003 godine — ulazak u Sloveniju;

— 18.12.2003 godine — ulazak u Srbiju;

— 07.01.2004 godine — ulazak u Hrvatsku:

- 09.01.2004 godine — ulazak u Hrvatsku i ulazak u Albaniju (prelaz
preko aerodroma)

— 14.01.2004 godine — povratak iz Albanije u Hrvatsku ( isto preko
aerodroma)

— 13.02.2004 godine — izlazak iz Hrvatske avionom i ulazak na Kosovo
(gdje je izvrsena kontrola od strane UNMIK-a);

— 22.02.2004 godine — prelazak u Republiku Hrvatsku i prelazak na
Kosovo (avionom),

— 15.04.2004 godine — izlazak iz Bosne i Hercegovine i ulazak u Tursku;

- 19.04.2004 godine - izlazak iz Turske;

— Dva prelaska gdje se datumi ne mogu sa sigurnoscu utvrditi; - ulazak u
Tursku i izlazak iz BiH i;

— Aerodromska taksa u Sarajevu.

Putna isprava Ferida Okica i fotodokumentacija putne isprave je priloZena
kao dokaz.
Sudu su tokom provedenih pretresa od strane tuZitelja predati materijalni-
objektivni dokazi i to:
Na glavnom pretresu 11.07.2005:
ugovor o najmu vozila ,, Seat- Cordoba*“ reg. br. 979-J-635, vi. “Asa-
rent" d.o.o. Sarajevo poslovnica Tuzla, broj 00045763 od 24.06.2003.

vere

Ciji je korisnik Sead Akelji¢ sa pocetkom najma 24.06. i zavrsetkom
26.06.2003.

- ugovor o najmu vozila ,,Skoda Oktavija*“ reg. br.315-E -103 vi. “Asa-
rent” d.o.o. Sarajevo poslovnica Tuzla, broj 0005705 ciji je korisnik
Ferid Oki¢ sa pocetkom najma 11.04.i zavrsetkom 18.04.2003.

- ugovor o najmu vozila“Micubisi“ reg. br.382-K-298 vil. “Asa-rent"
d.o.o. Sarajevo poslovnica Tuzla,broj 0005690 ciji je korisnik Ferid
Oki¢ sa pocetkom najma 19.03.i zavrsetkom 26.032003.

- ugovor o najmu vozila Skoda Felicija“GLX reg.br.608-4-867 vi.
“Asa-rent” d.o.o. Sarajevo poslovnica Tuzla broj0005711 ¢iji je
korisnik ~ Hakija  Krlic  sa  pocletkom najma2l.04 i
zavr§etkom30.04.2003.

- ugovor o najmu vozila“Seat Toledo * reg. br.301- T-345 Vi ,,Asa—rent“

vesse

Akelﬂc sa pocetkom najma 10.05. i zavrSetkom17.05.2003.



- ugovor o najmu vozila, Skoda Oktavija* reg. br.506-T-704,vl. “dsa-
rent'* d.o.o0. Sarajevo poslovnica Tuzla,broj0005714 ciji je korisnik Sead
Akelji¢ sa pocetkom najma 22.04.i zavrsetkom26.04.2003.

- ugovor o najmu vozila , Skoda Fabija“'reg. br.186-A-244, vl. ,, Asa-rent"
d.o.o. Sarajevo poslovnica Tuzla,broj 0005791 ciji je korisnik Sead
Akelji¢ sa pocetkom najmal4.07.i zavrsetkom16.07.2003.

- ugovor o najmu vozila . Skoda Oktavija* reg.br.824-T-455 vl. “Asa-
rent" d.o.o. Sarajevo poslovnica Tuzla,broj006520 ciji je korisnik Isljam
Kalender sa pocetkom najmal4.09.i zavrsetkom15.09.2003.

- ugovor o najmu vozila ,.Skoda Fabija“reg.br.583-E-630 vl. “Asa-rent"
d.o.o. Sarajevo poslovnica Tuzla,broj006577 Cciji je korisnik Ferid
Okié,sa pocetkom najma 14.10. i zavrSetkom najmal5.10.2003.

Na glavnom pretresu 26.09.2005.

- pasos broj 4023707 Seada Akeljica izdat od strane PU Tuzla, dana
10.10.2002;

- nalazi sa foto-dokumentacijom fizikalno-grafoloskog vjestacenja BiH
putne isprave broj 4115039 na ime Ferid Oki¢ i BiH putne isprave broj
4023707 na ime Sead Akelji¢ koje je uradilo MUP-a Sarajevo br. 02/2-
2-04-01-3022/04 od 30.06.2004., br. 02/2.6-04-09-6307 od 17.06.2004.,
br. 02/2.6-04-09-6307 od 18.06.2004.

Na glavnom pretresu 28.09.2005:

- potvrda o privremenom oduzimanju predmeta od Milade Oki¢ od
rednog broja 1 do 10 PU Tuzla br. 08-02/4-1-04.3-183/03 od
12.08.2003;

- zapisnik o pretresu stana i drugih prostorija Milade Oki¢, PU Tuzla
br. 08-02/4-1-043-46/03 od 12.08.2003;

- sluzbena zabiljeska PU Centar Tuzla od 12.08.2003. na okolnost
legitimisanja Ferida Oki¢a i Aldina Musica,

- izvjeStaj Kriminalisticke policije Bréko distrikta br. 02-233-KT 103/04
od 28.09.2004. o kriminalisticko-tehnickom pregledu putnickog
motornog vozila (PMV) Dajmler Benc Mercedes tip 280SE126 reg.
br. 777-J-920 za koje je izdata saobracajna dozvola br. BHI877601 i
evidencioni broj 33252/04 u Brckom na ime Arsen Arsenié;

- naredba Opéinskog suda Tuzla KIR 2/03-VIII od 12.08.2003. za
pretres PMV Audi 80 crne boje, 19 TDI reg. br. FN-HA293;

- Zapisnik PU Tuzla br. 08-02/4-1-04.3-46/03 od 12.08.2003. o
pretresanju PMV Audi 80 crne boje, 19 TDI reg. br. FN-HA293;

- zapisnik Tuzilastva BiH KT 177/04 od 09.08.2004. o dobrovoljnoj
predaji dokumentacije od strane svjedoka Seada Brankoviéa od
rednog broja 1 do 43,



potvrda o privremenom oduzimanju predmeta od Ferida Oki¢a od
strane PU Tuzla br. 08-02-184/03 od 12.08.2003;

potvrda o privremenom oduzimanju predmeta od Aldina Musiéa od
strane PU Tuzla br. 08-02/4-1-185/03 od 12.08.2003..

izvjestaj o dostavi predmeta PU Tuzla br. 08-02/4-1-04.3-3380/03 od
20.08.2003. i to: a) LK br. 2593/01 PU Tuzla na ime Harisa
Mehanoviéa, b) sredstvo za vezivanje |, lisice”, serijski broj 89338 sa
Jjednim kljucem za iste, c) piStolj marke zastava, model M-57, cal. 7,62
mm, serijski br. C-214011, sa jednim okvirom za isti i deset metaka
cal. 7,62 mm, d) pistolj marke , Beretta” model 950B cal. 6,35 mm,
serijski br. BP37769, sa jednim okvirom za isti, osam komada metaka
cal. 6,35 mm i prigusivacem montiranim na vrh cijevi;
foto dokumentacija i druga dokumentacija pobrojana od rednog broja
1 do 35 MUP-a Tuzla br. 08-02/3-1-04.3-177/04 od 30.09.2004;
dostava oruzja od strane Kantonalnog tuzilastva Tuzlanskog kantona
br. KT 4220/03 od 30.03.2004. za MUP TK-PU i to: pistolja marke
»Zastava® model M-57 cal. 7,62 mm, serijski br. C 214011, jednim
okvirom i deset metaka cal. 7,62 mm i piStolja marke ,, Beretta* model
950B, cal. 6,35 mm, serijski br. 37769 sa prigusivacem, jednim
okvirom i osam metaka cal. 6,35 mm;

naredba Opcinskog suda Tuzla br. KIR 3/03-VIII od 12.08.2003. za
pretres prostorija butika ,, Farisa" u Tuzli, Trgovacka br. 6, vilasnistvo
Milade Oki¢ iz Tuzle;

izvjestaj Opéinskog tuzZilastva Tuzla br. KT 158/03 od 14.08.2003.
dostavljen Opéinskom sudu Tuzla o izvr§enom pretresu PMV Seat
., Toledo “ sive boje, reg. br. 301-T-345, vlasnistvo ASA-RENT d.o.o.
Sarajevo, poslovnica Tuzla;

naredba Opéinskog suda Tuzla br. KIR 1/03-VIII od 12.08.2003. o
pretresu PMV Seat ,, Toledo “ sive boje, reg. br. 301-T-345, viasnistvo
ASA-RENT d.o.o. Sarajevo, poslovnica Tuzla;

zapisnik o wuvidaju MUP-a Tuzla bez djelovodnog broja od
12.08.2003. sastavijen na licu mjesta krivicnog djela otmice u ulici
Trgovacka br. 6 u Tuzli u butiku ,, Farisa “ vliasnistvo Milade Okic;
foto dokumentacija br. 08-02/4-1-04.3-3380/03 od 18.08.2003. sa
pretresa PMV marke Seat ,, Toledo* sive boje, reg. br. 301-T-345,
viasnistvo ASA-RENT d.o.o. Sarajevo, poslovnica Tuzla, koji je
izvr§en 12.08.2003. i foto dokumentacija sa pretresa butika , Farisa*
u ulici Trgovacka br. 6 u Tuzli, viasnistvo Milade Oki¢, koji je izvrSen
12.08.2003.
foto dokumentacija br. 875/04 od 28.09.2004. izvrsenog pregleda
PMYV Dajmler Benc Mercedes reg. br. 777-J-920 vlasnistvo Arsena



Arseni¢a iz Brckog, sacinjena od strane policije — Odsjek
kriminalisticke tehnike Brcko,;

- foto dokumentacija MUP-a Tuzla br. 08-02/3-5-04.6-4459/03 od
13.08.2003. o pretresu butika , Farisa” u ulici Trgovacka br. 6 u
Tuzli, viasnistvo Milade Okié,

- jfoto dokumentacija pregleda i vjeStacenja sadriaja rezervoara za
gorivo PMV marke Audi A6 reg. br. 935-E-501 viasnistvo Ferida
QOkiéa, sadinjena od strane MUP-a Sarajevo, br. 02/2-6-04-09.

Na glavnom pretresu 30.09.2005:

- fotokopija kupoprodajnog ugovora br. 05007/03 od 13.05.2003.
zakljucenog izmedu DUG-AUTO Zivinice kao kupca i d.o.o. Psenica
iz Bréko Distrikta kao prodavea za PMV Mercedes Benc ML 270 CDI.
br. Sasije WDCI1631131X723333, br. motora 61296330034114,
godina proizvodnje 2000., snaga motora (KW) 120;

Na glavnom pretresu 03.10.2005:

- ugovor o najmu vozila marke Skoda ,, Fabija“, reg. br. 928-M-722 od
14.04.2004. br. 0007605, zakljucen od strane firme ASA RENT d.o.o.
Sarajevo sa Feridom Okicem koji je storniran uz paraf od strane M.
Sarajli¢, a povezan sa ugovorom br. 006733 o najmu istog tipa vozila,
reg. br. 583-E-629 zbog probnih tablica zakljucen od strane firme
ASA RENT d.o.o. Sarajevo sa Feridom Okicem, sa pocetkom najma
od 12.02.2004. i zavrSetkom 01.04.2004;

- ugovor o najmu zakljucen izmedu ASA RENT d.o.o. Sarajevo
poslovnica Tuzla | Ferida Okica, br. 0007605 za vozilo
. SkodaFabija* reg. br. 287-M-019, sa pocetkom najma 15.04.2004. i
zavrSetkom 30.04.2004;

Na glaviom pretresu 10.10.2005:

- nalaz vie§taka za hemijska ispitivanja Sahina Hajdareviéa br. 08-
02/3-5-04.6-5181/03 od 13.09.2003. o vjestalenju nepoznate materije
pronadene u PMV marke Opel ,,Omega“ reg. br. 311-E-447,
viasnistvo Vahida Parica;

- pistolj marke ,, Beretta“model 950 B,cal.6,35mm,ser.slova i broja
BP37769,

Na glavnom pretresu 12.10.2005:

- Tuzitelj je predao materijalni dokaz — selotejp traku kojom je bio
omotan osteéeni Khalil Zayed, vezano za inkriminaciju pod tackom 10
optuznice.

Na glavnom pretresul7.10.2005:
- obdukcioni zapisnik broj 8.27-89/2004 za Faika Kalendera,



-foto-dokumentaciju izvr§enog ubistva Faika Kalendera u ul.Nerkeza
Smailagiéabr.1/1 MUP-a Kantona Sarajevo Sektor kriminalisticke policije
br.1251/040d 18.03.2004.;

-foto-dokumentaciju izvr$ene obdukcije Faika Kalendera;

Na glavnom pretresu 18.10.2005:

- Tuzitelj je predao materijalni dokaz -platneni sareni Sesir, zimski dugi
kaput drap boje i automatsku pusku ,, Hekler ", njemacke proizvodnje
oznake EN MP-5 ser.br.YU02352-HI koji se odnose na inkriminaciju
pod tackom 9 optuznice.

Na glavnom pretresul 9.10.2005:

- piStolj marke “Zastava “model M-57,cal.7,62mm ser.slovaC214011

Na glavnom pretresu 20.10.2005:

zapisnik trzisne inspekcije opcéine Tuzla br. 08-20-2207-83/04 od
12.05.2004. o inspekcijskom pregledu na licu mjesta, u firmi d.o.o.
Farisa®” Tuzla PJ br. 2;

- zapisnik FMUP-a Uprava policije br. 12/6-127-S1./04 od 25.09.2004.
o dobrovoljnoj predaji dokumentacije od rednog broja | do 12 u
prostorijama GAZ-AUTA, viasnistvo Zlatka Brici¢a;

- ugovor o najmu izmedu auto servisa GAZ-AUTO u Tuzli i Ferida
Okic¢a, br. 13-10/03 RC za vozilo Pasat tip 3B/D reg. br. 673-T-830,
sa pocetkom najma od 22.09.2003. i zavrietkom 01.11.2003;

- zapisnik o widaju MUP-a TK br. 08-02/3-1-04.3 od 02.03.2004. na
licu mjesta izvr§enog razbojnistva u naselju Stupine B9, ulaz VI na
petom spratu, br. 20, viasnistvo Khalil Zayeda.

- skica lica mjesta MUP-a TK za razbojnistvo-pljacku banke ,, Union" u
Tuzli br.08-02/3-5-04.6-5378/03 od 19.09.2003.

- foto-dokumentacija razbojnistva-pljacke banke ,, Union" u Tuzli
br.08-01/2-9-04.6-5378/03 MUP-a TK.

- knjiga otpremnica firme d.o.o. , Farisa“ Tuzla, ulica Trgovacka br. 6;

- izvjeStaj o pretresu poslovnog prostora butika , Farisa® i pratelih
prostorija u ulici Trgovacka 6 i poslovnog prostora — zlatare firme
S Farisa 2" i prateéih prostorija u ulici DZaferi Mahala br. 33 u Tuzli,
vlasnistvo Ferida Okica;

- komplet narudzbenica i izjava iz 2004. godine firme d.o.o. ,, Farisa",
Trgovacka br. 6 u Tuzli, za trgovacko-usluino preduzece , Tonci"
d.o.o. Ljubuski;

- pecat trgovacko-usluznog preduzeéa ,,Tonci" d.o.o. Ljubuski
pronaden u metalnoj kasi;

- skica lica mjesta MUP-a Tuzla br. 08-02/3.5-046-1770/04 od
10.03.2004. koja se odnosi na razbojnistvo;
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foto dokumentacija MUP-a Tuzla br. 08-02/3-5-046-1770/04 od
10.03.2004. koja se odnosi na razbojnistvo nad Khalil Zayedom,
ugoovor o najmu (rent a car) br. 02.08/03BC za PMV Ford reg. br.
281-M-526 tip , Fiesta" sive metalik boje, viasnistvo GAZ-AUTO
d.o.o. Tuzla, uz fotokopiju pasoSa Harisa Mehanovica i fotokopiju
saobraéajne dozvole za ovo vozilo;

zapisnik o dobrovoljnoj predaji predmeta od rednog br. 1 do 4 MUP-
a TK br. 08-02/3-1-043 od 01.07.2004. predatih od strane Alme Jusié¢;
interna sveska zaduZenja i razduZenja najma putnickih vozila firme
GAZ-AUTO d.o.o. Tuzla,

interna sveska vodenja zaduZenja i razduzenja sa robom na rate od
strane firme d.o.o. ,,Farisa* Tuzla, ulica Trgovacka br. 6,

naredba TuzZilastva BiH broj KTA-347/04 od 29.06.2004. naslovijena
na Poreznu upravu FBiH za sprovodenje istrazne radnje vezane za
d.o.o. ,,Farisa“ Tuzla, ulica Trgovacka br. 6 i zlataru ,,Farisa 2" u
ulici DZaferi Mahala broj 33 u Tuzli;

izvjestaj o poslovanju d.o.o. ,,Farisa™ Tuzla, ulica Trgovacka br. 6 za
period 2001-2004. od strane Porezne uprave - Sredisnji ured -
Regionalna istrazna jedinica Tuzla brojl10/05-6-15-14/04 od
07.07.2004;

fotokopija sudske registracije za d.o.o. , Farisa" Tuzla, ulica
Trgovacka br. 6;

Sfinansijska dokumentacija nabavki zlatnine i srebrnine za butik
Farisa® iz Dakovice od 03.12.2001. i racuni br. 2209/01, 2299/01
firme ,, Modi-$ped* d.o.o. Tuzla za Spediterske usluge za ,, Farisu*;
dnevnik blagajne za d.o.o. , Farisa®, Tuzla, Trgovacka br. 6. od
01.12.2001;

blok otpremnica — racuna, odnosno ulaza iz 2003. godine za d.o.o.
. Farisa*®, Trgovacka br. 6, koji se odnose na raznu robu:

Na glavnom pretresu 21.10.2005:

skica lica mjesta br. 08-02/3-5-04.6-5161/03 od 15.09.2003. godine u
predmetu Salih Palos i dr. u Tuzli u ulici Bosne srebrne bb;

Na glavnim pretresima 15. i 16.11.2005:

potvrda o predaji predmeta br. 10-02/6-271/05 od 02.11.2005. CJB
Banja Luka;

zapisnik o prepoznavanju osoba br. 08-02/3-1-04.3 od 08.11.2005.
izvrSen od strane Seada Akeljica;

vjestacenje droge MUP-a Hrvatske, Ravnateljstvo policije, Centar za
kriminalisticka  vjeStacenja Ivan  Vucetic  br.511-01-43-1V/3-



8137/04SB u Zagrebu od 05.10.2004. sa misljenjem vjestaka ovog
centra,

foto dokumentacija br. OR-2358/05 MUP-a Sarajevo od 15.11.2005.
sa Zeljkom BoZiéem,

foto dokumentacija MUP-a TK br. 08-02/3-1-04.3 od 08.11.2005. o
dovezenom Mercedesu ,, Okonja" i prepravkama na rezervoaru istog;
foto dokumentacija MUP-a TK br. 08-02/3-1-04.3 od 08.11.2005. —
predmet - prepoznavanje Zeljko Bozi¢, Mehmed Begié, Sead Akeljié i
Hajrudin Mujagic,

zapisnik o dobrovoljnom predavanju predmeta MUP-a TK br. 08-
02/3-1-04.3-226/5 od 27.10.2005. od strane Mirsada Sarajlica iz
Tuzle;

fotokopija dosijea o prijavi krade auta Seat ,, Toledo* reg. br. 301-T-
345, viasnistvo ASA RENT, d.o.o. Sarajevo, poslovnica Tuzla;
zapisnik o prepoznavanju osobe MUP-a TK br. 08-02/3-1-04.3 od
08.11.2005. izvr§en od strane Hajrudina Mujagica;

zapisnik o prepoznavanju osobe MUP-a TK br. 08-02/3-1-04.3 od
08.11.2005. izvrSen od strane Mehmeda Begica;

zapisnik o prepoznavanju osobe MUP-a TK br. 08-02/3-1-04.3 od
08.11.2005. izvr$en od strane Zeljka BoZica;

zapisnik o prikupljanju izjave od Smaje Mandzica, MUP-a TK br. 0§-
01/2-2-04.3-226/05 povjerljivo, od 10.11.2005. na okolnost sastajanja
sa Feridom Okiéem na podrucju Tuzle,

zapisnik o prikupljanju izjave od Muje Mandzi¢a, MUP-a TK br. 08-
01/2-2-04.3-226/05 povjerljivo, od 10.11.2005. na okolnost sastajanja
sa Feridom Okicem;

zapisnik o prikupljanju izjave MUP-a TK br. 08-02/3-1 od
14.09.2004. povodom saznanja Muje MandzZiéca na okolnost
poznavanja Ferida Okica;

punomoé Erduana Hadzihasanovi¢a od 06.09.2005. izdata Drazenu
Dokiéu za vozilo Mercedes Benc ML reg. br. 364-K-380.
kupoprodajni ugovor Erduana HadzZihasanovi¢a i Drazena Dokiéa za
vozilo Mercedes Benc ML reg. br. 364-K-380, ovjeren u opstini Doboj
06.09.2005;

rjesenje br. 10-9-1-15-3-8639 Porezne uprave — ispostava Stari grad
za Erduana HadzZihasanovica od 25.08.2005;

punomo¢ ,, Mlin Psenica" d.o.o. Brcko distrikt kojom Avdo Ribi¢ kao
direktor istog opunomocuje Erduana HadZihasanoviéa za upravijanje
PMV Mercedes Benc ML;



kupoprodajni ugovor izmedu ,, Mlin PSenica™ d.o.o. Bréko distrikt i
Erduana HadzZihasanovica za PMV Mercedes ML sa fotokopijom
saobracajne dozvole za vozilo,;

dva CD-a u kojima je sadrian spisak putnika u vremenskom periodu
01.01.2003 — 25.05.2004. na relaciji Istambul-Sarajevo Driavne
granicne sluzbe br. 06-2-1256/04 od 11.08.2004;

izjava MUP-a Tuzlanskog kantona o poduzetim radnjama br. 08-02/3-
1-04.3-226/05 od 10.11.2005. — Zeljko BoZi¢ i dr. na KT 177/04
Tuzilastva BiH;

potvrda o privremenom oduzimanju predmeta od rednog br. 1 do 4 na

osnovu naredbe za oduzimanje predmeta CJB Banja Luka br. 10-
02/6-271/05 od 01.11.2005;

Odbrana je sudu , u toku glavnog pretresa, predala slijedece materijalno-
objektivne dokaze:

faksiranu krivicnu prijavu podnesenu TuZilastvu BiH 22.08.2005.
protiv: 1) Nadila Hasi¢a zvanog* Macak* i 2) trecih lica poznatih
prvoprijavijenom;

zapisnik o ispitivanju osumnjicenog Esada Kolcéaka u TuZilastvu BiH
br. KT 177/04 od 07.10.2004,

zapisnik o saslusanju svjedoka Esada Kolcéaka u Tuzilastvu BiH KTA
728/04 (veza KT 177/04) od 17.12.2004;

zapisnik o ispitivanju osumnji¢enog Esada Kolcaka br. KT 177/04 od
29.09.2004,

foto-kopiju sluzbene dokumentacije HNK - Sektor kriminalisticke
policije iz 1998, 1999, 2000 i 2004. godine u vezi izvora informacije
wAVALA" i onoga §to je on otkrio ovom organu,

zapisnik o dobrovolinoj predaji dokumentacije od rednog broja 1 do
43 od strane svjedoka Seada Brankovica br. KT 177/04 od
09.08.2004,

policijski zapisnik MUP-a Slovenije PU Krsko — PS ObreZje br.
3D622-25-2005 od 13.02.2005;

foto-kopiju potvrde firme ,MODA Carmen line" od 05.01.2005.
izdate Enidi Im$irovi¢, supruzi Ferida Okiéa;

foto-kopiju potvrde VJ5268 br. 08/10-127 od 03.08.1998. Mostar,
kojom se potvrduje da je pistolj marke ,,CZ 85B-LUGER" cal. 9 mm,
serijski br. F4829 predat u trajno vlasnistvo Feridu (Memed) Salihi u
cilju organizovanog uceséa u odbrani od agresije na RBiH,

rukopis na albanskom jeziku datiran 09.08.2005., a potpisan od
Rexler Memedi iz Tetova,

foto-kopiju nacela i procedura MUP-a Kantona Sarajevo.



Prvooptuzeni Ferid Oki¢ je na glavnom pretresu dana 26.10.2005 godine
saslusan u svojstvu svjedoka. On je izjavio da je Zivio je na Kosovu pod
imenom Ferid Salihi. Sa Kosova je pobjegao u Njemacku gdje boravi od 1985
do 12.12.1990 godine. Iz Njemacke dolazi u Mostar. Za vrijeme rata je
boravio u Italiji, od 1991 do 1996 godine gdje je radio sa autima. Nakon toga
je stupio u kontakt sa nekim prijateljima od kojih je jedan bio karabinjer. U
Italiji je upoznao jednog Kolumbijca i jednog Albanca koji je bio oZenjen za
Kolumbijku. Saznao je da oni rade sa drogom, te je o tome obavijestio
karabinjera. Radili su zajedno gotovo 3 godine, dok nije zaplijenjeno 1.200 kg
kokaina. Imena karabinjera se nije mogao tacno sjetiti. Istakao je da je njegov
angazman u Italiji bio vezan za borbu protiv droge. Imunitet i oviaStenje da se
bavi poslom otkrivanja krijumcéara droge dobio je od javnog tuZioca u Italiji,
doktora AsSone-a koji je nadlezan za davanje odobrenja za ucestvovanje u
takvim akcijama. Ta akcija se zvala Pilot i trajala je skoro 3 godine. Uspjeino
Jje zavr§ena tako 5Sto je zapljenjeno 1.200 kg kokaina. Za ucesce u toj akciji bio
je platen i to u kesu. Akcija Pilot je zavrSena 1993 godine, a u Bosnu i
Hercegovinu se vratio 1996 godine. On je i nakon okoncanja te akcije i
povratka u BiH ostao je u kontaktu sa obOavjestajnom sluzbom Italije i radio
Jje za njih. Dok je Zivio u Mostaru je radio sa preprodajom polovnih auta i tom
prilikom je opet otkrio odredenu kolic¢inu droge, oko 100 kg heroina.

Svjedok je, 24.11. 1999 godine dao i odredene informacije Seji Brankovicu.
Tada je bio ukljucen u jo§ jednu akciju kada je trebala biti otkrivena velika
koli¢ina heroina. Radio je sa karabinjerima i sa Sejom Brankovi¢em, a sve
informacije je dobivao od vlasnika tog heroina, te ih je dostavijao nadleznim
organima. Medutim, heroin nije otkriven. Umijesala se policija iz Tuzlanskog i
Sarajevskog kantona. Jedan od policajaca iz Sarajevskog kantona, koji je
takoder bio ukljucen u akciju, je dosao kod osobe koja je radila sa drogom i
tada mu se svjedok ucinio poznatim. Taj je policajac radio u AID-u. Tu
informaciju je prenio Seji Brankoviéu i Seji Sehi¢u. Viasnici heroina su tako
saznali da ih je neko ocinkao i éak su i pucali na jednog covjeka koji nije bio
kriv. Ime osobe na koju je pucano napisao je na papir i predocio vijecu.

Dana 16.12.1999 godine je donio uzorak kokaina i prezentirao ga Seji
Brankoviéu, Seji Sehiéu i jos jednoj osobi. Taj kokain je iSao iz Crne Gore za
Sarajevo i trebao je biti zamjenjen za heroin. Kokain je stigao u Sarajevo u
Jjedan objekat gdje je potom uslijedila akcija policije s ciljem da se ta droga



zaplijeni. Medutim umijesali su se neki mocéni ljudi i sve je zataskano, a
policajci su ak zbog toga i sankcionisani.

Seju Brankoviéa poznaje od 1998 godine, a upoznali su se tako sto je jedan
kamion bio mijenjan u Berkovi¢ima od strane nekih (tre¢ih) lica za volvo koji
je bio ukraden. Kamion su parkirali ispred njihove praone. On je tu bio
posrednik i za tu uslugu je dobio 1.000,00 maraka. Medutim, kamion nije imao
papire, pa ga je policija zaplijenila. Oni su tada rekli da je kamion njegov, a
on je to i potvrdio. Buduci da za njega nije imao papire, platili su nekome u
Sirokom Brijegu 300,00 KM i dobili Svicarske papire koje su prezentirali
policiji. Medutim, policija je utvrdila da je kamion ukraden negdje na
podrucju Srbije, pa je on proveo 6 dana u zatvoru, nakon Cega je pusten.
Svjedok je nakon izlaska iz zatvora dosao kod Seje Brankovica da mu isprica
istinu. Tada je pocela njihova saradnja, a on je Seju Brankoviéa obavjestavao
o svim oblicima kriminala za koje je znao: o kradi auta, oruzje, drogi,
otmicama i likvidacijama.

Sto se oruzja tice, on oruzje voli i njime je trgovao. 1998 godine je dobio 20
miliona maraka od Ameta Krasnicija, koji je tada bio komandant OVK, da bi
kupovao oruzje na podrucju BiHl i Salje ga za Kosovo. Taj posao je trajao sve
vrijeme dok je trajao rat na Kosovu. Transport je obavljan na 4-5 nacina,
brodovima, putevima preko Crne Gore, Italije itd. Oruzje je nabavijao od vise
ljudi koji su visi ¢inovnici. Oni su mu obezbjedivali objekte za utovar tog
oruzja. Ovo je radio iz patriotskih motiva, a za taj posao mu je OVK ostala
duzna oko 300.000,00 maraka i to Bujar BukoS$i, zamjenik predsjednika
Kosova Ibrahima Rugove. U vise navrata je pokuSao da naplati taj dug, ali
bezuspjesno. Jedan visoki policijski duznosnik Vojske Kosova je posredovao
da bi naplatio taj dug. Taj pokuSaj posredovanja se desio u junu ili julu 2003
godine na vise mjesta, u Prizrenu, Pristini, Gilanu kod nekih komandanata itd.
Novac za nabavku oruZja mu je dopreman na nacin da je prvo bio jedan
sastanak u Zagrebu, gdje su bili prisutni Amet Krasniéi, Bujat Bukosi, neki
biznismeni iz Hrvatske i dvojica iz vojske BiH. Tada su Amet Krasnici i Bujat
Bukosi odlucili da on licno obavi taj posao. Novac je preuzeo licno u Splitu,
stavio ga u gepek svoga auta, crvenog BMW-a automatik 320. Uz njihovu
pomoc¢ i jos nekih ljudi bezbjedno je presao granicu i uSao u BiH. Prilikom tog
posla nabavke oruZja dosao je slucajno do informacije o ubistvu jednog
visokog politickog duznosnika iz Federacije BiH. Naime, doslo je do sukoba
izmedu Ibrahima Rugove i jedne osobe iz OVK. On je dobio nalog da nade
eksploziv koji bi mogao ubiti Ibrahima Rugovu. Ta osoba iz OVK je dosla do
njega i objasnila mu da se ta sprava treba montirati Rugovi pod auto. On je
nasao eksplozivau napravu u BiH, prilikom cega su mu ljudi od koji je nabavio



eksploziv rekli da je od tog istog eksploziva poginuo i jedan visoki duznosnik iz
FBiH. On je tu informaciju proslijedio Seji Brankovicu. Za tu informaciju tada
se nudila velika svota novca, ali njega novac tada nije zanimao jer ga je imao
dovolijno. Tada je predloZio Seji Brankovicu da ne Zur, jer je mislio da je
policija pogrijesila jer je malo pozZurila. PredloZio je da kupi kamere i postavi
ih u neki hangaru, a da ée mu covjek koji je postavio eksploziv demonstrirati
kako se to dogodilo. Pri tome ¢e moci snimati i ton. Kasnije mu je Sejo rekao
da Federalni MUP nije zainteresovan. Tada mu je takoder preneseno, preko
Seje Brankovica, iz Federalnog MUPa da je neprijatelj broj jedan ove driave.
Nalog oko likvidacije Ibrahima Rugove je stao jer nalogodavci nisu htjeli da
nastave.

Svjedok je takoder naveo da je davao i informacije vezane za trgovinu
oruzjem. Na osnovu tih informacija odradena je jedna akcija u Mostaru i jos
Jjedna na Kosovu, te u Sibeniku kada je otkriveno oko 3 tone oruzja. Motiv
otkrivanja tih akcija bio je, kako navodi u slijedecem: pojavio se drugi
Albanac po imenu Hisni Zogaj koji je uzeo 5 miliona maraka od vojske OVK
za nabavku oruzja na podrucju Hrvatske. Dosao je kod njega u BiH. Svjedok
mu je dao oruzje u vrijednosti od 500.000,00 maraka a on je prikazao
vrijednost u iznosu od 5 miliona maraka. Cim je svjedok shvatio o cemu se
radi prijavio ga je i oruzje je zapljenjeno.

Vezano za navode da je bio pripadnik obavjestajne sluzbe Srbije, naveo je da
to nije tacno.

Sto se tice njegove uloge u otmici Mandiéa, naveo je da je njegova uloga u toj
otmici bila da pomogne na razotkrivanju otmicara, a to moze potvrditi i sam
Momo Mandié. Informacije o ovoj otmici dao je preko Seje Brawnkovica i
Federalnog MUP-a, putem telefona. Nakon Sto je saznao ko su ovganizaori i
izvrsioci te otmice, prenio je te informacije Seji Brankovitu, a onda se i
direktno ukljucio u pregovore sa Momom Manditem. Cilj otmice nije bio da se
otme brat veé¢ sin Mome Mandiéa. Svjedok je dalje naveo da je imao udes na
Kosovu. 04.01. je izaSao iz bolnice. Kontaktirao je biviu Zenu, koja ga je
obavijestila da je policija izvrsila pretres njegovog stana, kojom prilikom je
oduzet pistolj ,,Bereta" za koji je imao dozvolu i joS neko oruZje. Kasnije je
kontaktirao Seju Brankovica koji ga je obavijestio da je uhapSen Hadzija
Purié, covjek kojega svjedok zna iz Zenice. Svjedok je HadzZiju Puri¢a upoznao
s nekim ljudima da bi preuzeo novac. On je trebao biti mamac, ali nije znao o
Cemu se radi. Kasnije su ga ti ljudi ukljucili bez znanja svjedoka.

Dalje navodi, da je snimio razgovor sa tim ljudima. Nakon te kasete su
uhapseni ljudi koji su za njega vozili oruzje za Kosovo, ali nisu imali veze sa



otmicom. Medutim, posto su tada u Vrhovnom sudu bili general Bahto i Avdija
Sabanovié advokati su im savjetovali da bi im bilo bolje da ne spominju
oruzje. Za kasetu je javio Seji Brankoviéu. U meduvremenu mu se javio Momo
Mandié¢, koji je od njega traZio kasetu. Svjedok je od njega za kasetu traZio
300.000,00 maraka. Mandié¢ mu je tada obecao poslati 100.000,00 unaprijed,
a ostatak kada dobije kasetu. Posto mu je Mandié poslao samo 50.000,00
maraka on je njemu poslao praznu kasetu. Od Mandiéa je dobio jos 50.000,00
maraka prilikom predaje prazne kasete. Pravu kasetu je preko Memeta Begica
poslao Seji Brankovié¢u. Ta kaseta je kasnije koristena protiv njega u predmetu
Mandié, ali je ona poslije od strane TuZilastva povucena iz dokaznog
materijala i izgubljena. Original te kasete jos uvijek postoji.

Svjedok dalje navodi da je njegova komunikacija sa Sejom Brankovicem,
nakon Sto je izaSao iz pritvora bila gotovo svakodnevna i bazirala se na
povjerenju.

U Mostaru je boravio do 1999 godine. U hotelu Tuzla je upoznao Miladu
Traki¢ i doveo je u Mostar. Sa njom je sklopio brak i naselili su se u Lukavcu.
1 dalje je ostao u kontaktu sa Sejom Brankovicem i prosljedivao mu
informacije o kriminalnim aktivnostima o kojima je imao saznanja. Za vrijeme
akcije ,, Tuzla" svjedok se nalazio u Lukavcu. U kuci Seje Brankovica, koja se
nalazi u Mostaru, sastajao se sa karabinjerima i predstavnicima Federalnog i
Tuzlanskog MUP-a. Za Seju Brankoviéa tvrdi da nije korumpiran.

2001 godine je zakupio jednu devastiranu radnju od opstine koju je renovirao
radi prodaje srebra i zlata. Radnju nije uspio da otvori jer je uhap$en
14.11.2001 godine za slucaj Mandi¢, dakle dan prije planiranog otvorenja.

Svjedok navodi da je nakon otmice Munira Kalendera dosSao u TuzZilastvo BiH
kod Marinka Juréeviéa, da bi mu proslijedio informacije u vezi sa tom
otmicom, ali u TuZilastvu nisu bili zainteresovani za njih.

Izjasnjavajuéi se na okolnosti navoda iz optuznice, svjedok je izjavio da je
nakon trgovine oruZjem poceo da radi samostalno. Kupovao je oruije i
prodavao ga na Kosovu. Stan je kupio prije 2001 godine i to na rate, te ga nije
citavog ni isplatio, ve¢ ga je isplatila majka njegove bivse supruge. Sa
suprugom, njenom majkom i djetetom je boravio na odmoru u Italiji u julu
2003 godine.

Iz pritvora zbog predmeta Madic je izasao 14.11.2002 godine. Tada je ponovo
poceo adaptirati radnju, dijelom od novca koji je imao, a dijelom od novca
koji je dobio prodajom dionica “Cementare” Lukavac, majke njegove bivie
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supruge te Ekrema Kovacevica , jednom taksisti iz Lukavca — ,, Mujki“. Za
dionice je dobio 28.000,00 maraka kesa, a njihova vrijednost je bila oko
100.000,00 maraka.

Takoder, zlato koje mu je bilo oduzeto od strane FF MUP-a prilikom hapsenja
nije mu u cijelosti vraéeno. Dio tog zlata je prodao Nadilu Hasi¢u, te i na taj
nacin dosao do novca.

U cilju otvaranja zlatare, zlato i srebro je nabavijao od Roberta i Antona iz
Dakovice. Pokusao je da posudi novac od Mujke i Nadira Hasi¢a, ali nije
uspio.

Posto je bio duzan 80.000,00 maraka Almiru Bilalicu, dio duga mu je vratio
na dan demonstracija na Kosovu, 17.03.2004 godine, na dan ubistva Faika
Kalendera, i to 10 kg srebra i 5.000,00 eura. Tom prilikom su bili prisutni i
njegova sadasnja supruga Enida i njen sin.

Prije hapsenja u slucaju ,,Mandi¢* putovao je sa Kosova u Tursku sa
Robertom, koji je zlatar iz Pakovice. Tada je, 2000 godine, prvi put otputovao
u Tursku. Upoznao je Saita koji drZi zlataru ,, Balkan“, te Hezgin Hakana, od
kojeg je Robert kupovao srebro.

2003 godine sa biviom suprugom odlazi u Tursku. Brat Fevzi Vasija ga je
obavijestio da se Fevzi nalazi uw Turskoj i da mu moze prevoditi. Svjedok je
stupio u kontakt sa Fevzijom i tom prilikom su se dogovorili da ga Fevzi
saceka na aerodromu u Istanbulu. Na putu za Istanbul, u avionu, uhapsen je
po poljernici iz predmeta ,,Mandi¢*, koja je jos bila na snazi, ali je sudija
Goran Orasanin poslao odobrenje da ga puste. U Turskoj se nasao sa
Fevzijom i odsjeo u hotelu Zagreb. Fevzi je odsjeo u drugom hotelu. Hotel
“Zagreb” nema parking, niti ima garazu. Na ulazu su elektronska vrata, a
preko puta je u prizemlju je portir i lift, te stepenice koje vode do recepcije. U
tom hotelu je boravio 3 dana. Taj boravak je snimio na video materijal. Dan
nakon dolaska u Istanbul, po njega je doSao Fevzi i otisli su do Hezgin
Hakana gdje su izabrali oko 4 kilograma srvebra. Fevzi je tu bio kao
prevodilac. Dok su birali srebro, zvao je Sead Akelji¢, kojeg je svjedok ranije
angazovao da kupljeno srebro donese u Tuzlu. Dogovorili su se za cijenu od
2.000,00 maraka. Sa Mustafom Durmisom, koji je radio kod Hezgin Hakana je
otisao po Seada Akelji¢a i doveo ga u radnju. Ovaj dogadaj se desio u januaru
mjesecu 2003 godine, a putovao je preko agencije “Zmaj’.

11.01.2003 godine se sa Hezgin Hakanom dogovorio da ¢e od njega kupovati
srebro, te da ée mu Hakan dati da vodi predstavnistvo u BiH, ukoliko svjedok
mogne obezbjediti prodaju 100 kg srebra mjesecno. Od ovoga posla bi svjedok
zaradivao oko 40-45 pfeninga po gramu.



Srebro koje je tom prilikom kupio zapakovao je u flase za kiselu vodu od
litra i stavio ih u rezervoar svoga “golfa Ill", bijele boje. Tog golfa je koristio
nekih mjesec dana, a onda ga je dao Smaji MandZi zbog duga od 10.000,00
maraka.

Hezgin Hakan je nakon toga sa Mustafom Durmisem dosao u Tuzlu da
pregleda radnju. Svjedok ih je docekao u Sarajevu na aerodromu, a potom
odlaze u Lukavac. Poziva i Fevzi Vasiju da bi prevodio. Doveo ih je najprije
kuéi, a onda u hotel Senad od Bosne. Sutradan je otisao po njih i odveo ih do
radnje koja jos nije bila gotova. Hezgin Hakan je rekao da mogu raditi, ali da
bi mu dao oko 100 kilograma srebra, trebao bi imati bankovnu garanciju.
Uloga Fevzi Vasije je bila takva da je on iskljucivo bio prevodioc.

Svjedok potom nastavlja sa radovima u radnji, te po zavrsetku snima video
kasetu koju po Fevzi Vaisji $alje u Tursku. U meduvremenu svjedok preko
svoga knjigovode pokusSava da dobije bankovnu garanciju. Sa Seadom
Akeljicem se dogovara da preuzme srebro u Turskoj, a da ée on doéi sa
garancijom. Medutim, Akelji¢ je u Tursku otiSao dan prije nego Sto je svjedok
dobio odgovor za garanciju. Svjedok tek onda saznaje da ne moZe dobiti
bankovnu garanciju, ni kod Raiffeisen banke ni kod Tuzlanske banke. Zbog
toga srebro nije moglo biti preuzeto.

Svjedok je Seju Akeljica upoznao 1999 godine u Tuzli, kada se bavio
trgovinom oruzjem. U viSe navrata je od Seje Akeljica kupovao oruzje, a od
onoga $to se spominje u optuznici, pet pistolja sa prigusivacem.

2003 godine svjedoku je nestalo 20 pistolja marke ,,Crvena Zastava 7,62 tzv.
» Tetejac* i jedan , Hekler“, koji se sada nalazi kod tuzioca. Gore navedene
pistolje je nabavio od Seada Akeljica, po cijeni od 450,00 maraka. Haris
Mehanovié mu je ponudio da proda te pistolje, ali posto bi zarada bila mala,
svjedok je ponudio i ,,Hekler“ na poklon. Veza sa kupcima je bio ,.Kodo*“. a
njemu i Harisu Mehanovicu je svjedok predao pistolje, odnosno smjestio ih je
u rezervoar sivog metalik auta marke ,,Seat Toledo . Hekler su uzeli da bi ga
prodali naknadno. Auto , Seat Toledo® je nabavijen od “ASA rent” auta u
Tuzli. To je vozilo koje Haris pominjao u svjedocenju. Haris i “Kodo" su
krenuli s tim autom na put 4. ili 5. septembra i javili su mu da je sve u redu.
Vratili su se u nedjelju na ponedjeljak oko 3 ujutro i zvali ga da mu vrate auto.
Svjedok je predlozio da mu auto vrate ujutro kada se probudi. Tog jutra
svjedok je na parkingu traZio auto, ali ga nije nasSao. Haris je dosao sa
kljucem i dokumentima, ali auta tu nije bilo. Nakon toga je Haris Mehanovi¢
nestanak auta prijavio policiji.



Kada je Sead Akelji¢ drugi put iSao u Tursku, iSao je sa gore navedenim
golfom III. To vozilo svjedok je predao Seji Mandzi krajem februara, a nakon
toga je vozio rent-a-car i to ,, Passata 4, kojeg je vozio dok nije negdje u maju
kupio mercedesa ,, okonju*.

Sto se tice rada radnje, u periodu od januar do maja 2003 godine, svjedok je
naveo da je stupio u kontakt sa firmom “Carmen Line” iz Banjaluke, od koje
je nabavio robu za butik. Dio robe je nabavijao i od tzv. , $anera®, tj. od
»lase" iz Bawjaluke. U kontakt sa “Tasom” je stupio preko Isljama
Kalendera. “Taso” mu je jednom prilikom donio robu u Tuzlu, i to talijansku
garderobu, u vrijednosti oko 20.000,00 maraka. Osim u Tursku, u toku 2003
godine putovao je u Italiju i Holandiju.

U februaru je sa Perom Coviéem otputovao u Tursku, da bi od Hezgin Hakana
trazio robu na veresiju. Stupio je i u kontakt sa Saitom Dacicem, viasnikom
Balkan Tours zlatare i od njega traZio da mu bude garancija kod Hezgin
Hakana. Medutim, Sait je od Roberta iz Dakovice saznao da mu je svjedok
duzan oko 100.000,00 eura, te zbog toga nije pristao.

Tom prilikom je u Turskoj kupio neku garderobu i posredstvom agencije
poslao na ime Mehmeda Begita. Kasnije je tu robu preuzeo u Srebreniku i
prodao Nadilu Hasi¢u.

Izjasnjavajuci se na okolnost njegovog putovanja u Holandiju, svjedok je
izjavio da je tamo putovao sa Hakijom Krljicem kojeg je upoznao u zatvoru, u
Njemackoj. Hakija je dosao kod njega u Lukavac i rekao da trazi da kupi
tablete kaptagon. Svjedok je traZio te tablete u Tuzli i Sarajevu, ali ih nije bilo.
Pero Covié mu je onda rekao da tih tableta ima u Holandiji i da ih moze
nabaviti, ali je za to trafio novac. Tom prilikom mu je objasnio da te tablete
piju Arapi i Turci uz éaj. Hakija Krlji¢ je tada Peri Coviéu dao 18.000,00
eura, a sviedoku rekao da ode u Sibenik i uzme jos 22.000,00 eura od
Hakijinog prijatelja, §to je svjedok i ucinio. Nakon toga dolazi u Split gdje je
naisao na Seju Akelji¢a koji je bio u dogovoru sa Hakijom Krljicem da za
4.000,00 eura prebaci te tablete iz Holandije u Tursku. Svjedok je zatim izjavio
da je sa Seadom otisao u Italiju, a odatle u Amsterdam. Tamo su se nasli sa
Perom Coviéem kojem je svjedok predao jo§ 18.000,00 eura. Poslije toga Peru
viSe nije vidio.

Na upit branioca vezano za posao u Holandiji (u martu 2003), u vezi tableta
kaptagon izjavijuje da su nabavili flaSe koje su ispraznili i imali namjeru
koristiti za ovaj posao. Kako im se Pero Covi¢ nije javio, oni se vraéaju u BiH,
Novac namijenjen za ovaj posao je pripadao Hakiji Krlicu.

Svjedok je u Turskoj bio tri puta: jednom 2001. i dva puta 2003.



Da bi Hakiji vratio dug, prvooptuzeni je od izvjesnog covjeka uzeo 35 komada
pistolia marke CZ, koje je upakovao u rezervoar Seata ,, Toledo . Sead Akelji¢
je vozio oruzje u Tursku. Novac dobijen ovim poslom je koristio za nabavku
300 komada pistolia marke CZ, koje je prodao u RoZaju i na Kosovu. Tu su
bili umjesani Ako Kalac i Hakija Krli¢. Aku je i upoznao preko Krlica. U vise
navrata je prodavao oruzje Aki. OruZje je nabavijao od Vahida Pariza, Nadila
Hasiéa, Seada Akerica i dr.

Izjaviljuje da on nije direktno u poslu s , ekstazijem*”. Hakija je trazio
. ekstazi“. Dobio je uzorke ovih tableta od ,, Macka ", kasnije od neke osobe iz
Brckog. Hakija nije bio zadovoljan ovim uzorcima, tako da ih je naposlijetku
nabavio sam, od ,,Ake". Naposlijetku je pronasao snadbjevaca, izvjesnog
Kralja, kako ga svjedok zove, od kojeg je u Sarajevu dobio uzorke ,,ekstazij “a.
Plan je bila preprodaja 100.000 tableta ekstazija.

Kralj nije dao drogu bez garancije, koju je dao svjedok. Garancija su bili
njegov dzip ML i stan.

.Ako" je predloZio, radi sigurnosti posla, da sklope kupoprodajni ugovor.
Ugovor su potpisali Isllam Kalender i Milada (bivia supruga svjedoka). Ako
nije ugovor mogao potpisati, jer nije imao drZavljanstvo BiH.

Imao je rezervoare namijenjene transportu u svakom autu, koristio ih je za
trgovinu oruzjem. Izvjesni Zeljko iz Prmjavora je bio potreban da bi se
napravio rezervoar na jednom autu. Zeljka su sacekali u Tuzli i odveli u
Sarajevo.

iznijeli dva kofera. Koferi su sadriavali tablete* ekstazija“, koje je pregledao
Ako. Taj . ekstazi* voze u Tuzlu, gdje ostavijaju Zeljka. Hakija i prvooptuzeni
idu dalje u Lukavac.

Ljudi koji su trebali kupiti , ekstazi® su ponudili heroin kao zamjenu. Kralj
nije pristao da uzme taj heroin, zZelio je novac. Kasnije je doslo do sukoba
izmedu Ake | Hakije.

Za Munira Kalendera saznaje kada je ovaj dosao u stan Margarete Hadzic.
Svjedok je saznao da ih je Munir Kalender prevario u poslu s drogom. Ako je
otiSao u Crnu Goru da bi sakupio dio novea koji su dugovali Kralju.

Napravili su plan za otimanje Munira kako bi naplatili dug. Kina je rekao da
ée sam izvr$iti otmicu. Bili su ukljuceni i svjedok, Dejan, Sami, Musi¢ i Hakija,
koji se parkirao prekoputa. Te noci je plan propao.

Nekad kasnije su svjedok i Dejan preprijecili put Munirovom autu, a Sami i
Kina izvukli Munira i Florima iz auta. Nakon toga je sjeo u svoj auto i otisao.
Sami je nenamjerno pucao u Florima.

Opisuje detalje otmice i smjeStanja u prostoriju u prizemlju kod Margarete.
Sve je snimano bez prekida. Poceo da ih ispituje u vezi s drogom. Florima je



pustio sam svjedok. PokuSao je obavijestiti sudiju Gorana OraSanina o
gornjim dogadajima, ali je ovaj bio nedostupan usljed bolesti. Orasanin mu je
preko supruge rekao da ne pravi gluposti, jer policija samo ceka da ga uhapsi.
Nije znao za tridesetak hiljada franaka koje je ,,Dejan'* uzeo. Znao je da
Florim ima stan te je trazio da ovaj proda stan kako bi mu dao novac. Florim
Je prepisao stan na njega. Hakija i Ako su skupljali novac u Crnoj Gori. Munir
Kalender nije pobjegao, pustili su ga Sami i Dejan. Margareta je u tome
ucestvovala. On im je za to dao 50.000,00 KM.

U Munirovom objektu su nasli 15-20 vreca ,,misunga” koji se koristi za
razblazavanje droge. Kasnije su shvatili da se radi o cementu. Vratili su se u
Munirovu kuéi i pronasli druge vrece. U jednoj od vreca se nalazila kocka
heroina koju je kasnije predao Ziki Bukiéu iz Tuilastva.

Munirovi ljudi koji su dolazili kod Margarete nisu dolazili zbog nje nego zbog
svjedoka i misunga. Kasnije se sastao s tim ljudima i razgovarali su o predaji
kaseta koje je svjedok snimio ispitujuéi Munira. , Misung™ je bio glavni
predmet njihovog interesovanja. Svjedok je stupio u kontakt s Hakijom, koji je
u to vrijeme bio u Crnoj Gori i trazio da se* miSung“ vrati, Hakija mu je
rekao da to nije moguce. Hakija je naposlijetku dosao bez znanja svjedoka, i
odnio ,,miSung“ Smaji Mandzi, koji ga je vratio Muniru. Svjedok je rekao
Smaji da taj ,, misung " moze vratiti. Takoder je Muniru i njegovim ljudima dao
kopiju kasete koju je snimio dok ga je snimio. Slucajno je u autu svjedoka
ostala pomenuta kocka heroina.

S Mréom se sreo samo jednom, nije htio da ostvaruje kontakt s njim, jer je ovaj
problematican. Prvo ga je kontaktirao Mrco, u vezi sa izgladivanjem odnosa
sa Munirom, potom sa Smajom.

Vahid Parié¢ je radi na poslovima falsifikovanja dokumenata. Parié je trazio
broj ,,Dejana”, radi istih poslova zbog kojih je , Dejan” bio u zatvoru.
. Dejan* je rekao da ima . koliko hoces" falsifikovanog novca. Parié je
dugovao prvooptuzenom 6.000,00 Eura. ,,Dejan” je prvobitno trazio 30 posto
od iznosa falsifikovanog novca. Pari¢ rekao da Zeli veéu kolicinu, prvo 100.
000,00, a kasnije koliko god ima. Dejan je rekao Pari¢u da mozZe nabaviti
milione. Takoder je rekao da ée pomocéi prvooptuzenom da vrati ono §to je
Parié¢ dugovao. Otisli su i predali falsifikate Pari¢u, ali se radilo o prevari.
Falsifikate je isporucio Ruda, u Banjaluku. Kasnije je Rudu zvao Vahid, ali mu
Jje prvooptuzeni rekao da niposto ne ide njemu.

Na poseban upit, svjedok izjavijuje da je predao kopiju snimka ispitivanja
Munira i heroin tuziocu Ziki Dukicu, drugu kopiju daje Seji Brankoviéu.



U pogledu stana koji je Florin prepisao na svjedoka, on tvrdi da se nije radilo
o prisilnom prijenosu vlasnistva i da je sam Florin to potvrdio. Munir i njegovi
su pravili probleme u vezi tog stana, imali namjeru da prvooptuzenom otmu
posjed na predmetnom stanu. Svjedok je prodao stan Adilu Kamberovitu, koji
Jje i sada viasnik 1/1. I njemu su pravili probleme Munir i njegovi.

DOKAZ: pusten originaini snimak koji je prvooptuZeni napravio prilikom
ispitivanja dvojice otetih u kuci Margarete Hadzic.

Sud ocjenjuje, nakon nekog vremena gledanja snimka i slusanja zvucnog
zapisa na albanskom, da ne posjeduje dovoljno znanja za donosenje zakljucka
o vjerodostojnosti ovog snimka.

Kaseta zavrsena. Konstatuje se da i kaseta predata od strane Tuzilastva sadrzi
iste dogadaje i lica. Kaseta ima prekide, ne zna se da li su oni zbog prekida
snimanja ili tehnicih problema.

Miljajima Ljecija je svjedok upoznao u Centralnom zatvoru u Sarajevu. Bio je
uhapsen zbog posjedovanja falsifikovane vize. Vahid Pari¢ je radio jako dobre
falsifikate pasoSa, a Ljeciju je trebao falsifikat. Jedan njegov pasos je koristio i
sam svjedok. S Ljecijem se ponovo srece otprilike u vrijeme otmice Munira, u
Gnjilanima. Jos su trajali sukobi na tom podrucju, te je bilo potrebno nabaviti
pistolia TT. Oruzje je svjedok trebao dobiti iz Albanije. Posao je propao, jer
kupci nisu bili zadovoljni ponudenim oruZjem.

Nadila Hasi¢a je upoznao jer se i ovaj bavio trgovinom oruZjem. Radnja
otmice Hasi¢a se dogodila na dan kad je ovaj uzeo svu robu iz butika svjedoka
ili dan kasnije. Hasié je doSao dobrovoljno, rekao da svjedoku nema mjesta u
Tuzli i da mora prepisati svoj butik na njega. Nudio je i , ekstaz“i kako bi
sviedok napustio Tuzlu. Hasi¢ je od svjedoka uzeo i licnu kartu, i rekao da ce
sutradan napraviti ugovor. Macak je predioZio i da svjedok baci bombu u
radnju izvjesnog Mahira, jer je ovaj Macka prijavio policiji zbog kamatarenja.
Svjedok je to odbio, ali je Kina rekao da ¢e to odraditi. Svjedok nije prisiljavao
Macka da ostane u njegovoj radnji, on je htio da ovaj ode Sto prije. Macak je
nesto kasnije otisao, a na odlasku je svjedok bio zaustaviljan od strane policije
[ uhapsen. Na cesti je pronaden i pistolj ,, beretta®, koji svjedok do tada nije
nikad vidio. On tom prilikom nije dobio bilo kakvu potvrdu o oduzimanju bilo
dega.

Aldin Musi¢ nije bio prisutan prilikom davanja iskaza od strane svjedoka. Nije
se prilikom davanja iskaza sastao sa Hasiéem. Nekoliko dana nakon davanja
iskaza se svjedok susreo sa Hasi¢em, na inicijativu samog Hasica. On je
svjedoka zvao preko Admira Bilalica. Hasi¢ je nudio svjedoku 20.000,00 KM
ili 50.000 tableta* ekstazija™ da napusti Tuzlu na $to on nije pristao.



Svjedok dalje navodi, da se sa Nadilom Hasicem i Admirom Bilalicem susreo
poslije otmice, na dan kada je policija pisala izvjestaj, kojom prilikom je
zamolio Hasi¢a da vrati robu koju je od njega uzeo. Svjedok je dalje naveo da
je u dva navrata vozio robu iz Turske, ali je porekao navod Harisa
Mehanovi¢a da je sa tom robom $vercovana droga.

U vezi sa otmicom Hasica izjavio je da mu je Hasi¢, umjesto da vrati robu koju
mu je uzeo, ponudio 20.000,00 KM ili 50.000 tableta , ekstazija“. Hasic¢ je
takoder Zelio da svjedok napusti Tuzlu, i da njemu ostavi svoju radnju, da bi
kasnije, od Mehanovi¢a saznao da je Hasi¢ prodao njegovu radnju.

O pljacki UNION banke u Sarajevu cuo je, kako navodi, od Margarete Hadz?ié,
tek nakon Sto je izvrSena, te dodao da Loncu nije vidio nikada prije sudenja.
Dalje je izjavio da su Lonco, Mehanovi¢, Kodzo i Sami organizovali i izvrsili
navedenu pliacku. Lonce ga je kasnije zvao i traZio 50.000,00 KM, jer mu je
ponudena nagodba ukoliko bude svjedocio protiv njega.

Svjedok je dalje izjavio da je od Rame KabaSija saznao da je opliackana
banka koja se nalazila blizu njegovog stana.

Dalje je naveo da je Pari¢, kojeg je Mehanovié prevario za falsifikovani novac
u vise navrata dolazio u Tuzlu kako bi naplatio te falsifikate.

U pogledu svog angazmana na oslobadanju Isljama Kalendera, svjedok je
izjavio da se u nekoliko navrata nalazio sa Kraljem i Akom Kalacom. Isljam
Kalender je uhapsen dok je vozio dzip ML, kojeg je sviedok dao Kalacu. Istice
da ga je Brankovié¢ zvao i pitao za adresu osobe koja je uhapsena u dzipu ML,
te da je on navodio Brankoviéeve ljude do stana Kalendera.

U pokusaj oslobadanja Kalendera ukljucio se, jer je saznao da Kalender nema
nista s pola kilograma heroina za koji se tereti. Rekao je tuziocima TuZilastva
BiH da ne teba kriviéno goniti Kalendera, jer bi preko njega mogli doc¢i do
znacajnih dilera i 15-20 kilograma heroina, §to se prema njegovom misljenju
mnogo vise isplati.

Svjedok je dalje izjavio da je od Mehanovica saznao da izvjesni Arap u Tuzli
ima 20-30 kg heroina i upaljace na daljinski upravljac, te otisao kod njega.
Nakon sto mu je Arap trazio 300,00 KM da bi mu dao neki zapis i jos 300,00
eura kako bi mu dao zem-zem vodu, svjedok je kako istice, dosao na ideju da
on sam tom Arapu ,,skine njegove sihire*. Slijedeci put je kod njega otisao s
karabinjerom. Tu je , uz prijetnju pistoljem, svezao Arapa. Nakon toga u



Arapinov stan je doSao Mehanovié, a sviedok i karabinjer su izasli. Sutradan
Je procitao da je Arap opljackan.

Svjedok je naveo da je vise puta kontaktirao sa Asmirom Kalacem i sa
. Kraljem*. S njima su sjedili i Kina i Mehanovié, tako da oni znaju da Isljam
Kalender nije bio u poslovima s drogom. Svjedok je dalje izjavio da je Faika
Kalendera upoznao 2003 godine, preko Seada Akeriéa.

Prema navodima svjedoka, Mehanovi¢ je imao plan da otme izvjesnog
Sahmana. Mehanovié¢ i Kina su dosli na Kosovo, noseéi zlato koje je potom
svjedok prodao, te obavijestio Sahmana da ne dolazi na Kosovo, jer mu prijeti
opasnost od otmice.

Svjedok dalje navodi, da je cuo da je Faik Kalender ubijen te iste noéi kada se
ubistvo i dogodilo. Te noéi je bio u drustvu sa Smajom, Mujom MandZom i
Ramom Kabasijem. nakon cega se vratio u svoj stan. Tada ga je nazvao
Mehanovié i rekao mu da je pucao u Paju. Isljam Kalender mu je saopstio da
Je Faik Kalender ubijen. Saznao je od Mehanoviéa da je Munir Kalender dao
25.000,00 eura da otmu Faika Kalendera i odvedu ga u stan u Sarajevu.
Svjedok je u svome iskazu istakao da je iste veleri kada je ubijen Faik
Kalender, kod njega dosao Bilali¢ i trazio 30.000,00 KM.

Vezano za poznanstvo sa Valdetom Sukajem, svjedok je izjavio da se sa njim
upoznao na Kosovu. Valdet je u BiH do§ao u aprilu, nakon pljacke poste u
Bohinju.

Valdet je bio u ljubavnoj vezi sa Margaretom HodZié, a nakon hapsenja
svjedoka otisao je na Kosovo.

U vezi sa pljackom poste, svjedok je naveo da je u vrijeme pliacke poste bio u
Velikoj Kladusi sa bivSom suprugom, a da su Mehanovi¢, Kuéi i Larisa
ucestvovali u pljacki.

Istakao je da sa Margaretom HadZié nije nikada imao seksualne odnose, mada
Jje ona pokuSavala da nesto ucini u tom smislu. Nije nikada s njom radio u
poslovima s drogom, niti je istu konzumirao. Radio je s Margaretom na
poslovima sa oruzjem, koje je ona jednom prilikom nabavila.

U pogledu srebra koje je prenosio iz Turske, svjedok je izjavio da su se raniji
prijenosi desavali prije no sto je DHL proradio. Nakon §to je DHL proradio,
poceo je, preko radnje koju je regularno registrovao i uz placanje carine,
uvoziti srebro.



Svjedok je dalje istakao da je uhapien 25., a da je 26. njegova celija bila
pretresena kojom prilikom su pronadene su prepiljene resetke. Nakon toga je
pretucen i upucen u samicu.

Na upite u vezi sa viasnisvom i nabavkom vozila dZip ML 270 CDI, svjedok
porekao je izjavu datu ranije pred tuziocem Juréevicem u kojoj je rekao da je
vozilo prodao Isljamu Kalenderu, te izjavio da je automobil prodao Aki koji s
se druzio sa Isljamom Kalenderom. Svjedok je istakao da je tacna izjava u
kojoj navodi da je automobil ve¢ duze vremena kod Isljama, ali su Aka i Isljam
od njega trazili da on kaZe kako je Isljam auto kupio od Krdi¢ Hakije iz Novog
Pazara. Medutim, svjedok navodi da je automobil dao Aki a ne Krdi¢ Hakiji.
Svjedok je pojasnio da je u ranijim izjavama govorio neistinu obzirom da su
ga Aka i Isljam upozorili da ne smije davati tacne podatke, jer je bio pozvan
kao svjedok od strane tuZioca Viade Miskovica. Na upit tuZioca kada je
ustvari Isljam postao vlasnikom predmetnog vozila, svjedok je naveo da je on
nabavio vozilo iz auto kuée Pug i da ga je predao Aki a ovaj Isljamu, i kod
njega se nalazi ve¢ nekih 6 mjeseci, ali je zbog upozorenja od strane Isljama
morao u izjavi re¢i da je kod Krdi¢ Hakije u Novom Pazaru.

Svjedok dalje navodi, da je uzeo novac od prodaje pistolja obzirom da ga je
doticni Pero Covié ostetio za oko 36.000,00 KM pa u tom trenutku nije imao
novca. Nakon toga je kao zalog dao vozilo Aki na par mjeseci, a Isljam je
nakon dolaska kod Ake odlucio provozati vozilo i tada je igrom slucaja
uhapsen dok su on i Aka stajali pored vozila s tim da je on bio blize
pomenutom vozilu. Takoder navodi da je to sasvim drugo vozilo od onoga koje
Je spominjao u izjavi pred tuZiteljem McNairom, naime tipa je ista ali taj ima
inostrane tablice. Takoder navodi da je viasnik tog vozila sa ino. tablicama
ista osoba koja je viasnik kamiona koji prevozi ranije pomenutu posiljku
heroina od 100kg, ali cije ime odbija prezentirati. Poznato je tuZitelju
McNairu u izjavi od 22.07.2004.

Na upit tuZioca odakle mu informacije o posiljci heroina 100kg izjasnio se da
Jje od Ake dobio tu informaciju, jer su u to vrijeme provodili mnogo vremena
zajedno.

Naime, Duki¢ Ziki je predata kaseta i % kg heroina nadenih kod Munira
Kalendera i kasnije je o tome data izjava Marinku Juréevicu. Nakon toga je
uhapsen i dobija upozorenja i prijetnje od strane Harisa Mehanovica iz Italjje
i obavjestenje Margarete Hadsié o pretresu stana. Sto se tice suradnje u
pronalaZenju stana Isljama Kalendera tvrdi da je tek u posljednjih par mjeseci
saznao da je Isljam optuzen i da zna da je kod njega pronadeno 2.5gr.
heroina. Tvrdi da je nudio pomoé u otkrivanju, jer ne voli drogu i Zeli pomoci



u hvatanju veéih pocinilaca i poSiljki. Priznaje da mu je Aka javio da je stan
., pociséen“ prije dolaska policije, te mu nije poznato da li je tamo bilo oruzja
ili droge.

Takoder navodi da je ugovor izmedu njega, Ake i Krdi¢ Hakije zakljucen zbog
trgovine tabletama ,, ekstazi*.

Sto se tide pitanja dugova izmedu njega i Isljama, radi se o odredenoj kolicini
robe ukradenoj iz ,, Tase", koju je njemu predao Isljam, a svjedok je zauzvrat
dao oko 170 komada koznih jakni. Sto se tide rjesavanja dugovanja prema
Faiku Kalenderu i Isljamu Kalenderu navodi da je prvom bio duzan oko
5.000,00 KM koje je od Faika dobio u gotovom novcu.

Nakon pitanja u vezi izjave koju je dao pred kantonalnim tuZila§tvom u
sluéaju Nadir Hasi¢ br. KT-158/2003 od 13.08.2003. i predocavanja
zapisnika o ispitivanju osumnjicenog, svjedok je potvrdio je da je potpis na
izjavi njegov. On dalje navodi, da je u julu 2003 godine otiSao na godisnji
odmor u Italiju-Rimini i da se od tada do augusta u dva navrata vracao u
Tuzlu. Razlog njegovog povratka u Tuzlu bila je svada sa suprugom, te da se
ne sjeca koji je to tacno mjesec bio. Takoder da se prvi put vratio zbog Pari¢
Vahida radi falsificiranja eura, jer mu je pomenuti bio duZan odredenu svoty
novca, a novac nije bio vlasni§tvo svjedoka, veé treéih lica. Kad se tada
vraéao u Tuzlu s njim je putovao i Haris Mehanovié. Prema tvrdnjama
svjedoka na putu za Tuzlu svratili su do Banja Luke kako bi od izvjesnog Tase
preuzeo ukradenu robu u iznosu od 20.000,00 eura. Svjedok je izjavio da je
prilikom preuzimanja robe saznao za otmicu. Za Nadila Hasi¢a svjedok je
izjavio da je ,,pokvren* i , namazan* covjek koji je htio izdejstvovati odlazak
svjedoka iz Tuzle i preuzeti njegov butik. Tasu nije poznavao licno veé preko
Isljama. Imao je samo broj njegovog telefona i objasnili su mu gdje se nalazi
butik Larisa. Tvrdi da je TaSo doSao sa jo§ jednim covjekom, koji radi u Italiji,
i rekao da imaju jos dvije djevojke koje rade s njima. Naglasava da je
vrijednost donesene robe bila 20.000,00 eura. Tada je Hasi¢ Nadil od
svjeodka uzeo tu robu na ime nepostojeceg duga. Naime, dug koji je svjedok
imao prema Nadilu Hasiéu izmiren je tako sto je Nadilu dao mercedesa koji je
uzeo od Biliali¢ Almira za 80.000,00 KM, a Nadil ga je oduzeo za 50.000,00
KM. Na dan navodne otmice Hasi¢ je doSao u butik zajedno sa Margaretom i
Harisom. U vi$e navrata je odlazio i dolazio odnoseéi robu, ali prvooptuZrni
tvrdi da taj dan nije bilo otmice. Takoder istice da mu je Nadil prezentirao
kutiju u kojoj je bila dijamantna ogrlica i nudio je za 35.000,00 dolara da bi je
svjedok poslao u Tursku da je proda, a da Nadilu u zamjenu ostavi radnju ili
da mu da 50.000 tableta ,, ekstazi . Ovaj dogadaj ranije nije spominjao, jer ga
niko nije pitao, a podsjetio ga je na to sam Nadil kada to spomenuo pred



sudom. Na pitanje da li je Nadil imao pistolj kod sebe svjedok je naveo da ga
uvijek nosi sa sobom.

Dalje istice, da je otmica Nadila Cista namjestaljka, te da je Nadil davao
Harisu Mehanoviéu 500,00 KM da bi podmetnuo njemacku saobraéajnu
dozvolu prvooptutenog u vozilo da bi je tamo nasla policija. Svjedok se dalje
izjasnio da je Mahir osoba koja je prijavila Nadila, jer mu je Nadil uzimao
kamate. Zbog toga je Nadil predlozio svjedoku da mu se baci bomba i
predlozio «Kini» da ga pretuce. Kina je na to pristao, ali je zauzvrat trazio
izvjesnu sumu novca. Svjedok je takoder ustvrdio da je Nadil Hasi¢ dao Kini
lisice i pistolj koji su i nadeni kod njega. Sto se tice novca Kina je imao dugove
prema Nadilu pa bi to izmirili tako §to bi Kina pretukao Mahira. Svjedok je
bio prisutan prodaji pistolja izmedu Hasi¢ Nadila i Musi¢ Aldina zvanog Kina
ali nije vidio predaju lisica. Ne sjeca se precizno tog dana, sjeca se da su on i
Kina napustili butik i da je Nadil otisao sam. To je u suprotnosti sa ranijom
izjiavom datom u istrazi, ali na dalje upite samo je istakao da otmice nije bilo.
Na upite tuzitelja, kada je suradivao sa tuZilastvom, tvrdi da je 24.11.2004. bio
u tuzilastvu i da je komtaktirao tuZioca Juréeviéa i nudio mu usluge u
otkrivanju narko dilera u BiH i na Balkanu. Njega je kontaktirao prije nego je
u Tuzli predao ¥: kg heroina i kazetu za koju mu je Sead Akelji¢ rekao da
preda tuzilastvu. To je predao Puki¢ Ziki. Tada je Isliam Kalender uhapsen.a
prvooptuzenog je zvao Sead Brankovi¢ da mu kaZe gdje se nalazi stan Isljama
Kalendera. Svjedok je izjavio da je to pokazao i rekao Jurcevicu da nije Isljam
taj koji je predao ¥ kg heroina. Nakon toga je trazio da puste Isljama, jer on
poznaje odredene ljude, a time bi svjedok kod njih stekao odredeni autoritet, i
time navodno pomogao tuZilastvu da uhapsi veli broj narko dilera i vecu
koli¢inu heroina. Ovo je potkrepljivao cinjenicom da ga je i Isljam zvao i
tvrdio da 1/2 kg heroina nije njegovo i da uopée nije bio u Bosni, veé da je tek
dosao iz Turske.

Sto se tice ubistva Faika Kalendera, svjedok je izjavio da je tog dana bio u
Tuzli zajedno sa Mujom MandZom, Smajom MandZom, Ramom KabaSem i
gazdom firme , Volan* koja se bavi prodajom ,,Fiat" vozila. Prije ulaska u
kuéu nazvao ga je Haris Mehanovi¢ i rekao da je pucao u Faika Kalendera.
Svjedok je odmah nazvao Isljama Kalendera, a Haris je od ranije bio u
kontaktu sa Isljamom i upucéivao mu prijetnje u vezi kazete za koju je traZio
15.000,00 eura. Svjedok je svoje kazete dao: jednu Muji MandZa, jednu
Srankoviéu, jednu Ziki Pukiéu, a original je poslije predao njegov advokat.
Svjedok je nazvao Isljama koji je bio u pritvoru i znao je za to. Poslije je
ponovo zvao Harisa, medutim ovaj ga je napao zato Sto je kontaktirao Isljama



i od tada je nedostupan na svoj broj mobitela. Sjeca se da je, na dan ubistva,
Haris imao iznajmljen Peugeot 200.

Na pitanje od kojih para je kupljeno vozilo Pasat od auto kuce kod Zlaje,
svjedok je izjavio da su to novci koje su mu dali Haris i Koldzo, jer im je
prodao 20 komada pistolja tetejaca i Hekler koji su poslije koristili u pljacki
Union banke.

Na upit o poznanstvu sa Slavisom Lonce, prvooptuZeni je izjavio da mu je
Margareta Hadzi¢ rekla da je on opljackao ,, Union banku®. Slavisa ga je
zvao dok je sviedok bio u zatvoru u Kuli i trazio mu 50.00,00 KM, jer su mu
rekli da ima novea i da ga moZe ucjeniti da mu ne bi podvalio pljacku. Svjedok
tvrdi da mu je od Harisa poznato da su pljacku izvrsili Lonce i Kuéi, a da su
Haris i Koldzo to organizovali. Haris je govorio i 0 dogadaju sa Faikom, ali je
rekao da nije pucao on veé Samija, te da su ga htjeli samo raniti da ne bi
pobjegao. Svjedok je takoder naveo da Valdet nije bio u BiH kada se desila
pliacka, ve¢ da je dosao tek 03.04. i boravio kod Harisa u hotelu Tuzla, Sto
moze potvrditi Harisova Zena. Naime, Valdet je dosao po Samijin novac. Sukaj
Valdet je trazio 100.000,00, a svjedok je dobio 30.000,00, jer je pomagao.
Kako je naveo, dao je auto kadet i pistolj tetejac kalibra 762 bijele boje. U
razbojnistvu su prema njegovoj izjavi direktno ulestvovali Haris Mehanovié,
Larisa, i Kuci, s tim da je Samir Kuéi isti dan otiSao za Kosovo.

Svjedok tvrdi da nije ucestvovao u pljacki poste ali mu je Haris pricao o tome.
Receno mu je da je Larisa dekala i dojavijivala o kombiju koji dovozi novac, a
izvjesni covjek je svjedoku i Harisu rekao za novac. Haris je usao sa Samijom,
a Samija je vezao poStare, dok je Haris uzeo vreéu sa parama. Larisa je bila s
njima. Zasti¢eni svjedok je tvrdio da je vidio i svjedoka tada, a ovaj tvrdi kako
Jje cijela stvar sa izjavama zasticenog svjedoka unaprijed isplanirana i da je
njega ustvari ujutru nakon pljacke svjedok nazvao i rakao mu §ta ce reéi
policiji. Kadet je u vrijeme pljacke bio kod Harisa. Oprema pljacke se, prema
navodu svjedoka, sastojala od jednog piStolja tetejca-bijele boje, za koji je
prvooptuzeni izjavio da je njegov, zatim Skorpiona 765, municije sa 2 okvira,
od dega je samo jedan sa 10 metaka u funkciji. Svjedok je kako tvrdi na dan
pliacke dosao tek popodne oko 3 ili 4h. Ukupno je opljackano oko 330.000,00
od cega je svjedok dobio 30.000,00, Samija 100.000,00, dok je preostali novac
100.000,00 je dobio izvjesni covjek koji je sve organizovao i predloZi,o a jo§
100.000,00 je trebao uzeti Valdet ali ga je uzeo svjedok. Od dobijenog novca
svjedok je kupio radnju na boljoj lokaciji i otiSao u Tursku da kupi srebro.
ISao je avionom, sa Valdet Sukajom koji je do§ao 2 dana nakon pljacke.
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Na pitanje poznaje li Halil Zaida, svjedok je izjavio da je ranije tvrdio da ga
ne poznaje, ali je na glavnom pretresu izmjenio izjavu. Naveo je da ga poznaje
preko Harisa, koji mu je rekao da Halil ima 20-25 kg eksploziva u stanu, koji
dri u koferu. Svjedok je i ranije bio kod Halila i predstavio mu se kao pekar
po imenu Bajrami. Tada je kod Halila dosao sa nekim covjekom iz Italije, te
navodi da je Halil na slici prepoznao Valdeta iako je tvrdio da je prvooptuzeni
bio kod njega sa nizim covjekom, a Valdet je prema tvrdnjama prvooptuzenog
barem 10 cm visi od njega.

Na pitanje zbog cega je stavljen stan u zalog, svjedok je izjavio da je to bilo
zbog 100.000 tableta ., ekstazi*. To je stavio u ime Hakije Krijica, jer mu je bio
covjek od povjerenja i bio je u zatvoru s njim. ,, Ekstazi* je Hakija nabavio od
Ake i Kralja, tacnije donesen je u mjesto u blizini Sarajeva odakle je preuzet
od strane svjedoka, Hakije Krlji¢a, Seada Akeljiéa i Zeljke koji ga je smjestio u
rezervoar. Prema navodima prvooptuzenog, ,,ekstazi“ je nabavljen za Hakiju
sa namjerom da ga Hakija proda u Turskoj. Na pitanje zasto je dao stan u
zalog, a onda dojavio policiji da ih uhapse, svjedok je izjavio da je htio da
budu uhapseni. Isljam mu tada nije nista dugovao i stan nema nikakve veze sa
dugovima prema Isljamu. Svjedok je dodao da je svoje dugove prema Isljamu
izmirio kada mu je dao oko 170 komada koinih jakni, koje je Isljam licno
preuzeo u radnji kada je dosao sa karavan vozilom i jo§ nekim covjekom.

Na pitanje kome je predao vozilo ,, ML dzip“* u posjed, svjedok je izjavio da ga
Jje predao Aki i Ramuseviéu, ali da je poslije vidao Isljama sa njima.

Primopredaju robe u Turskoj trebalo je da izvr§i Sead Akelli¢, ljudima kojima
Jje prije mjesec i pol dana odnio pistolje.

Svjedok je dalje izjavio da je ugovor o stavijanju stana u zalog zakljucen u
hotelu ,, Bristol", kojom prilikom su bili prisutni i Alma Prnjavorac, Aka i
Isljam a kasnije su dosli i Faik Kalender i Sead Akeljic.

Svjedok tvrdi da je samo Hakiji Krlicu bilo poznato kome u Turskoj treba da
se preda roba, a da njemu ti isti l[judi uopste nisu poznati. Medutim, ni novac
za isporuceni ,extasy" nije bio poslan a ni heroin, ve¢ kako je svjedoku
poznato samo kafa. Ocekivalo se oko 250.000,00 eura koji bi bili dostavijeni
na isti nacin kao $to je ,,exctasy” otpremljen tj. u rezervoaru. Svjedok tvrdi da
Je saznao za to tako sto je slucajno prolazio pored kuée Faika Kalendera i
vidio rastavljen rezervoar, zatim se nakratko svadao s njima, jer su ga
rastavili bez Zeljke koji je tada bio u Turskoj. Nakon toga je Faik rekao Seadu
Akeljicu da uzme , smece” koje su tamo nasli. Tu su bili prisutni jos Isljam,
Hakija i neka Zena koju su zvali ,,zuta”, odnosno kako je kasnije utvrdeno



izvjesna Ismeta Jukié. Svjedok je potvrdio da nije znao da se Akelji¢ vratio i da
su rastavili rezervoar, koji pripada njegovom vozilu ,, ML dZip ", ali je znao da
se tamo nalazilo 7 pakovanja u obliku lopte za ragbi koje su bile obljepljene
selotejpom. Sejo Akelji¢ je sadriaj rezervoara odvezao kuéi. Isljam je otisao
prije toga, te navodno nije imao veze s tim.

Svjedok je dalje naveo da nije znao za potjernicu u slucaju Mandi¢ kada je
boravio na Kosovu. Prilikom pretresa njegove kuce oduzet mu je pistolj, nakon
dega je kontaktirao Seju Brawkovica. U izjavi je tada potvrdio da je od
Mandiéa dobio 100.000,00 KM za kasetu a donio ih je Saban Mujaniz
Peéi.Kada je izaSao iz pritvora u slucaju otmice brata Mome Mandi¢ ponovno
Je nastavio raditi u Tuzli.

Mercedes CLK je nabavio od Almira Bilalica i za njega je platio 30.000,00
KM od cega 5.000,00 KM u gotovom novewy i 10kg srebra.Ostao mu je duZan
5.000,00 eura. Tvrdi takoder da je Aki a ne Isljamu dao dZip ML.

Sviedok navodi da je prilikom otmice Munira Kalendera i Florijana oduzeto
1.000,00 svicarskih franaka, ¥: kg heroina i negdje 55 ili 56 paketa od ljepka
za tzv. , MiSungom®. Od Florijana je oduzeto jos 30.000,00 S$vicarskih
franaka. Nakon toga je Haris Mehanovi¢ platio vozilo u francima u ime
svjedoka. Naime, oni su za ovo oduzimanje ranije obavijestili svjedoka i on je
trazio svoj dio nakon cega mu je Haris ponudio 5.000,00 $vicarskih franaka,
ali svjedok je umjesto novca Zelio auto.

Svjedok je dalje pojasnio da je imao jednu neuspjesnu transakciju sa Sejom
Akeljicem kada je otiSao u , Volan® da uzme odredenu kolicinu tablata
Kaptagon, za koje je Pero Covié uzeo 36.000,00 eura, a nije ih uopde
isporucio. Zatim je dao Aki d¥ip da mu ovaj da novac za koje je kupio oruZje
koje je slao u Tursku. NaglaSava da su to isti pistolji koje je slao po Seji
Akeljiéu. Bilo ih je oko 35 komada i trebalo ih je otpremiti za Istanbul, vozilom
marke ,, Seat Toledo . Sto se tice iznajmljene ,,Skoda Octavie*, nju je koristio
za prevoz falsificiranog novca, ali tada je radio sa Harisom Mehanovicem.

Na pitanje kakva je priroda ugovora o stanu sa Florijanom, svjedok je naveo
da je s njim imao probleme, jer mu je prodao stan koji i nije njegov. Florijanu
nije platio, a on je taj isti stan dalje prodao izvjesnom Adilu Kamberovié¢y iz
Zivinica za 15.000,00 eura.

Sviedok je dalje naveo da je ., Kinu® upoznao negdje u maju, preko Esada
Koléaka. Kada ih je pozvao radi otmice Munira Kalendera, , Kina“ je tvrdio
da moze sam savladati Munira. Dogovor je bio da ga Margareta navede da



dode u ,,Zlacu" , a Larisa i Hakija su isli vozilom prvooptuzenog, dok je on
zajedno sa Esom iSao vozilom ,,Seat Toledo . Trebali su se sastati kod hotela.
Samija i Haris su takoder bili u drugom vozilu. U povratku prvooptuzeni je sa
svojim vozilom stao iza Munirovog golfa, nakon cega su ga izveli, i odveli, dok
Je prvooptuzeni otiSao da parkira golfa iza mosta.Po povratku je ¢uo pucanj i
receno mu je da je pucao Samir Kugi.

Na pitanje koliko puta je Sead Akelji¢ isao u Tursku, naveo je daje

prvi put isao zajedno sa njim , drugi put sa drugooptuzenim, treci kada je
odnio pistolje u dogovoru sa svjedokom, a Cetvrti put sa Hakijom i Akom u
dogovoru, s tim da je dogovor ukljucivao i svjedoka a radilo se o 100.000
tableta , ekstazi".

Na pitanje gdje je sve iznajmljivao vozila i za koje poslove, isti¢e da su to bili
uglavnom, ASA “ rent-a car i ,, Zlaja ", ,,Sear Toledo * je iznajmljen za Tursku i
Seada Akeljica. Jedan je bio za Peru Coviéa, zatim za Hakiju Krli¢a i jedan za
Harisa Mehanovi¢a. Sa svjedokom, Haris je iSao u Italiju i na Kosovo. Na
Kosovo su jos isli ,,Ruda”, Zeljko, Larisa i Esad KoldZo, radi kupovine
pistolja, ali ih tada nisu kupili, jer se radilo o kineskim tetejcima. Zeljko je
iSao sa njim jer je bio zaduZen za rastimavanje rezervoara u kojem su prevozili
robu.

Porodicu Samira Kuqija prvooptuZeni je upoznao kada su bili izbjeglice u
njegovoj kuc¢i u Mostaru. O njemu zna samo da ima firmu, ali ne zna ¢ime se
ona bavi. Zadnji put ga je vidio 30/31.12. 2004 godine, a izjavio je ida je isti
ucestvovao u otmici Munira Kalendera.

Na pitanje da li moZe detaljnije opisati ulogu viastitog lobiranja da puste
Isljama, svjedok je naveo da je viSe puta kontaktirao Isljama na telefon
izvjesnog PedZme, koji je navodno nekada ranio zatvorskog straZara Bukvu, za
vrijeme dok je svjedok jos boravio u zatvoru. Akina inicijativa je bila da
svjedok lobira Isljamovo pustanje iz zatvora. Aka je tvrdio da nije Isljam veé
on liéno dao ¥ kg heroina odredenim ljudima. Aka je to pricao u vise navrata,
a tome su jednom prisustvovali Haris Mehanovi¢ i Aldin Musi¢. Svjedok tvrdi
da u vrijeme kada je Isljam bio u zatvoru, Aka nije imao nikakvo vozilo ve¢ se
vozio taksijem, a prije toga je vozio i ,dZip ML i isti onaj dZip koji je vozio
Isljam kada je uhapsen. Kada je u pitanju hapsSenje Isljama Kalendera, Sejo
Brankovié je prilikom ispitivanja u svojstvu svjedoka rekao da je u toj akciji
njegova operativna veza tj. dousnik bio upravo svjedok. Svjedok tvrdi da mu
Je poznato da je Aka upozoravao Isljama o tome da bi mogao biti uhapsen,
ukoliko bude vozio pomenutog dZip, jer ga policija ve¢ trazi. Takoder, tvrdi da
mu je o hapSenju Isljama Kalendera javio Sejo Brankovié. Akom ga je



obavijestio o tome $ta se desilo tog dana i kako je Isljam uhapsen, te kako je u
stvari Aka, a ne Isljam predao ¥: kg heroina. Kada je svjedok rekao Aki da bi
trebalo za pustanje dati 30.000,00 eura, on je odgovorio da moze leZati 30
godina i da on taj novac ne da. U vrijeme ovih razgovora povremeno su bili
prisutni i Haris Mehanovié¢ i Aldin Musié, a jednom cak i Faik Kalender i
., Nena " Hukic.

Svjedok je bio prisutan razgovoru Ake i Isljama gdje mu je Aka traZio
50.000,00 KM da bi uredio njegovo pustanje na slobodu. Prema saznanjima
svjedoka, Haris Mehanovi¢ je u to vrijeme u viSe navrata zvao Isljama
Kalendera i prijetio mu. Takoder ga je ucjenjivao prijeteci da ée ubiti njegovu
porodicu ukoliko mu Isljam ne da 150.000,00 eura nakon cdega je prema
saznanjima sviedoka Isliam zatrazio pomoé Ismeta Bajramoviéa ,, Cele*. Ovaj
je zatim kontaktirao prvooptuZenog, a on Harisa govorivii mu da ne smije
prijetiti Isliamu, jer ée imati probleme sa , Celom*, ali je Haris tvrdio da ée
zavrsiti zapoceto i da se ne boji nikoga. Sviedok je predlagao da puste Isljama,
Jer je uhapSen radi 2,5gr heroina, a njegovim pustanjem bi se omogudilo
hapsenje vecih kriminalaca i kolicina droge. Navodi da su veci trgovci drogom
iz Srbije i Crne Gore.

Pri uruéenju laznih dokumenata Isljamu prisutni su bili Aka, jedan inspektor
policije ili nacelnik iz Sarajeva te izvjesni Kralj. Licna karta je izvadena u PU
llidZa.

Na pitanje koliko je dana proslo od otmice ,,Macka® do predaje kasete,
prvooptuzeni je odgovorio da, §to se tice kasete, nju je svjedok predao Seji
Brankoviéu iako ga je on kako kaze , uvalio“ u otmicu Mome Mandita. Tada
svjedok nije poznavao nijednog tuzioca osim Zike Pukmica, ali ne moze se
precizno sjetiti proteka vremena izmedu dogadaja navedenih u pitanju. Tvrdi
da je jednu kasetu predao Seji Brankoviéu, a na njegov nagovor Ziki Pukiéu
predao je drugu kasetu i V> kg heroina, koji je oduzeo Muniru. Haris je znao za
postojanje ali ne i za predaju kasete, jer je tome prisustvovala samo supruga
svjedoka.

U vezi sa navodom da je izmedu svjedoka i Ake postojao posao za koji Isliam
nije trebalo da zna, on je istakao da su, dok je Isljam bio u Njemackoj, Akini
ljudi ,,pali* sa heroinom i zavrsili u zatvoru. Svjedok i Aka su se inace Cesto
sastajali, a sastanke bi dogovarali telefonom. Cesto su tim sastancima
prisustvovali Hakija Krli¢ i Sead Akeljic. Sejo Akelji¢ je u vise navrata vozio
heroin za Aku u druge zemlje,u Hrvatsku, Njemacku itd., a to je sam rekao
prvooptuzenom.



Tacno je i da je Akelji¢ za Asmira Kalaca —Aku u vise navrata prevozio oruzje
i to kako tvrdi prvooptuzeni . iza sica” u Mercedesu 123, gdje ima fabricki
napravljeno takvo mjesto u koje se to moze sloziti. Sto se tice prevoza,
svjedoku je poznato da je vozio par puta za RoZaje a i za njega je takoder
vozio par puta preko RozZaja za Kosovo itd. Tvrdi da je bilo najmanje oko 100
tura prevoza oruzja. Na prezentiranje fotografije prvooptuZeni potvrduje da se
na njoj nalazi Asmir Kalac-Aka.

Svjedok je dalje naveo da je imao ponudu od strane jednog tuZioca da se uzmu
pare od Isljama za njegovo pustanje u iznosu 50.000,00 i to tako da 25.000,00
eura da tuzioc, a 25.000,00 eura svjedoku.

Dalje pojasnjava da je Haris Mehanovi¢ dosao do kasete na nepoznat nacin
nakon $to se vratio sa Kosova i nakon $to je boravio u RoZaju. U prisustvu
sviedoka Haris je pustao dijelove kasete na telefon Isljamu. Tada su bili
prisutni ,,Marga* i neki od Harisovih prijatelja. Od Isljama su traZili
150.000,00 prijeteci da ¢e mu ubiti Zenu i djecu. Haris nije znao da je original
kasete kod prvooptuzenog.

Sejo Brankovié je tvrdio da je od operativne veze tj. dousnika saznao gdje se
nalazi stan Isljama Kalendera.

Na pitanje Sta mu znaci ime Danilo Camovié, svjedok je naveo da misli da je
on nacelnik driavne bezbjednosti DZ Srbije i Crne Gore i da je cuo da je
uhapsen sa 192kg heroina. On i Sejo Brankovi¢ nisu dobivali iste dojave od
svjedoka. Tvrdi da ga poznaje preko narko dilera iz Srbije i Crne Gore.

Svjedok dalje naglasava, da je u ranijim izjavama govorio da Isljam nije
odgovoran za > kg heroina, te da je nudio da uhapse Hakiju Krlica. Navodi
da je poslovao sa Isljamom u vezi garderobe ali posljednji put je Isljam na ime
duga za ,,Tasu" odnio 174 koZne jakne. Svjedok je uzeo 30.000,00 eura
vrijednosti vobe, a Isljam je uzeo navedene koZne jakne tako da je svjedok
njemu ostao nesto duzan.

Na pitanje da li mu je poznato da neko prijeti Seadu Akelji¢u, svjedok tvrdi da
je to vjerovatno, jer nikako nije u izjavama spominjao ni Aku ni Zeljku iako je
u vise navrata bio kod drugoga u kuéi zajedno sa sviedokom. To je isti Zeljko
sa kojim je Isljam zajedno boravio u éeliji.

Svjedok dalje navodi da je drugooptuzeni bio zaduzen da prevodi prilikom
kupovine srebra u Istanbulu. On je za to traZio 2.000,00 KM. Drugooptuzeni je
odnio kasetu koju je svjedok smimio u radnji i predao Hezgin Hakanu.



Medutim, Hezgin nije dao srebro bez novca. Prije toga drugooptuieni je
poznavao samo povrino. Svjedok tvrdi da drugooptuZeni nije ucestvovao u
trgovini oruzja, a Sead Akelji¢ ne smije reéi ko su pravi ljudi koji su mu
predali auto sa ,,ekstazifem* i zbog toga je rekao da je to bio drugooptuzeni.
DrugooptuZeni je wkupno tri puta ucestvovao u poslovima svjedoka. Tvrdi da
je 2003 godine upoznao drugooptuzeni preko njegovog brata Remzije koji ima
buregdzinicu u Tuzli.

Svjedok Jakub Cehajié, dostavijac u Postanskom centru u Tuzli, je u svojstvu
svjedoka izjavio da je bio prisutan za vrijeme pljacke poste u Bohinju. Pistolj
mu je bio prislonjen uz vrat, bio je prisiljen da legne, nakon cega je svezan,
kao i ostala dvojica prisutnih zaposlenika poste. Dalje je izjavio da ne bi
mogao prepoznati lica koja su opljackala postu, jer su imali maske na licima,
iako ih je vidio. Svjedok je dodao i da mu je izrecena suspenzija zbog pljacke
poste, kako i ostalim tada prisutnim djelatnicima.

Svjedok Ekrem Sljivi¢, vozac u posti u Bohinju, je u svome iskazu na glavnom
pretresu izjavio da je posta u Bohinju bila prva koju je posjetio taj dan pri
raznoSenju poste. Pri dolasku je primijetio nepoznatu Zenu koja je sjedila za
stolom i nista drugo nije bilo neuobicajeno. Otisao je iz poste i tek na putu
dobio obavijest da je ista opljackana. VrSio je prepoznavanje osobe koja je
sjedila ispred poste putem fotografija, ali nije bio siguran.

Svjedok Nino Dukié, iz Tuzle, zaposlen kao sluzbenik u posti u Bohinju je u
svom iskazu datom na glavnom pretresu izjavio da je u vrijeme pljacke bio
upravnik poste u Bohinju. On je o pljacki doznao po dolasku na posao gdje je
zateko dva poStara zavezana lisicama, i jednoga ispred poste. Istice da su
nezvanicno svi znali da taj dan stiZe novac, a zvanicno uposlenici poste, sluzba
koja vrsi dostavu i nadredeni. Svjedok je pojasnio da se prilikom transporta
novca primjenjuje Uputstvo o postupku i nacinu prijevoza novca i drugih
vrijednosti za BH poste. Tacka 10. alineja 3. nalaze da se angaZuju oklopno
vozilo i ¢uvari. Svjedok je naglasio da oklopno vozilo ne postoji i da nikada
nije bilo upotrebljavano. U vozilu nije bio pratilac, niti je to ikada bila praksa.

Sviedok Asim Smigalovié, sef deurne sluzbe u Policijskoj stanici u Tuzli, u
iskazu je naveo da je zaposlen u policiji od 1980 godine. Dana 01.04.2004
godine policiji je dojavijen napad na postu i lica zaposlena u posti. Odmah po
dojavi, dezurna je sluzba otisla na lice mjesta. DoSavsi na lice mjesta zatekli



m——————

su lice u postanskoj uniformi ispred ulaza zgrade, sa kojim su obavili razgovor
radi prikupljanja odredenih informacija. Na licu mjesta je bio komandir
stanice Ljubomir Divkovi¢ kao i nacelnik policijske uprave Nedim Mutapcié.
Uvidajem je rukovodio komandir policijske stanice Ljubomir Divkovié.
Svjedok je takode naveo da su sacinili sluzbenu zabiljeSku, i potvrdio da je to
sluzbena zabiljeska od 01.04.2005 godine, koja mu je predocena.

Vesna Hasanovic¢ je u svojstvu svjiedoka izjavila, da je od 1998. zaposlena u
Policijskoj upravi Tuzla kao policajac. Tokom 2004 godine je radila kao élan
interventne grupe u policijskoj stanici, a po potrebi i na terenu. Dana
01.04.2004. godine interventna grupa je dobila dojavu da je pocinjeno
razbojnistvo nad postom u Bukinju. Svjedok je tada zajedno sa policajcima
Asimom Smigaloviéem i Edinom Deliéem otisla na lice mjesta, gdje su zatekli
postara sa lisicama na rukama, koji im je rekao da je izvriena pliacka i da
unutar poste imaju jo§ dva svezana postara. U daljem razgovoru sa postarom
saznali su da su pljacku izvrsila dva muskarca tridesetih godina koji su nosili
plave kombinezone i pcelarske maske.

Svjedok Mato Tolo, u svome iskazu, naveo je da je nastanjen u blizini poste.
Dan prije napada sjedio je oko 13.30 pred garafom i spazio dvojicu momaka
koji su imali na sebi HTZ opremu i bijeli znak mercedesa na ledima. Nosili su
kackete. Prema opisu bili su visoki, nesto su tiho razgovarali, i zadrZali se
kratko u blizini ulaznih vrata poste. Nakon 2-3 min. su napustili to mjesto.
Sutra wjutro svjedok je oko 7:15 otvorio prozor da vidi da li postari donose
novac u postu, jer je trebala biti isplata penzije i vidio je izvjesnog Zorana i
Ziniju da unose novac u postu. Kada su otisla kola koja su dopremila novac
doSla je njegova komsinica Rahima Peji¢ i traZila od njega da zove policiju,
Jer se nesto ¢udno deSava. U 8:15 prema navodima svjedoka, dosao je Sef i
tada je vidio da su Ziniji i Zoranu zavezane ruke lisicama i da su im
zaljepljena usta. Svjedok je takoder izjavio da je istoga dana neka Zena bila
kod vrata kada je unosen novac i da je neposredno nakon toga razgovarala na
telefon. Nije vidio nikakav zeleni auto, ali je od Ibrahima Jorefa cuo da je auto
bio parkiran kod kioska iza zgrade, te da je u njemu sjedio neki muskarac.

Svjedok Mevlida Krvavac je u svome iskazu navela da poznaje suprugu Halila
Zaida, koja je frizerka.Na dan 01-03. oko 09 i 15 doSla joj je prijateljica i
tvrdila da je kod Halila i Samire obijen stan. Kada su dosle tamo vidjele su
Halila zavezanog sa trakom preko usta i rukama zavezanim na ledima. Stan je
bio otvoren do dolaska tima za uvidaj tako da su mogle vidjeti da su sve stvari



u stanu razbacane. Takoder je istakla da je Samiri u frizerski salon dolazila
odredena Zenska osoba i Zeljela se naruciti u 09:00 na frizuru, a ispred ju je
cekao muskarac u vozilu. Sto se tice opisa doticne Zene svjedok je izjavila da
se sje¢a da je doticéna Zena imala crvenu kosu, ali u detaljniji opis nije sigurna.

Svjedoku Denisu Krvavcu deSavanja u stanu Halia Zaida nisu poznata. Vr§io
je prepoznavanje predmeta i prema zapisniku o prepoznavanju predmeta
prepoznao je burmu i jos jedan prsten. Burmu je identifikovao, jer je ista
specifiéna, naime , sjecena‘ je na jednom mjestu i tvrdi da je vidao kod
Samire, s tim da tada nije uocio da je , sjecena’™, jer se to nalazi sa unutrasnje
strane burme.

Svjedok Ibrahim Joref je u svome iskazu naveo da je zaposlen u firmi
, Bumerang ", koja se nalazi preko puta poSte, te da je prosle godine u
proljece, kao loZac i portir istoimene firme bio na duZnosti i krenuo da
otkljuca ulaznu kapiju, nakon cega je primjetio da na otprilike 10m udaljenosti
stoji parkirano vozilo u kojem je sjedio vozac. Radi se o autu marke ,,Kadet" —
zelene boje, (boja trave). Nakratko je otiSao iza zgrade i kada se vratio vozila
nije bilo. U tom trenutku vec¢ se stvorila veca guzva u blizini poste i vidio je i
dolazak policije. U tada datoj izjavi i zapisniku o prepoznavanju vozila ostao
Jje pri tvrdnji da je auto marke ,,Kadet" i da je zelene boje s tim S$to je takoder
tvrdio da ima ,,odsjecen’’ gepek. Prilikom prezentacije fotodokumentacije od
strane vijeca, svjedok je ostao pri datoj izjavi i prepoznao navedeno vozilo na
str.br.1 za vozilo br.1. foto.br.2 vozilo br.1, foto.br.9 vozilo br.1. tako da se
radi o zelenom kadetu starije proizvodnje registarskih oznaka 142-4-061, s tim
da se nije mogao decidno izjasniti povodom gepeka, jer nije bio u potpunosti
siguran, bududi da je vozilo gledao sa desne bocne strane.

Svjedok Almir Zukié¢, u svojoj izjavi istakao je da je bio zaposlen u grilu
. Bosna" | koji se nalazi u Si¢kom Brodu kod benzinske pumpe gdje je i
pronaden pomenuti kadet. Auto je pronadeno na privatnom parkingu, gdje je
bilo parkirano par dana prije dolaska policije. Pomenuti parking se nalazi iza
glavnog ulaza u grill, a ispred porodicne kuée viasnika grila. Tu se ukupno
nalaze 2 grila i prodavnice i njihovi posjetioci koriste taj parking, ali ne bi
trebali parkirati na duzi period. Zbog toga je trebalo da prode izvjesno
vrijeme da bi se primjetilo da je auto napusten. Ono Sto je prema iskazu
svjedoka bilo c¢udno jeste da vlasnici parkiranih vozila obicno obavijeste
radnike grila o tome da su parkirali auto, da bi za to vrijeme radnici pazili



njihova vozila. Medutim, odredeni stalni gosti grila su se poceli buniti u
pogledu parkiranog vozila obzirom da se samo 10-15 automobila moze tamo
parkirati. Svjedok je naveo da su zvali policiju ali da on nije licno vidio da li je
auto policija slikala ili pretresla. U pogledu marke vozila svjedok je izjavio da
nije u potpunosti siguran, ali misli da se radilo o vozilu marke ,,Kadet", po
njegovom misljenju tipa ,, Ascona ", svijetlo plave ili svijetlo zelene boje, ali od
onih koja su mu prezentirana iz zapisnika nije prepoznao nijedno.

Svjedok Aldin Musié zvani , Kina“ u svome iskazu na glavnom pretresu dana
07.11.2005 godine je naveo da su u otmici Munira Kalendera pored njega
ucestvovali i prvooptuieni, Samir Kugqi, Haris Mehanovi¢ i Esad Kolcak.
Poznata su mu sva desavanja oko otmice. Svjedok je sjedio sa Esadom
Koléakom kada ih je prvooptuzeni hitno pozvao da dodu, jer su prije radili
poslove fizicke zastite po njegovom nalogu. U trenutku poziva nisu znali zasto
ih zove. Kada su stigli, prvooptuZeni je razgovarao sa Esadom i svjedoku jos
nije bilo jasno o cemu se radi. U toku otmice Sami je ranio osobu prilikom
njenog stavljanja u ,, Mercedes . Prilikom pretresanja Munira nasli su uzorke
heroina zapakovane u paketice. Za vrijeme zadrZiavanja Munira svjedok je
zajedno sa prvooptuzenim u vozilu ,,Golf 2 otiSao do Munirove kuce sa
namjerom da nadu odredene kolicine tzv. ,, MiSunga*. Tamo su u vrecama od
ljepila za keramiku nasli oko 1 Y kg pakovanja , misunga®, zapakovano u
najlonske kese. Zatim su otisli u garazu i tamo su nasli vozilo ,, Mercedes " sa
kojim su oni na no¢ otmice dosli na autobusku stanicu. Tacnije, prvi put su
donijeli pogreine vrete, pa su se ponovo vratili do kuce otetog. Naredni put su
pronasli prave tj. odgovarajuée vreée, od kojih je jedna bila poderana pa je
svjedok vidio da je . misung*” pakovan u vreéicama ukupne tezine oko 50kg.
Ne zna da li je bilo heroina, jer je to pregledao prvooptuzeni.

Sto se tice ubistva Faika Kalendera, poznato mu je samo da je od Samija
dobio pistolje ,,crvena zastava“, kalibra 7,65 mm i da ih je morao sakriti. To
Jje udcinio na poziv prvooptuzenog, koji je rekao da je Sami u piceriji blizu
kasarne u Nedzari¢ima. Nakon toga je prvooptuZeni naredio da zajedno sa
Samijem krene prema Tuzli. ISli su golfom sive boje tip 2. Sastali su se sa
prvooptuzenim, Harisom Mehanovicem i Valdetom. Oni su dosli vozilom
..Skoda Fabia*. Tu je svjedok ostavio Samija i vratio se za Sarajevo. Tvrdi da
Jje pistolj bacio rasklopljen na Stupu pored ,, Vize*, nedaleko od mosta a drugi
dio u potok blizu kuce. Jedan od pistolja je imao prigusivaé. Drugi pistolj koji
je isti, samo bez navoja za prigusivac, je vratio prvooptuzenom poslije par
dana na ,, Kopex* pumpi blizu kuée svjedoka. Na pitanje da li je poslije ¢uo za
ubistvo Faika Kalendera, sviedok je odgovorio da se dan prije ubistva desio



ovaj dogadaj koji je iznio u svojim navodima. O ubistvu je saznao poslije ovih
desavanja, a vijest je procitao u novinama 18.03. 17.03. se rijesio pistolja
kako mu je naloZeno. Svjedoku je na prijedlog tuzitelja predocen pistolj istog
kalibra kao onaj kojega je rastavio i kojega se rijesio ranije po nalogu
prvooptuzenog, i svjedok ga je na glavnom pretresu takoder rastavio i
ponovno sastavio.

Vezano za pljacku ,,Union banke' misli da je Haris koristio vozilo , Ford
Fiesta®. Izmedu Harisa, prvooptuzenog i Slavise Lonce je postojao medusobni
dogovor za pljacku ove banke u stanu prvooptuzenog. Svjedok je doSao u
Tuzlu 2-3 dana prije pljacke i to vrijeme boravio u istom stanu gdje su se i
dogovarali. On je kao i ostali dobio upute od prvooptuzenog da treba da stoji
preko puta banke i javija da li je sve , cisto". Na dan pljacke prvi je izisao
svjedok i dojavio prvooptuzenom da je sve u redu. PrvooptuZeni je nakon
dogovora prvi napustio stan i nije ucestvovao direktno u pljacki banke.
Sredstva koristena u pljacki banke vidio je u stanu prvooptuzenog. Koristili su
. Heckler Koch" automatsku pusku i pistolj sa priguSivacem. Koristili su
takoder smedi kaput, jakne, ribarske kape i naocale. Te iste stvari je
prepoznao u sudnici, ali ranije nije vr§io prepoznavanje tih stvari.

U vezi otmice Nadila Hasi¢a potvrduje da je Nadil dosao oko 17h sa
Margaretom u butik , Farisa“. Prije dolaska Nadila u butiku su bili
prvooptuzeni, svjedok i Haris, a Nadil je otiSao u kancelariju prvooptuzenog.
Kada je svjedok usao u kancelariju prvooptuzeni i Nadil su razgovarali i
svjedok je dobio lisice i nalog od prvooptuzenog da zaveze Nadila. On se tome
nije odupirao. Svjedok i prvooptuzeni su u tom trenutku bili naoruzani. Ujutru
oko 2 ili 3h Nadil napusta butik. PrvooptuZeni je sam u navratima napustao
butik. Kada se vratio prvooptuzeni je sa sobom donio drvenu kutiju. Radilo se
kutiji 23x10 cm otprilike pravougaonog oblika, u njoj se nalazio nakit. Svjedok
tvrdi da je Nadil imao i licne karte prvooptuzenog radi ,,nekih* poslova. Tvrdi
da je ,,Macak" tj. Nadil nudio prvooptuzenom pljackanje novca, nesto vezano
za rudnik, ali nije siguran. Takoder navodi da su razgovarali o drogi ,ali
odbija bilo sta dalje reéi o tome, jer bi to sigurno izlozilo Nadila krivicnom
gonjenju.U kancelariji su Nadilu poslije skinute lisice. Nakon napustanja
butika Nadil sam odlazi, a prvooptuZeni ostaje jos neko vrijeme da upali
alarm. Tada je prvooptuzeni imao auto ,,Seat Toledo", oko 200m od radnje i
kada su on i svjedok posli prema njemu zaustavila ih je policija. legitimisala i
pretresla torbu koju je svjedok nosio sa sobom. Nakon toga su privedeni.
Dolaze u policijsku upravu u Tuzli i borave zajedno u istoj prostoriji. Tek po
prebacivanju u tuzilastvo saznaju zasto su privedeni tj. zbog otmice Nadila
Hasi¢a. Poslije toga se nikada nije vise sretao sa Nadilom Hasitem.



Dok je bio u pritvorskoj jedinici kontaktirao je sa prvooptuzenim u vrijeme dok
nije bilo policajca i tada su se dogovorili da ¢e re¢i da su se nasli kod
Sadrvana u 16h i da je svjedok pistolj dobio od ,, Macka "

Na pitanje sta zna o Hakiji Krlicu, tvrdi da je on direktor narko dilera i
upoznao ga je preko Esada Kolcaka, kada ga je vodio u stan prvooptuZenog.
Tada je Hakija nudio posao sa drogom.

Svjedok Ramadan Kabasi, na glavnom pretresu dana 08.11.2005 godine je
izjavio, da je prvooptuzenog upoznao kada se nakon Zenidbe preselio u
Lukavac. Tvrdi da nikada nije vidio drugooptuzenog u drustvu sa
prvooptuzenim, jer se ovaj drugi druzio samo sa ,,ulicarima". PrvooptuZeni je
za vrijeme demonstracija na Kosovu [7.03.2004 godinem bio sa Mujom
Mandiom na Kosovu u drustvu Smaje Mandze, svjedoka i sina gazde
,» YVolana“. U periodu od 13-18h je bio s njima, pricali su i gledali televiziju u
jednom lokalu. Dalje navodi, da je tada kontaktirao sestru u Kosovskoj
Mitrovici. Svjedok kaZe da prvooptuzeni tada mozZda i nije ucinio krivicno
djelo, jer svakako ima ljude koji to za njega rade, pa to §to je on tamo njemu
fakticki i nije neki alibi.

Na pitanje kako zna Valdeta Sukaja, svjedok je izjavio da ga zna preko
bokserskog kluba u Tuzli, jer je doSao da trenira. Upoznao ga je poslije ovog
datuma i uputio ga da se prijavi na njegovu adresu. Prilikom prezentiranja
Sfotografije Valdeta svjedok, ga je prepoznao.

Tvrdi da su policajci dosli u klub da uzmu sliku i podatke Valdeta Sukaja.
Navodi da je Valdet karton o clanstvu nosio sa sobom. Karton nije kod
svjedoka, jer Valdet nije imao ni jedan mec, pa nije evidentiran. Valdet je jako
kratko bio ¢lan kluba, negdje 2 ili 3 mjeseca. Od strane tuZioca konstatovano
je da je Valdet odjavljen mjesec dana nakon prijave, tacnije 21.05.2004
godine, a svjedok tvrdi da je ostao 2 ili 3 mjeseca. Svjedok je takoder izriéito
negirao da ga je on odjavio.

Svjedok Margareta HadZic je izjavila da drugooptuzenog ne poznaje licno, ali
cula je o njemu od Harisa Mehanovica, zvanog Dejan i prvooptuzenog kada su
govorili o falsifikovanju eura, odnosno kako bi to mogli , napakovati*
drugooptuzenom. QO lome je saznala u svom stanu gdje je bila prisutna kada su
razgovarali prvooptuzeni i Haris Mehanovi¢ koji je tada bio u tuzlanskom
zatvoru. Takoder su joj poznati i poslovi koje je imao prvooptuzeni vezano za
srebro i prema pricama je cula da ga nabavija u Turskoj, ali drugooptuzeni
nije spominjan vezano za tu pricu, niti je od bilo koga drugog ¢ula za njega.



Takoder tvrdi da je znala da je igrao ulogu prevodioca u poslovima u Turskoj
prema navodima Harisa i prvooptuzenog.

Svjedok je izjavila da poznaje Sukaj Valdeta. Misli da je bio februar 2004.
kada ga je upoznala. Od njega je dobila zlatnu ogrlicu, nakon §to su
,,odradili“ neki posao. I jo§ u jednom navratu, kada su on i Dejan opljackali
neku kucu donjeli su joj nakit i tvrdili da to nije na ime duga koji imaju prema
njoj, ve¢ kao gest njihove paznje. Valdet nije licno bio duZan ve¢ prvooptuZeni
ali prilikom vracanja duga to su umjesto njega cinili Haris, Valdet i Larisa.

Svjedok Haris Mehanovié naveo je da poznaje drugooptuzenocg od februara
2004. i da ga je upoznao u buregdzinici, koju drzi brat drugooptuzenog i koja
se nalazi u zgradi u kojoj je nastanjen svjedok. Takoder je istakao da je bio u
prijateljskim odnosima sa prvooptuzenim, a da je drugooptuzeni bio samo
njihov poznanik. Naveo je da je znao i za poslove sa srebrom, koliko je njemu
poznato iSao je sa prvooptuzenim u Tursku u svojstvu prevodioca.
Prvooptuzeni je ranije upozoravao svjedoka da za vrijeme njihovog
zajednickog druzenja ne prica o poslovima pred drugooptuzenim. Tvrdi da bi
mu moralo biti poznato da se drugooptueni bavio drogom. Cak ga i nisu
smatarali u potpunosti dijelom njihovog , drustva”, ali je bio umjeSan u aferu
falsifikovanja novea na nacin da je isti u iznosu od 35.000,00 eura od njega
preuzet. Tacnije po izlasku iz pritvora svjedok saznaje da su taj novac donijeli
Pero Covi¢ i prvooptuzeni iz Turske.Od toga novca dio je pustio u opticaj, dio
Je ostao kod Margaret, a jedan dio je unistio.

Na pitanje poznaje li Isljama Kalendera, svjedok je odgovorio da ga je prvi
put vidio po izlasku iz pritvora 27. ili 28.05. i to navecer u kuci Margarete,
gdje je sjedio jo§ i prvooptuZeni, dok je svjedok dosao sa prijateljicom
Larisom. Sjeéa se da su Isljama nagovarali da uzme tabletu , ekstazija* $to je
on odbijao, ali je kasnije popio. Navodi da su ostali bili pijani i imali su po
bocu tableta kod sebe, koje im je podjelio prvooptuZeni. Ujutro ga je
prvooptuZeni pitao da li moZe odnijeti uzorke ,, ekstazija“ u Istanbul s tim da je
dozvolio da ide i Larisa, te je nazvao Rudu u Lukavac, i odvezao ih na
aerodrom u Sarajevu. Bilo je otprilike 10 tableta. Imao je kontakt telefon
odredene osobe i nasli su se na recepciji hotela u kojem je odsjeo. On mu je
predao uzorke i tu je njegov dio posla zavrSen. Na pitanje poznaje li Seada
Akeljiéa svjedok je naveo da mu je poznat, da se bavio poslovima sa drogom i
da je i on Cesto putovao za Tursku. Drugi put ga je vidio ispred picerije Esada
Koléaka, kada je svjedok bio u drustvu prvooptuzenog. Ne sjeca se §ta je tada
vozio ali se sjeta se da je u jednom navratu za Kosovo putovao sa Larisom
vozilom Mercedes okac.



Bilo mu je poznato da je Isljam pritvoren i detalje je saznao od prvooptuzenog.
Nakon toga su se sastali sa Akom i on je insistirao da prvooptuzeni pomogne
Isljamu, $to ovaj nije ucinio. Mada se prvooptuzeni trudio da u razgovorima sa
Isliamom on stekne dojam da mu se pomaze $to u stvarnosti i nije bila
namjera. U razgovoru se spominjalo i ¥ kg heroina i dZip ML kao i da su to
wradila dvojica drugih momaka od kojih je jedan iz Sarajeva, a drugi iz
SandZaka, svjedok misli da ih je u jednom navratu u Vizi Aka spomenuo u
smislu da poznaje jednog od njih. Takoder tvrdi da je Isljama prvooptuZeni
desto kontaktirao zbog nekog duga za koji je Isliam , tipovao“. Sto se tice
odnosa svjedoka i prvooptuzenog tvrdi da je bilo svakodnevno. Naime, svjedok
navodi da je prvooptuzeni imao veliko povjerenje u wjega tako da je bio
prisutan velikom broju razgovora prvooptuzenog i drugih. Sjeca se da je
prvooptuteni trazio naknadu od Isljama za njegovo pustanje. Cifra je varirala
oko 35.000,00 eura. Naime, prvooptuieni je ranije tvrdio da je Isljam
wtipovao*' i napravio troskove pa je i to ulazilo u iznos, kao i iznos ucjene o
predaji kasete tufilastvu, ali je svjedok kasnije saznao i siguran je da nije
»tipovao “ Isljam veé osoba sa slike. Svjedoku je prezentirana fotografija na
kojoj prepozaje to ,,drugo* lice koje je ustvari ,,tipovalo “ za pomenuti posao.
Svjedok tvrdi da je na slici Aka. Navodi da je prvooptuzeni Cesto kaontaktirao
s njim , da su se jednom sedmicno otprilike sastajali u Vizi.

Svjedok je takoder naveo da je s Isljamom razgovarao dok je bio u pritvoru.
Zvali su iz stana u kojem su Zivjeli svjedok i Larisa, koja je takoder bila
prisutna, a pored nje prisutni su bili Sukaj Valdet i Samir Kugqi.

Na pitanje da li mu je poznata kazeta na kojoj Munir Kalendera spominje
Isljama, sviedok je izjavio da je bio prisutan u kuci u vrijeme snimanja. Naime,
Islijama su kontaktirali dok je bio u pritvoru i traZili mu novac da podaci o
kaseti ne bi bili prosljedeni tuzilastvu. Kaseta je po saznanju svjedoka predata
nedugo poslije otmiceNadila Hasi¢. PrvooptuZeni je nakon tog dogadaja uzeo
Y% kg heroina i kasetu i predao ih Ziki Pukiéu. Cilj predavanja kasete je
iskupljivanje prvooptuzenog pred tuzilastvom zbog otmice Nadila Hasiéa, a ne
radi navodne pomoéi od strane prvooptuzenog u razotkrivanju narko dilera.
Svjedok takoder naglasava da mu je poslije prvooptuzeni u povjerenju rekao
da su takve ,, igrice“ davale rezultata i da je to radio i u Italiji.

Svjedok tvrdi da se otmica odrazila negativno na , status® prvooptuzenog
obzirom na moénu poziciju Macka u drustvu i poznanstva koja ima.

Svjedok je dalje potvrdio da je bio u jednom navratu u stanu Isljama
Kalendera i detaljno ga je opisao. Tamo je isao je sa prvooptuzenim, a krenuli



su iz njegovog stana u Lukavici. Sa sobom su nosili 4 kese heroina. Tada je
prvooptuzeni trazio od njega novac koji nije dobio. Svjedok ne zna da li je
roba bila namjenjena Isliamu ili je samo njemu fakticki predata.

Svjedok Nedim Mutapli¢ je naveo da poslove nacelnika policijske uprave
Tuzla obavlja od 2001. Na pitanje da li je zaprimio dopis advokatske
kancelarije branioca prvooptuzenog koji se odnosi na kradu vozila Seat
Toledo, svjedok odgovara da nije on licno, ali je zaprimljen u policijskoj
upravi, tacnije u odjeljenju kriminalisticke policije, i tvrdi da potpis na dopisu
nije njegov veé je to potpis nacelnika kriminalisticke policije. Svjedok je uzeo
izvod iz knjige dnevnih dogadaja policijske stanice Centar u Tuzli pod brojem
5669 gdje stoji da je dana 08.09.2003. u 08:15 h konstatovano da je Haris
Mehanovié prijavio otudenje vozilo nestalo sa parkinga Pere Kosori¢a sa
parkinga.

Svjedok NedZad Zvizdié je u svom iskazu rekao da je tokom marta 2004. radio
na poslovima odjeljenja opéeg kriminala u MUP KS. Sjeca se dana 17.03. i
ubistva u opc¢ini Novi Grad. Ne sjeca se tacno ekipe uvidaja, jer nije sve
vrijeme uvidaja bio na licu mjesta, inace to izbjegavaju zbog o¢uvanja tragova
krivicnog djela. Uvidaj nije zapoceo dok nije dosao tuZitelj i on je time
direktno rukovodio. Bili su agaZovani jo§ pripadnici trece policijske uprave
kao pojacanje. Radili su na prikupljanju podataka u cilju otkvivanja ucinilaca.
Oni su informacije davali odjeljenju i tuziocu, i pravili zabiljeske u odjeljenju
kojem inace pripadaju. Na zabiljeski od 18.03. navedena su lica koja su je
sacinila, ali svjedoku nisu poznata, odnosno to nisu ista lica iz trece policijske
uprave koja je on pozvao kao pojacanje.

Svjedok Mehmed Begié, pvooptuzenog poznaje jer stanuju u susjednom ulazu.
Tu zivi sa suprugom Miladom i njenom majkom. Svjedoku je poznato da je oko
2002. kada se vratio sa Kosova otvorio butik. Poznato mu je da je
prvooptuZeni bio u zatvoru u slucaju Mandi¢. Svjedok je cinio usluge razne
vrste, dovladio narudibe iz restorana isao u trine centre, prevozio odredene

koli¢ine tekstila sa Kosova. Prije otvaranja radnje bila je narudiba koznih
Jjakni,

Druga narudzba je bila iz Turske i prema navodima svjedoka, on ju je pokupio
na koridoru i dovezao u Srebrenik. Tvrdi da je roba bila u zaljepljenim
kartonskim kutijama. Navodi da je to klasican nacin nabavke robe , tj. ista



kamionima dolazi iz Turske na koridor i tamo se vlasnici butika inace
snabdjevaju. Roba je bila adresirana na ime svjedoka. Tada mu nije bilo
poznato da se na taj nacin transportovao heroin. PrvooptuZeni je u to vrijeme
boravio u Holandiji sa Sejom, i obzirom da ga je ranije izvjesni Hako pokrao
svedok je radi sigurnosti, a po nalogu prvooptuzenog, od Milade preuzeo na
Cuvanje odredenu kutiju sa nepoznatim sdarZajem. Svjedok vjeruje da se
unutra nalazila droga tezine otprilike ¥: kg. Prvooptuzeni je po povratku sa
puta kontaktirao svjedoka i ovaj mu je vratio paket koji je ranije primio na
cuvanje.

Na pitanje da li svjedok poznaje Pari¢ Vahida zv. Dadu iz Banja Luke, svjedok
Jje naveo da ga je upoznao preko prvooptuzenog. Dalje istice da je Dado ulazio
u poslove sa oruzjem i laznim dokumentima. Bio je prisutan kada je ta osoba
kupovala od Seje pistolje.

Svjedok je vise puta isao na Kosovo gdje je dobivao po 300,00 KM kada bi
isao sa Sejom, a kasnije je dobivao i do 1.000,00 KM po jednoj voZnji. Pri
ovome su koristii vozila Mercedes karavan viasnistvo svjedoka, zatim zeleni
mercedes tip 250T. Navodi da prvooptuZeni nije nikada direktno s njim
razgovarao o drogi veé je govorio da se bavi prevozom gradevinskog
materijala, i svjedok je bio u tom uvjerenju dok nije otkriven bunker u
mercedesu namjenjen za skrivanje droge i oruzja. Svjedok je detaljno opisao
nacin smjestanja u pomenuti rezervoar. Unato¢ tom saznanju jos par puta je
vr§io prevoz na Kosovo i zna da je prevozio pistolje.

Tokom 2004. je u jednom od tih navrata sa Kosova dovezao Harisa
Mehanovica.

Svjedok je izjavio da je jednom, nakon pljacke banke, odvezao Samira Kugija
do granice na Kosovu i dobio za tu uslugu oko 400,00 KM i dodatnih 100,00
KM da ga odveze do Pec¢i. Od prtljaga je imao samo najlonsku kesu.

Dalje istice da je jedne prilike otiSao po Harisa i Larisu na Kosovo. Svjedoka
Jje na benzinskoj pumpi sacekao rodak prvooptuzenog i odveo ga u selo kod
svoje porodice gdje su bili smjeSteni Haris i Larisa. Tada su prevezli odredeno
pakovanje droge , a po dolasku pred hotel ,, Tehnograd** u Tuzli Haris i Larisa
su otisli pokupivsi ,,robu .

Svjedok je naveo da je sa Kosova prevozio sve, od hrane, zlata . novca do
osoba ¢iji prevoz je vrsio po nalogu prvooptuZenog. Nije upucen u tacne
iznose tog novca, ali je siguran da se radilo o hiljadama maraka odnosno
eura. U vise navrata pretpostavlja da se radilo i o pakovanjima droge.



Svjedok Milada Trakié, je izjavila da je sa prvooptuZenim u januaru 2003.
putovala u Tursku. Tada su oti§li sa namjerom da kupe zlato i srebro za
radnju. Tamo je bio Sejo Akelji¢ i drugooptuZeni, koji ih je docekao na
aerodromu. Odsjeli su u hotelu Zagreb. Tog dana su izvrsili odabir i kupovinu
nakita, ali ga nisu odmah preuzeli, veé je isti njoj nepoznatim putem
dopremljen u Tuzlu. Ona je ponjela samo dio koji je sebi kupila. U zlatari se
nalazio i Sejo Akejli¢ ali ne zna koja je tacno njegova uloga bila u svemu tome.
Iz Turske su se vratili avionom ali ne sjeca se kada je bio let, tvrdi da su
ukupno tamo boravili dva dana.

Dalje potvrduje da je tokom 2003. u mjesecu martu ili aprilu dala na cuvanje
Mehmedu Begicu izvjesni kofer odnosno kutiju. Ustvari radilo se o crvenom
koferu na Sifre pored kojeg se nalazila kutija velicine one za cipele. Tvrdi da
nije znala §ta se nalazilo u njoj. Nadalje navodi, da je Nadil Hasié jednom
dolazio u njihov zajednicki stan kada je prvooptuzeni trazio da mu Nadil
pozajmi novac. Kao zalog je prvooptuzeni dao njeno vozilo dzip. Prvooptuzeni
je tada vozio Audi A8. Jedno vrijeme dug Nadilu je vracao i u nakitu. Svjedoku
nije poznato da li je dug izmiren u cjelosti mada je zaista vraéao novac u
navratima svim sredstvima tj. i novcem i stvarima.

U njthovom stanu su cesto boravili Esad Kolcak, njegova supruga i Hakija
Krli¢ gdje su i nodili u vise navrata otprilike 15 puta.

Svjedok navodi da su u cetiri navrata odlazili Goranu Rasidu u posjetu. Jedan
put je bila sa radnicom koja je kod wnje uposlena i nakon razvoda jos tri puta.
To je cinila na viastitu inicijativu. To se deSavalo tokom ljeta 2003. U to
vrijeme svjedok je bila upoznata sa kasetama koje je prvooptuzeni posjedova,
ali se ne sjeca da li je to bio predmet razgovora sa Goranom.

Svjedok Sabahudin Muhié zvani Mrki, istice da poznaje prvooptuzenog veé
Cetiri godine, dok je Munira Kalendera vidio samo jednom. Naime, jedan
prijatelj mu je rekao da ée ih Munir Ccastiti ako mu vrate kasetu koja se
nalazila kod prvooptuzenog u to vrijeme. Svjedok se sreo s njim kod objekta
Salahovié Damira na magistralnom putu Husino — Si¢ki Brod. U objektu su
bili svjedok, Tica, Mirso, Munir i Smajo Mandza. Na tom sastanku je bilo
rijeci samo o kaseti. Obzirom da je Smajo ,,preuzeo* posao svjedok nije bio
upucen da li je kaseta vracena i Sta se uopce desavalo s njom, ali poznato mu
je da je Munir bio otet. Svjedok takoder dodao da zna da je otmica snimana na
kasetu i iz tih razloga je Munir traZio da mu se ista preda. Poznato mu je da se



sve odigravalo u Marginoj kuci, ali to je saznao direktno od Macka. Tom
razgovoru je prisustvovao i Mirso.

Svjedok je primao pozive iz Svedske u vazi kasete od izvjesnog Elmira koji mu
Je navodni prijatelj i koji mu je obecao nagradu ako pronade Munira. Ovo iz
razloga, jer su Munirovi rodaci u Svedskoj, koje Elmir poznaje zabrinuti zbog
navodnog nestanka Munira. Medutim, tada ga svjedok nije mogao pronadi.
Ovaj poziv se desio 10 dana prije sastanka sa Munirom u vezi kasete.

Na pitanje da li je upoznao Faika Kalendera, svjedok je izjavio da je Faik bio
nastanjen u ku¢i u Tuzli, u kojoj je i sam bio u jednom navratu. Tamo je otisao
sa Mirsom Ciklopom jer je Faik prijetio Muniru. Svjedok je otifao sa
namjerom da upozore Faika da prestane sa uznemiravanjem. To je sve uslo u
cifenu 3.000,00 KM koje su ranije dobili od Munira.

Na glavnom pretresu odrZanom 15.11.2005 godine svjedok Esad Kollak je
potvrdio da je u junu 2003 godine sa prvooptuzenim bio u Zlaéi kod Lukavca.
Bio je prisutan kada je otet Munir Kalender i S.Vasiti. Na Zlaci nije bio u
hotelu. Kada su stajali uz put, pored njih, je prosao automobil u kom su bile
dvije Zenske osobe, koje nije poznavao. Margaretu Hadzi¢ je upoznao u njenoj
kuéi. Tu se zadriao oko 15 minuta. To vezuje za dogadaj kada je doveo
Kalendera i Vasitija.

Svjedok je potvrdio da je prije juna sa prvooptuzenim obavljao neke poslove.
Prvooptuzeni je njega i “Kinu’ poslao na gramicni prijelaz Metaljka po
njegovog rodaka, koji treba da ide u Njemacku ili Francusku. Na tom prijelazu
su se mimoisli sa tim rodakom. Ovaj dogadaj se deSavao mnogo prije otmice
Kalendera. Mozda u maju.

U julu 2003 godine svjedok sa prvooptuzenim nije obavljao nikakve poslove.
Cak mu nije bilo poznato da se prvooptuzeni bavi trgovinom droge.
Prvooptuzeni mu nikada nije nudio heroin. Kolcak tvrdi da heroin nije vidio u
Zivotu. PrvooptuZeni ga je molio da dovede Hakiju Krlica do njega, jer mu je
Krlié¢ trebao doéi u posjetu, a nije znao gdje on stanuje. Svjedok Hakiju Krli¢a
pamti po dugoj sijedoj kosi. Krli¢ je bio u “Okonji” i isli su prema motelu,
gdje Kolcak nije boravio.

Sa prvooptuzenim se ponovo susrece na Kosovu 2003 godine. Esad Koléak sve
pojasnjava: Jednog vikenda prvooptuzeni sa svojom suprugom je poveo
Koléaka i njegovu suprugu u Mostar kod svog “kolege” Seje Bramkovica.



Brankovi¢ mu se pri upoznavanju predstavio kao portparol MUP-a. Tu su
prenocili. Poslije toga Kolcak je ostao u Sarajevu, a prvooptuzeni je sa svojom
suprugom otisao u Tuzlu. Kolcak ima sestru, koja je udata na Kosovu. Bio je
kod nje, tacnije u svojoj radnji. prvooptuzeni ga je nazvao i pitao ga da se
vide. Nakon razgovora dolaze dva automobila “Okonja” i “Seat Toledo”
Svjedok tada prvi put vidi Harisa Mehanoviéa (to je bilo prije otmice) i jednu
djevojku koja se zove Larisa. Ona je bila Harisova djevojka i vozili su se u
“"Okonji”. U "“Toledu" je bio Okic¢ i jedan deblji muskarac, kojeg je tada prvi
put vidio. Iz automobila je izasao samo prvooptuzeni i pitao ga da li bi mogao
da mu pomogne da odu u Gnjilane kod jednog covjeka, koga bi Kolcak trebao
pitati da Ii prihvata dogovor sa prvooptuzeni. To je Koléak prihvatio, ali uz
uslov da se vozi svojim automobilom. Na Kosovu se srecu kod nekog hotela
zajedno sa Mehanovicem i Larisom, dok je u tom periodu prvooptuzeni bio na
sastanku sa “policijom”. Miljajim je doSao i poveo ih svojoj kuci. Tamo su se
zadrzali oko dva sata. “'Mercedes " se nalazio ispred kuce, a njegov "Opel” je
ostao ispred hotela. U “Okonji” su se vozili: Haris, Larisa i neki debeli
Covjek. Komunikacija sa debelim je bila na Srpsko-hrvatskom jeziku.

Miljajim ih je primio u kucu i pitao za prvooptuzenog, a Koléak je odgovorio
da je on na putu (kao §to mu je prvooptuzeni i rekao da kaze). Tada je
zavladala nervoza u kuci. Svjedok naglasava da Haris, Larisa i debeli covjek
nisu osjetili opasnost koja prijeti. Koléak od Miljajima nije niSta saznao o
kakvom se poslu radi. U tom momentu mogao je pretpostaviti da se radi o
oruzju, jer je prvooptuzeni razgovarao sa “policijom”.

Dok je Koléak bio u toj kucéi prvooptuzieni se nije pojavio. Miljajim je u
meduvremenu mobitelom razgovarao sa Feridom. Nakon nekog vremena
Kolcak je trazio da napusti kuc¢u. Dopustili su im to. Prije toga u nekom
momentu iz kuce su izlazili Haris i Larisa. Kada su krenuli “*Mercedes” je bio
na istom mjestu.

Kada su izasli na cestu prvooptuZeni je nazvao i rekao im da se vrate u kucu,
§to je Kolcak odbio. Prvooptuzeni je razgovarao i sa Harisom i rekao mu da se
on, Larisa i debeli covjek vrate u kucu, Sto su oni i ucinili. Kolcak poslije toga
sa "Rudom” odlazi u hotel, gdje ga je prvooptuZeni cekao sa policijom.
Prvooptuzeni je sjedio sa ¢ovjekom koji se predstavio kao visoko rangirani
policajac (pukovnik). Kolcak je rekao Feridu da Miljajim hoce da razgovara
samo sa njim. Kolcak je rekao da se ne zeli vracati u onu kuéu opet, na sta mu
je Ferid rekao da ide svojoj kuéi. Poslije toga se viSe nikada ne srece sa
prvooptuzenim na Kosovu.

U julu 2003 godine Kolcak izjaviljuje da se nije sreo sa prvooptuzenim u Peci i
danikada nije posredovao da bi prvooptuzeni kupio heroin.



Koléak upoznaje Isljama Kalendera u piceriji. To se deSavalo prije otmice
Munira Kalendera. Sjeéa se da je zajedno sa Isljamom bio neki covjek koga
poslije toga nije vidao. Takoder ni Isljama nije vise vidio. Svjedoku nije

)

poznato da je prvooptuzeni sa Isljamom prodavao “ekstazi’.

Tokom pritvora svjedok je bio u policiji za strance, a poslije toga u “Kuli” sve
do danas. U pritvoru je bio u sobi sa Harisom Mehanoviéem. Pitao je Harisa
§ta im se to deSava, a ovaj mu je odgovorio da ih je prvooptuzeni sve “uvalio”.
Aldin Musié je, takoder, bio u pritvorskoj jedinici “Kula” sve do dolaska
novog upravnika Ljube Badnjara, koji je tamo zaveo red, pa zbog toga sa
Aldinom Musiéem nije komunicirao.

Nakon otmice Koléak je od “Rude” saznao da se na Kosovu radilo o trgovini
heroinom. Na upit suca zasto je te poslove obavljao za prvooptuzenog, da li je
to zbog novca, cinjenja usluge ili neceg treceg? Svjedok odgovara da je Zelio
zaraditi novac i uciniti uslugu prvooptuzenom.

Dok je razgovarao sa Miljajimom nije mogao saznati o kom se poslu radi, ali
je pretpostavljao da se radi o oruZju.

Nakon nekog vremena Kolcak je trebao da zavr§i jos jedan posao za
prvooptuzenog. Trebalo je da preda jedno pismo. U restoranu “Man’",
Kolacak nije predao pismo koje mu je prvooptuzeni dao, jer nije znao o kom
poslu se radi.

Na pitanje suca kada je dosao do saznanja da prvooptuzeni nije policajac,
svjedok je odgovorio da je to mogao pretpostaviti tek kada je Munir Kalender
priveden i kada policija nije bila na mjestu gdje je trebala. Ovo se desilo
poslije dogadaja sa Kosova. U pismu nije spominjan heroin, nego je pisalo da
ée novac biti isporucen za mjesec dana. Pismo Kolcak nije predao, jer se
plasio da ¢ée imati problema sa ljudima kojima ga je trebao predati. Za ovaj
posao miu je obecana nagrada koju nije dobio.

Na glavnom pretresu odrianom 15.11.2005 godine suoleni su svjedoci: Nadil
Hasié¢ i Fikret Vantic.

Fikret Vanti¢ ne Zeli da potvrdi da Hasi¢ poznaje Dragu Krpana. Izjavijuje da
nije sposoban da svjedoci. Cak se ne sjeéa da li je ucestvovao sa Hasiéem u
prodaji droge Krpan D. Takoder izjavijuje da je lagao inspektoru pri davanju
izjave. Ne sjeéa se da li je govorio istinu i pred ovim Sudom.

Na upit suca da li je konzument droga, odgovara da je bio u proslosti i da je
Jjucer opet bio pod uticajem droge. Danas nije jer je pro§lo jucerasnje dejstvo
droge.



Nadil Hasi¢ tvrdi da nije prodavao heroin Dragi Krpan zajedno sa Fikretom
Vanticem. Nakon toga sudija konstatuje da ovaj svjedok ne govori isto kao u
predhodnom iskazu. '

Fikret Vanti¢ se ne sjeca se da li je Hasi¢ rekao da je kupio drogu od
prvooptuzenog. Poslije na isto pitanje odgovara da nije tacno. Nije tacno da je
posredovao izmedu Hasi¢a i Drage Krpana.

Nadil Hasié¢ izjavijuje da nije tacno da je Vanti¢ rekao da je u vise navrata
nabavljao drogu od prvooptuzenog.

Svjedok Almir Bilali¢ je u svom iskazu izjavio da prvooptuzenog poznaje tri —
Cetiri godine, od kada se on doselio u Lukavac. Tokom 2003 godine ga je,
takoder, poznavao. Prodao mu je automobil — “Mercedes” za 80.000,00 KM,
a dobio je avans od 30.000,00 KM. Prvooptuzeni mu je dugovao 50.000,00
KM, na koje mu svjedok nije obracunavao kamate. Polovinom treéeg mjeseca
2003 godine prvooptuZeni mu plaéa 30.000,00 KM (nesto u novcu, a dio u
srebrenom nakitu). To se desilo u stanu prvooptuzenog u poslijepodnevnim
satima. Svjedok taj dan pamti po dogadaju paljenja dZamija u Beogradu i
Nisu.

Svjedok potvrduje da poznaje Nadila Hasi¢a i to pod nadimkom “Macak’.
Sjedio je u drustvu sa njim i prvooptuzenim. Vidali su se i tokom augusta 2003
godine. Svjedok izjavijuje da ne poznaje Aldina Musiéa zvanog “Kina”.

U momentu prodaje automobila prvooptuZeni nije imao novac, ali se zbog toga
svjedok nije brinuo, jer je znao da se ima iz CJega naplatiti posto je
prvooptuzeni imao butik i zlataru. Nakon toga prvooptuZeni je uputio svjedoka
da preda automobil “Margi” i “Macku” u pedikirskoj radnji koju je driala
“Marga”.

Svjedok se sjeca da je 500,00 KM bilo sporno izmedu njih, koje je trebalo
platiti za osiguranje. Svjedok im je predao i kljuceve i punomoé.

Nakon price da je Ferid oteo “Macka”, $to nije bila istina, svi su se sutradan
nasli u kaficu “Mocart”, gdje je vladala prijateljska atmosfera izmedju njih.
Tada je “Macak” imao u ruci policijsku motorolu i bio je u dogovoru s nekim
policajcem u civilu. Tada Nadil Hasi¢ nije spominjao da mu je nesto oteto.

“Macak” je bio garancija za prvooptuzenog za 28.000,00 KM koje bi
prvooptuzeni posudio od svjedoka radi nabavke srebra iz Turske. Bilalié
smatra da je “Macak” oduvijek Zelio da na bilo koji nacin dode do lokala



prvooptuzenog u centru Tuzle. Svjedok se ne sjeca da li su se poslije toga opet
sastajali, jer je tada bilo sve rijeseno.

Svjedok je izjavio da je spreman da se suoci sa Nadilom Hasi¢em. Tvrdi da su
tokom 2003 godine povrino komunicirali.

Svjedok se sjec¢a da je prvooptuzeni 2003/2004 godine vozio srebreni karavan
marke “Audi”. Ne zna koji je automobil u martu 2004 godine vozio
prvooptuzeni. Svjedok mu je posudivao svog “Golfa 4", bijele boje da bi
prvooptuzeni zajedno sa suprugom Enidom otiSao na par dana u Veliku
Kladusu.

U KPZ Tuzla je bio zajedno sa Harisom Mehanovicem. Kada je Mehanovié
doSao da od njega posudi 1.000,00 KM, svjedok ga je pitao zasto je svasta
govorio (“napakovao”) o prvooptuienom, a on je prvooptuZeni opsovao
Siptarsku majku i rekao da mu je preci “Macak”. O ovom dogadaju mogu
posvjedociti sviedokovi cimeri.

Prvooptuzeni mu nije nikakav dug vracao u heroinu. Takoder, bio je spreman
da se suoci sa Harisom Mehanovicem.

Na pitanje tuzioca da li zna da moze biti kaznjen za lazno svjedocenje, svjedok
mu je odgovorio da zna.

Prvooptuzenog poznaje mozda 10 dana pije nego $to su pregovarali o prodaji
automobila. Nisu zakljucili pismeni ugovor o kupoprodaji. Nakon usmenog
sporazuma svjedoku je prvooptuzenom predao automobil i kljuceve. Tome su
prisustvovali jedan taksista i supruga prvooptuzenog u jednom lokalu u centru
Tuzle. Vozilo se vodilo na stranom drzavljaninu, pa mu svjedok nije mogao
dati punomo¢.

15.09.2004 godine svjedok je saslusan u Tuzli. Prepoznao je svoj potpis na
izjavi i potvrdio da je dao identican iskaz danas.

Svjedok je potvrdio da je prvooptuZeni imao stan pored slasticarne “Bosna”
blizu banke.

Branilac je trazio od svjedoka da objasni razlicitost u iskazima, pa svjedok
objasnjava da izjava od 15.09.2004 godine je bila neformalna, uz kafu u
trajanju oko 5 minuta.

Svjedok izjavljuje da je prvooptuZeni imao stan kod slasticarne “Bosna’, a
preko puta tog stana, desno, imao je jos jedan stan. Oba stana su bila u
naselju Slatina.

Prvooptuzeni je pitao svjedoka o zelenom namjestaju u njegovom stanu, a
branilac je preformulisao pitanje i pitao svjedoka da li je bio u oba stana
prvooptuzenog, na Sto je svieodk izjavio da je boravio u oba stana.



Svjedok Adil Kamberovi¢ je u svom iskazu potvrdio da poznaje
prvooptuzenog. Nije imao poslovnih odnosa s njim. Samo je od prvooptuzenog
kupio stan od 30.000,00 KM — 29.01.2003 ili 2004. Porez je platio zajedno sa
prvooptuzenim. On je platio 2.18,00 KM, a prvooptuZeni 2.300,00 KM. Usao
Je u posjed stana 29.01. kada je i isplatio novac. Jo§ uvijek je u posjedu tog
stana. Prvo je platio cijenu, pa tek poslije toga potpisao ugovor.

Da bi izbjegli dupli porez trazili su Ccovjeka koji je stan prodao
prvooptuzenom. Napravili su punomo¢ i potpisali je u Sudu. Nakon toga
Kamberovi¢ predaje novac i ulazi u posjed stana.

Poslije toga stan je bio obijen i postaviljena su nova vrata. Tada mu je
prvooptuzeni predlozio da prevedu stan. Poslije toga prvooptuZeni mu
predlaze da obije stan i promijeni bravu. Vise nije imao problema sve dok mu
nije dosao inspektor da mu uzme izjavu.

Na upit prvooptuzenog moze sjetiti kada mu je dolazio u stan kakav je
automobil tada prvooptuzeni imao, svjedok izjavijuje da je njegov automobil
bio “razvaljen”

Na pitanje prvooptuzenog da li je plakao kada mu je bio obijen stan, i da li mu
Jje tada nudio povrat novca, svjedok je potvrdno odgovorio.

10.03. doslo je do predaje stana, a dvadesetak dana poslije toga su rjesavali
papire oko komunalija. PrvooptuZeni je platio 2.000,00 KM promjenu vrata
koja su bila obijena. U Zivinicama ispred kafea “Jasmin” doslo je do predaje
novca prvooptuzenom. Prije 10.03. vidao se sa prvooptuZenim par puta i sa
njim nije imao problema.

Na upit tuZioca izjavijuje da je posrednik izmedu njega i prvooptuzenog
posredovao radi novca, a radi se o starijoj osoba, oko 60 godina, musliman,
iz Zivinica, radi u rudniku Banoviéi. Sa tom osobom je razgledao stan. a sa
provooptuzenim se nasao ispred kafane ‘“Jasmin”. Sa posrednikom je
dogovorio cijenu stana ali smatra da se prvooptuzeni i ta osoba ne poznaju od
ranije. Ugovor nisu ovjerili u sudu. U Casu preuzimanja stana na njmu su bila
obicna vrata, nakon cega je neko nepoznat postavio nova vrata. Svjedok
nikada nije upoznao osobu od koje je prvooptuzeni kupio stan.

Sviedok Sida Omeragi¢ je u svojstvu svjedoka odbrane saslusana na glavnom
pretresu 16.11.2005 godine, i u svom iskazu je izjavila da je ona je tetka
prvooptuzenog. Zadnji put ga je vidjela 30.03.2004 godine, kada je sa
suprugom Enidom dosao u posjetu kod nje. Izjavijuje da je 01.04.2004 godine



prvooptuieni sa Zenom otisao iz njene kube oko 9 sati ujutro. Na upit
predsjednika vijeca navodi da je ona zaokruZivala datume na sobnom
kalendaru kada je dolazio prvooptuzeni. Njegovu posjetu mogu potvrditi i
njene komsije Muharem Omeragic¢ i Ala Omeragi¢. Svjedokinju su kasnije
posjetila dvojica muskaraca koji su rekli da su iz Sarajeva, pitali su je zna li
gdje se prvooptuzeni nalazi, jer oni ne znaju. Odgovorila im je da je on u
zatvoru I oni su zapisali ¢itav njihov razgovor. Nije sigurna da li bi ih mogla
prepoznati, ali se sje¢a da su bili visoki, jedan malo visi i krupniji, i drugi
deblji. Njen muz je bio prisutan kad su dosli. Ova su dvojica najprije
razgovarala sa njenim suprugom, koji je nakon 15-ak minuta pozvao i nju da
su svojstvu ova dvojica dosli.

Prije 30.03.2004 godine je prvooptuzeni kod svjedokinje dolazio 25. septembra
i ostao je i naredni dan. Svjedokinja izjavljuje da ne zna ime se prvooptuzeni
bavi. Takode izjavljuje da ne moze da prepozna auto kojim su dosla dvojica
muskaraca koji su je ispitivali, a na upit predsjednika vijeca navodi da nije
sigurna ni u detalje na karoseriji golfa IV kojim se prvooptuZeni kod nje
dovezao 30.03.2004 godine.

Na pitanje tuZioca, svjedokinja odgovara da se posjeta dvojica muskaraca
dogodila prije otprilike Cetiri mjeseca.

Svjedok Bajro Omeragic¢, suprug Side Omeragiéa, je izjavio da je istina da su
dvojica muskaraca dolazili njihovoj kuci, i da su mu djelovali kao da su iz
Kantonalnog suda u Bihaéu. Cini mu se da je bio ramazan kada su ovi ljudi
dolazili. Rekli su mu da su dosli povodom ,,prezimena“ prvooptuzenog. On ne
zna Cime se prvooptuzeni bavi. Opisujuci osobe koje su posjetile njega i
njegovu suprugu, navodi da su nosili kosulje i hlace, nisu imali kravate.
Svjedok izjavijuje da je on taj koji je zaokruZivao datume dolaska
prvooptuzenog u njegovu kucu, ukljucujuci 30. mart.

Na glavnom pretresu dana 16.11.2005 godine saslusan je svjedok Hajrudin
Smaji¢. Svjedoku je predocen kupoprodajni ugovor o vozila Fabia i on je
potvrdio da je u tom periodu zastupao “ASA Rent”. 29.03.2005 godine je bio
zastupnik, a to je jos uvijek.

Svjedok je objasnio da se kod wjih deSava normalna procedura prilikom
prodaje rabljenih vozila, a sve zavisi od ocjene ekonomske isplativosti prodaje.
Ne zna da li je predmetni automobil bio u Tuzli ili u Sarajevu.

On se takoder ne sjeca “Fabie” — zelene boje, kombi ali je potvdio je da se
radi o istom broju Sasije prema papirima. Kupac po ugovoru je Senada



Spahié, a podnosilac zahtjeva za registraciju je, takoder, Senada Spahic.
Registracija je vazila do 15.03.2005 godine. U firmi postoji ¢ovjek koji se bavi
registracijama, sada je to Sanel Horozic. U 2004 godini Ramon Pirani¢ se
bavio tim poslom. Njegovo radno mjesto je bilo u Sarajevu. Sada vise ne radi.
Sva auta su registrovana u Sarajevu. Svjedok objasnjava da automobili iz
Tuzle nekada tehnicki pregled vrse u Sarajevu, a nekada u Tuzli. Svakodnevno
imaju transfere automobila Sarajevo — Tuzla. Desavalo se u Tuzli da zaborave
registrovati automobile na vrijeme. Procedura transfera mozZe trajati od 7 do
10 dana. Ramon je potpisao zahtijev za registraciju predmetnog automobila.
Ramon i jos jedan momak su radili poslove operative. Taj posao nisu dobro
obavljali i Smajic ih je smijenio.

Po misljenju svjedoka, na osnovu dokumenata o registraciji postoji mogucnost
da je zakasnjeno sa registracijom.

Promijenjene su registarske tablice iz njemu nepoznatih razloga. Zahtjev je
podnesen 24.03.2004 godine. Potvrdio je da je to njegov ugovor. Najam je
produzen, a 01.04.2004 godine vozilo je vrateno. Za to vozilo je podnesen
zahtjev za registraciju a prepravljen je datum produZetka najma.

Automobili se poviace iz upotrebe pred istek registracije. Kada je auto kod
nekoga na duzoj upotrebi, a treba se registrovati, dogovore se sa tom osobom i
uzmu ga na jedan dan, ili ga zamijene sa drugim autom, objasnjava svjedok.
Ne zna koliko je trajala procedura registracije ovog automobila. Svjedok
gledajuéi dokumente objasnjava da registracija vazi do 15.03, najam poéinje
12.02.2004 godine (4 je prepravijeno), najam je produzen do 19.03.2004
godine (9 je prepravijeno), 16.02.2004 godine je predvideno vraéanje (4 je
prepravijeno). Prepravljene su i cijene i porez, a nema ni pecata na ugovoru.
Na pitanje tuzioca da li se ispod prepravki nalazi potpis ovlastene osobe,
svjedok je odgovorio da se ispod jedne ispravke nalazi ime Mirsad Sarajli¢
(osoba koja je zakljucila ugovor).

Pecat MUP-a Sarajevo odnosi se vjerovatno na odjavu vozila.22.03.2004
godine kada su i vracene tablice. Svjedok nije siguran kada je stavljen potpis
Mirsada Sarajlica ispod prepravke.

Na glavnom pretresu odrianom dana 15.11.2005 godine saslusan je kao
vjestak Zdenko Cihlarz, koji je dao svoje misljenje o obdukcionom nalazu
ubijenog Faika Kalendera. On izjavio da radi kao vjestak veé 20 godina.

U obdukcionom zapisniku Faika Kalendera stoji da je isti zadobio tri strijelne
povrede (jedna ustrijelna i dvije prostrijelne). Prva povreda je lokalizovana na
grudnom kosu. Ova povreda je smrtonosna, tj. odgovorna je za nastupanje
smrtnog ishoda. Druge dvije povrede su tipa prostrijela, prva zahvata kozu



lijeve polovice trbuha, druga je prostrijel lijeve potkoljenice, a navedena je jos
treca povreda gdje se radi o strijelnom okrznucu — nastala u sklopu povrede
lijeve polovice trbuha, djelovanjem najmanje tri projektila rucénog oruzja.

Da bi vjestak sastavio ovakvu izjavu mora da ima kao prvo mrtvo tijelo, mora
uraditi obdukciju i sagledati sve Sto je spolja i iznutra i da na temelju toga da
pismeni nalaz.

Viestak detaljno opisuje prvu ustrijelnu ranu: ulazna ustrijelna povreda
pocinje od desnog bocnog grudnog kosa, te se nastavija u stijelni kanal koji
ide u desnu grudnu duplju i zahvata u duzini od 7cm gornji reZanj desnog
pluénog krila, nastavljajuci kroz trup devetog kicmenog prsljena i zavrsava u
mekom tkivu Sestog rebarnog lijevog misic¢a. Smijer ide sa desna u lijevo put
unazad i nagore.

Ova rana ima uticaja na motoriku, zbog toga §to je povreda grudnog dijela
kraljznice ostetila deveti grudni prsljen, §to bi dovelo do paralize nogu.
VieStak smatra da bi Zrtva pala ako je u tom momentu bila u stojecem
poloZaju.

Udarom projektila u grudni ko$ dolazi do osteéenja tkiva i unutrasnjeg
krvarenja. Nema posebnog oStecenja funkcije pluca, pa postoji moguénost
disanja. Nema uticaja na glasovne sposobnosti skoro do neposredno pred
smrt. Smrt nastaje minimalno nakon pola sata ili moZda Cak duZe poslije
zadobivanja prve teske tijelesne povrede (grudnog kosa).

VieStak je siguran da je sacuvana motorika gornjih udova, tako da je Zrtva
mogla govoriti i vikati, u poCetku jace a kasnije sve slabije. Povrijedeni krvni
sudovi oko povrijedenog devetog kicmenog prsljena su jako krvarili cak i vise
nego rezanj.

Viestak se ne moze izjasniti kako je do§lo do lomljenja brave i stakla na
prozoru, jer nije imao foto-dokumentaciju. Takoder, ne moze znati §ta je
povrijedeni radio u prostoriji u kojoj je stradao.

Na pitanje da li je povredom desnog grudnog kosa, desna ruka bila prirucena
ili odrucena od tijela, odgovorio je da ne zna. Ruka nije bila u putanji
projektila. Pod pretpostavkom da je ruka bila u normalnom poloZaju uz grudni
kos moguce je da je bila povrijedena.

Smatra da je u ¢asu zadobivanja rane mogao glasno vikati i traziti pomoé. To
Jje mogao i nakon pada uciniti, pa éak i malo prije nastupanja smrti.

Branilac prvooptuzenog Ferida Okica, advokat Kadrija Koli¢ je u zavr§noj
rijeci izjavio da smatra da tuZilac sa izmijenjenom optuznicom samo pokazuje
sumnju u snagu svojih dokaza. Notorna je cinjenica da je prvooptuzeni ovom
sudu prijavio veliku zlocinacku organizaciju, koja rukovodi i prodaje



narkoticka sredstva u BiH, Balkanu i Zapadnoj Evropi. Te kolicine koje se
prodaju mjere se u tonama.

Predmetna optuznica u 13 tacaka, prema misljenju branioca, nudi subjektivne
materijalne dokaze. Branilac kao primjer navodi Margaretu HadZi¢, koja je
pocinila mnoga krivicna djela, a niti za jedno nije optuzena. Branilac smatra
da je trebao kao svjedok odbrane biti pozvan i Emir Kodzo, ako je veé pozvan
neko kao sto je Margareta Hadzi¢.

Po misljenju branioca, TuZilastvo nudi dokaze subjektivne materijalne prirode,
kao i mnogo svjedoka kao Sto su: Margareta Hadzi¢, Kalender, Mehanovic i
drugi.

Kao komentar na tacku 1 predmetne optuinice, branilac navodi da je Sead
Akelji¢ i u viastitoj reziji putovao u Tursku, Grcku i druge zemlje, a ne samo sa
prvooptuzenim. Akelji¢ se bavio istim ili cak teZim radnjama u odnosu na

Ferida prvooptuzenog. On smatra da je pokuSano sa ucjenom
drugooptuzenog da bi svjedocio protiv prvooptuzenog o nelemu 5to ne
poznaje.

Branilac smatra da u tacki 2 predmetne optuznice nic¢im nije dokazano da je
“ekstazi” nabavljen u Holandiji, osim po iskazu Seada Akeljica. Branilac
naglasava da je njegov branjenik priznao da je prokrijumcario srebro, radi
pokretanja nekog posla. Takoder, tvrdi da se ne moze oduzeti imovina
privrednog drustva “Farisa”, jer ta imovina nije od prvooptuZenog.

Sto se tice tacke 3 predmetne optuznice, branilac tvrdi da veé spomenuti
“ekstazi” niko nije vidio. TuzZilastvo tu Ccinjenicu nije uspjelo dokazati.
Prvooptuzeni ne negira da je bio u Turskoj i da je tamo kupio tekstilnu robu.
Branilac tvrdi da Haris Mehanovi¢ laze kada kaze da je stavijao heroin u
tekstilnu robu. On posebno istice da odbrana nije imala jednak pristup
materijalnim dokazima, jednaka sredstva i vrijeme.

Kao propust Tuzilastva branilac navodi da nisu podnijeli kao dokaz uzorke
narkotickih sredstava, koja su navodno bila krijumcéarena. Haris Mehanovic,
takoder, laze kada izjavljuje da je bio u posjedu “Seata Toleda”’ na dan
pliacke “Union banke .

U odnosu na tacku 4 optuznice branilac podsjeéa da prvooptuzeni ne negira
postojanje Hakije Krlica i ¢injenicu da mu je nuden posao sa “‘ekstazijem”.

Vezano za tacku 5 optuznice, prvooptuzeni potvrduje da je nabavio 100.000
tableta “ekstazija”, ali ne na nacin kako se navodi u optuznici. To je potvrdilo
i svjedocenje Zeljke BoZi¢a. Branmilac istice primjedbu da je CD Driavne



granicne sluzbe tuzilac kasno uveo u postupak, pa je zbog toga odbrana bila
onemogucena da na vrijeme istraZi taj dokaz.

U odnosu na tacku 6 optuznice branilac ponavija da Sead Akelji¢ i Haris
Mehanovi¢ nisu govorili istinu. Takoder i izjava Isljama Kalendera nije
uredna. Branilac potvrduje da je prvooptuZeni bio u Gnjilanima, ali ne zbog
nabavke droge, nego zbog trgovine pistoljima.

Branilac navodi da tackama od 1 do 6 optuznice Tuzilastvo stavija na teret
prvooptuzenom da je od januara do kraja jula 2003 godine organizovao
grupu sa namjerom da se ta grupa bavi medunarodnom trgovinom opojnim
drogama, $to Tuzilastvo kvalificira kao krivicno djelo neoviastene trgovine
opojnim drogama iz ¢lana 195. stav 2. KZBiH u vezi sa ¢lanom 52. KZ BiH-
produzeno krivicno djelo. Medutim, po misiljenju branioca izostavljen je veoma
vazan institut prijavijivanja pocinitelja krivicnih djela.

Vezano za tacku 7 optuznice, branilac potvrduje da je u junu 2003 godine
prvooptuzeni izvrSio otmicu Munira Kalendera i Florijna Rasitija, ali ne zbog
sticanja materijalne koristi. PrvooptuZeni je ovo djelo prijavio nadleZnim
organima vlasti, a branilac naglasava da u toj otmici nije ucestvovao samo
prvooptuzeni.

U odnosu na tacku 8 predmetne optuznice branilac tvrdi da prvooptuZeni nije
izvr§io otmicu Nadila Hasi¢a, nego je Nadil Hasi¢ tu otmicu simulirao. On je
Cak Zelio da se sa prvooptuZenim bavi trgovinom ‘“‘ekstazija’. Ne moZe se
dokazati da je pistolj “Bereta”, koji je koristen u tom dogadaju, pripadao
prvooptuzenom. Odbrana je dokazala da se ne radi o otmici, tim prije §to sam
Nadil Hasic¢ sve cini da dokaze sve §to se tice predmetne optuznice. On
podmece kao dokaz lanac kojim je navodno bio vezan a takoder, posjeéuje
svjedoke optuinice i na kriminalan nacin ih ubjeduje da lazu protiv
prvooptuzenog.

Da bi dokazali krivicno djelo razbojnistva Tuzilastvo je koristilo svjedocenja
ljudi koji su i sami optuZeni za neka krivicna djela. Odbrana ne negira da
prvoptuzeni poznaje Mehanovi¢a, KodZu i druge, ali nije ucestvovao u pljacki
“Union banke”. Odbrana ima objektivne dokaze da Slavisa Lonco i Haris
Mehanovic lazu samo da bi spasili sebe.

Sto se tice tacke 10 predmetne optuznice branilac potvrduje da je
prvooptuzeni bio u stanu Zaida Kalala i da ga je vezao, jer je saznao da Zaid
raspolaze veéim kolicinama eksploziva. Haris Mehanovié je nakon njega



doSao u taj stan i opljatkao ga u namjeri da stekne protivpravau imovinsku
korist. Prvooptuzeni je ovo djelo ucinio u saradnji sa italijanskim
stabilizacijskim snagama, obzirom da je bio je u Obavjestajnoj sluzbi
karabinjera, sto je svjedok Sejo Brankovié i potvrdio.

Vezano za tacku 11. predmetne optuznice branmilac navodi da je u Ulici
Nerkeza Smailagi¢a, u stanu Faika Kalendera, nadena veéa kolicina droge.
Branilac pokazuje fotografije sa lica mjesta, koje je snimio Sead Besié.
Fotografije br.1 i 2 pokazuju da prozor i staklo nisu slomljeni. Zbog toga nije
tacan cinjenicni opis u optuznici. Branilac tvrdi da se nije mogao cuti glas:
“Ubi me Ferid Oki¢”. Ispod predmetnog prozora je navodno sjedio Mustafa
Burtus. Branilac tvrdi da prvooptuZeni nije bio na mjestu ubistva Faika
Kalendera. Tome u prilog ide i izjava Almira Bilalica da su on i prvooptuzeni
sjedili zajedno u Tuzli, taj susret je zapamtio po dogadaju kada su paljene
dZamije u Beogradu. Branilac je kao dokaz predao isjecak iz “Avaza”, gdje je
opisan dogadaj paljenja diamija u Beogradu - sa datumom 13.03.2004
godine. Odbrana je dokazala da su saoptuZeni samo pokusavali spasiti sebe na
racun Okica. Odbrana je u toku postupka predloZila da se pozove vlasnik
firme “Riko” da svjedoci, sto im nije odobreno.

Navode iz tacke 12. optuinice branilac opovrgava Cdinjenicom da je
prvooptuzeni za vrijeme pljacke poste bio u Kladusi, a to djelo je izvrsio Haris
Mehanovi¢. Branilac istice da ne postoji sudska naredba da se izuzme
rezervoar kao dokaz.

Povodom tacke 13. predmetne optuznice branilac je naglasio da je
prvooptuZeni priznao da je posjedovao pistolj i prigusivac. Haris Mehanovié
je izjavio da je prvooptuieni ovaj pistolj nabavio od Margarete Hadzic.
Jedino se povodom toga tereti prvooptuzeni, a Margareta se pojavijuje samo u
svojstvu svjedoka. Odbrana pojasnjava da prvooptuZeni nije oteo brata
Momcila Mandica, on je ¢ak pomogao da se Mandi¢ pronade. Prvooptuzeni je
uhapsen kao neko ko je pomagao u skrivanju otetog. Odbrana prigovara da
branilac i optuZeni nisu bili prisutni pri pretresanju automobila “Audi A6",
Sto je bilo njihovo zakonsko pravo, a u tom vozilu je pronadeno oruzje.

Branilac pojasnjava da po zakonu ima pravo da priprema svoje svjedoke pred
svjedocenje, ali je to pravo odbrana samo iskoristila u slucaju Rame Kabasija
i nije ga nagovarala da lazno svjedoci. Odbrana nije imala dovoljno vremena i
sredstava kao tuzilac. Odbrana smatra da se clanovi: 37. st.1. ZKP BiH, 38.
,65., 66., 69. st. 1 iclan 73. ZKP BiH moraju pravedno primijeniti u odnosu
na prvooptuzenog.



Odbrana smatra da izmijenjenom optuznicom — tackama od 1 do 6
obuhvaéena krivicna djela neovlastenog medunarodnog prometa opojnim
drogama-i produzeno krivicno djelo prvooptuzeni nije ucinio sa umisljajem.
Naprotiv, njegov branjenik je sva ta djela prijavio nadleznim organima.

Nadalje se u optuznici navodi u tackama 7 i 8 da je prvooptuzeni izvriio
krivicno djelo otmice. Branilac ovdje iskljucuje umisljajno ponasanje, jer to
djelo prvooptuZeni nije pocinio radi sticanja materijalne koristi. Istice se da je
prvooptuzeni dostavio egzaktne informacije, koje niko do tada nije dostavio, a
vezano za medunarodnu trgovinu drogama i organizovani kriminal. Taj dokaz
Jje pribavijen uz upotrebu sile, ali bez umisljaja da stekne materijalnu korist.
Naglasava se da svi amnestirani (njih 15) od krivicnog gonjenja: Margareta
Hadzi¢. Nadil Hasi¢, Munir Kalender, Arif Palosa, Asmir Kalac¢ su prvo trazili
da svjedoce, pa da im se nakon toga izrekne kazna. Samo se prvooptuzenom
sudi za krivicna djela koja su svi zajedno pocinili.

Odbrana naglasava da je 08.09.2003 godine prvooptuzeni predao kasetu, koja
nudi dokaze o medunarodnom transportu opojnim drogama.

Vezano za tacke od 9 -12 odbrana iskljucuje umisijaja prvooptuzenog, jer nije
imao namjeru da stekne materijalnu korist. “Seat Toledo” nije bio u vlasnistvu
prvooptuzenog, taj automobil je bio ukraden. PrvooptuZeni je jedino kriv sto je
dozvolio Harisu Mehanoviéu da bude u njegovom okruzenju.

U tacki 11 optuznice se navodi da je pocinjeno razbojnistvo nad Faikom
Kalenderom. Medutim, odbrana iznosi Cinjenicu da je prozor na stanu
Kalendera bio zatvoren, pa zbog toga zasticeni svjedok nista nije mogao cuti.
Zasticeni svjedok je bio Krasnicijev prijatelj. Odbrana je htjela da kao
svjedoka uvede i Faruka Balijagita, koji je dobio naredenje od obavjestajne
sluzbe da kompromitira prvooptuZenog.

Vezano za tacku 12 predmetne optuznice odbrana potvrduje Cinjenicu da je
prvooptuzeni  kupio “Opel Kadeta” ali nije opljackao Postu u Bukinju.
Svjedoke koji su to trebali posvjedociti odbrana nije uspjela dovesti. Istina je
da je prvooptuZeni uzeo novac od S. Kucija, da bi tim novcem kupio srebro za
svoju radnju. Nesporno je da je u pljacki ucestvovala i Larisa Causevié. Ista
nije obradena kao eventualni osumnjiceni. PrvooptuZeni se, vezano za ovaj
sluéaj. moze da tereti samo za ne prijavijivanje pocinitelja, ali je zato otkrio
mnogo znacajnije osobe, koje su se bavile medunarodnom trgovinom opojnim
drogama.



Branilac je nakon toga zatrazio da sud iskljuci javnost, jer namjrava da u
preostalom dijelu zavrine rijeci pomene znacajna imena, a i radi sigurnosti
porodice prvooptuzenog.

Sud je prihvatio zahtjev branioca i donio rjesenje da se iskljuéi javnost za
preostali dio zavr$ne rijeci.

Branilac  pocinje sa sluzbenom zabiljeskom kriminalisticke policije od
19.02.1992 godine, gdje se navodi da se Snezana Gakovi¢ iz Mostara, Denis
Camilovié¢ i Kadragi¢ zvani “Sani” bave prometom i rasturanjem opojnih
droga i trgovinom ukradenih automobila. Prvooptuseni u sluzbenoj zabiljeski
od 13.04.1999 godine navodi da N. Cupina i Denis Camilovié kontaktiraju sa
izvjesnim Mladenom, tjelohraniteljem Radovana Karadéi¢a, da bi preko njega
nabavili odredenu koli¢inu opojnih droga i prodavali je na prostoru
Federacije BiH. U te poslove su bili ukljuceni i Dejan Cemalovi¢ i Samir
Kapetanovic.

Odbrana istice da je prvooptuzeni MUP-u, sektoru kriminalisticke policije,
takoder dao iste informacije za prethodno navedena lica.

U zabiljeski stoji da se izvjesni Kasim Lice, iz Sandéaka, bavi organiziranjem
prostitucije u svom Motelu i da je u vezi sa Ismetom Bajramoviéem zvanim
“Celo” u poslovima oko kokaina i herona. Sa istim poslom su se bavili: Lice,
Sanela Pajki¢ i Amel RedzZic.

Prvooptuzeni u sluzbenoj zabiljeski daje informaciju, koju prenosi MUP HNK
od 30.07.1999 godine, da su na podrucje BiH dosli Rifet Halili I Ifet Halili iz
mjesta Dragas, pripadnici skupine lojalne Slobodanu Miloseviéu i pripadnici
teroristickih organizacija i bivsi bliski saradnici Ljiubomira Maga§a zvanog
“Zemunac", koji su pocinili niz teroristickih radnji na Kosovu. Bili su
smjesteni na podrucju Pala i Sokoca. Vrsili su teroristicke aktivmosti na
podrucju Federacije BiH.

Nadalje, prvooptuzeni u informaciji koju prenosi sluzbena zabiljeska MUP-a
HNK od 26.07.1997 godine, vezano za ova djela, takoder, ukazuje za ovog
pripadnika teroristicke organizacije, koji je dosao sa Kosova, da je u direktnoj
vezi sa Marinkovim bratom zvanim “Como”, iz Kiseljaka, od koga pokusava
da kupi veéu kolicinu materijalnih sredstava, koja se mogu koristiti za
teroristicke aktivnosti.

Branilac navodi da je 21.09.1999 godine neposredno MUP-u HNK
prvooptuzeni dostavio uzorke kokaina koji je trebao doéi iz Niksi¢a preko
Sarajeva u hotel “Zujevina” i dalje prema Tasimu Kuceviéu i Fikretu
Kajeviéu, pripadnicima sandzacke mafije, radi dalje prodaje u BiH. Takoder,
u tim radnjama je ucestvovala i Sanela Fai¢, kao dobavljac kokaina.



Odbrana istice da u sluzbenoj zabiljeski MUP-a od 21.10.1999 godine stoji da
je izvor “Avala” (prvooptuZeni) izjavio da je u motelu “Konak" Zelimir Peji¢
posjedovao odredenu kolicinu narkotickih sredstava pribavljenih u Podgorici.

U sluzbenoj zabiljeski od 26.10.1999 godine izvor “Avala” kaZe da u Tuzli
postoji lice po imenu DZevad Ljimoni, koji se bavi trgovinom opojnim
drogama. Kod Ljimonija je 25.10.1999 godine boravio Ramiz Delali¢ zvani
“Celo”. Dana 26.10.1999 godine im se prikljucio Fikret Kajevi¢ zvani
“Fikro”.

Sluzbena zabiljeska od 26.11.1999 godine u kojoj izvor “Avala” govori o
Nedzadu Ahmetovicu, koji se bavio trgovinom oruzZjem i trgovinom opojnim
drogama od BiH prema zapadu (najcesée u Italiju).

Branilac dalje navodi da je u sluzbenoj zabiljeski od 06.12.1999 godine njegov
branjenik ukazao na vezu Tasima Kucevica i izvjesnog Bukve, koji radi u AID-
u u Sarajevu. Bukva mu je davao sve informacije vezano za istrage, koje idu
prema njemu.

U sluzbenoj zabiljeski MUP-a HNK od 26.11.1999 godine, prvooptuzeni je
rekao da je u BiH deponovano 900 kg heroina. Selver Leki¢ bi mogao znati tu
informaciju i predloZeno je da se pokrene akcija povodom heroina, nakon cega
je akcija i pokrenuta, medutim, tuZilac prekida akciju iz razloga u koje
branilac ne Zeli ulaziti.

Branilac istice, vezano za sluzbenu zabiljesku od 14.12.1999 godine, da je
prvooptuzeni ukazao i na kriminalne mreze u Vakufu i Travniku.

U sluzbenoj zabiljeski od 16.12.1999 godine prvooptuzeni je govorio o Dusanu
Krivokapiéu zvanom “Dule”, koji se sa Denisom Cemaloviéem bavio
trgovinom heroinom i kokainom.

Odbrana istice da je u sluzbenoj zabiljeski od 28.12.1999 godine, prvooptuzeni
ukazao na vezu izmedu Ismeta Bajramovi¢a, DuSana Krivokapica i Fikreta
Kajevica, takoder je donio i uzorke kokaina.

U sluzbenoj zabiljeski od 01.11.1999 godine prvooptuzeni otkriva da je kralj
broj jedan Naser Kaljemendi.

Prvooptuzeni u sluzbenoj zabiljeski od 15.12. 2000 godine dostavlja imena lica
koja su izvrsila otmicu Mandi¢a, kao i mnoge druge dokaze. Odbrana
naglasava da se tuzilac nije osvrtao na izjavu Seje Brankovica i na ove dokaze.



Nakon sto je odbrana iznijela ove Cinjenice, ostatak zavrsne rijeci je otvoren
za javhnost.

Branilac tvrdi da na osnovu clana 250. stav 5. KZ BiH, prvooptuzeni treba
da bude osloboden odgovornosti u ovom predmetu iz razloga sto je pomogao
da se razotkrije vise organizovanih kriminalnih grupa. Ako ovaj prijedlog sud
ne usvoji, branilac ima drugi prijedlog da prvooptuzeni bude osuden u
rasponu od dvije godine i Sest mjeseci do sedam godina i jedanaest mjeseci.
Prvooptuzeni je krivicnopravno manje odgovoran od drugih. Branilac trazi od
suda da vrati imovinu privrednom drustvu “Farisa”, jer je ta imovina
nezakonito oduzeta, bez sudske naredbe, dok “Audi A6” ne pripada Feridu
Oki¢u, a na slobodnu volju ostavija viasniku da li ¢e traziti povrat automobila.

Branilac drugooptuienog advokat Senad Dupovac je u zavrsnoj rijeci
izjavio da odbrana drugooptuzenog smatra da nema dokaza da je isti pocéinio
krivicno djelo, koje mu se optuzbom stavija na teret. Optuznica se, po
njegovom misljenju, zasniva na neutvrdenom danu, neutvrdenom mjestu itd.
Istice da su nejasni pojmovi iz optuznice, kao na primjer, “posredovao’ i
“pomagao”. Da bi posredovao sa prvoopotuzenim trebao je preduzimati
radnje u kojima tacno zna koju kolicinu, kog narkotika, kog srebra, treba
nekome, na nekom mjestu, pod nekim uslovima, za neku cijenu predati. Nista
od toga nije dokazano, ostaju otvorena mnoga pitanja, §to znaci da postoji
sumnja. Izmjena optuznice je dovela do dodatne konfuzije.

Odbrana istice da tuzilac nije utvrdio da je drugooptuzeni pakovao srebro i
drzao lampu dok je ono pakovano, takoder, nije dokazano kako je srebro,
uopste, doslo u Tuzlu. Jedini dio na kom je optuZnica zasnovana, vezano za
drugooptuzenog, je svjedocenje Seada Akeljica, a Akelji¢ je imao velike
razloge da svjedoci onako kako je i svjedocio. U suocenju drugooptuzenog i
Seada Akeljica, Akelji¢ je rekao da zna da drugooptuzeni nije kriv.

Odbrana navodi da se u nejasnoj optuznici postavlja da je drugooptuzeni
Jjedan od stubova optuzbe. To nije tacno, jer je jedina njegova tragedija sto
nije imao informacija da bi svjedocio protiv drugih, a nije Zelio da laZe.
Drugooptuzeni je po misljenju branioca bio dezurni krivac.

Sud Seadu Akeljicu ne moze vjerovati, jer je bio neodreden u svom iskazu
vezano za drugooptuzenog.



Odbrana istice da drugooptuzeni ne negira da je pakovao srebro, ali to se
desavalo u prodavnici srebra u Turskoj u prisustvu vlasnika prodavnice i
kupaca. Takoder, ne negira da je bio prevodilac prvooptuZzenom. Drgooptuzeni
im je pomagao, ali ne u krivicnopravnom smislu. Sead Akelji¢ je svoje krivicne
radnje cinio bez prvooptuZenog, pa kako to ne bi radio i bez drugooptuZenog.

Branilac posebno isti¢e da je Margareta HadZi¢ izjavila da nikada nije vidjela
drugooptuzenog. Za njegovo ime je cula u jednom razgovoru izmedu Harisa
Mehanoviéa i prvooptuZenog, u kome je receno da je najbolje da sve ovo
“napakuju Fevzi Vasiju’.

TuZilastvo nije odredilo kolicinu krijumcarene robe, pa se ne zna koliko je
srebra upakovano u Turskoj, niti gdje je drugooptueni pomagao drieci
lampu. PrvooptuZeni je priznao da je sam stavio srebro u bocice, pa nakon
toga u rezervoar. Sve ove radnje bi prvooptuZeni uradio i bez prisustva
drugooptuzenog. Branilac ukazuje da kada je drugooptuZeni imao kontakt sa
prvooptuzenim i Seadom Akeljicem, organizovana grupa nije prakticno
postojala. Samim tim drugooptuzeni nije mogao biti niti pomagac.

Naglasava se da svi svjedoci koji su svjedocili pred ovim sudom nisu
drugooptuzenom pridavali nikakav znacaj, zbog toga §to on nije imao
znacajnu ulogu u predmetnim radnjama. Njegova svijest nije mogla dokuciti
da je postojala zlocéinacka organizacija, tj. da u nju ulazi i stice materijalnu
korist. Branilac potvrduje da je drugooptuZeni iSao zbog materijalne koristi,
ali da je zaradi kao prevodilac.

Branilac navodi da je ucinjena velika nepravda kada su amnestirane osobe,
koje su pocinile mnogo teza djela u odnosu na drugooptuzenog. U
mnogobrojnim svjedoCenjima niko nije izjavio da je drugooptuZeni na bilo koji
nacin ucestvovao u trgovini sa narkoticima. Pred ovim Sudom nije dokazano
mjesto i posljedice krijumcarenja.

Da bi subjektivni odnos drugooptuzenog prema ovom djelu bio jasan, branilac
isti¢e da je drugooptuieni izdrzao kaznu zatvora od deset godina za ubistvo.
Okolnosti pod kojima je ovo krivicno djelo ucinio su: da je on Albanac, roden
na Kosovu i to $to je on ucinio se tamo ne smatra krivicnim djelom, stitio je
cast sebe i svoje porodice. Drugooptuzeni nije odlucio o izvrSenju, to je
odlucilo njegovo okruZenje, odnosno, drustvene prilike i nepisana pravila po
kojima Zivi.



Porodica drugooptuzenog, tacnije njegov brat, je spreman da mu obezbijedi
radno mjesto i pomo¢ nakon §to drugooptuzeni zavrsi sa izdrzavanjem kazne.

Odbrana naglasava da svijest drugooptuzenog nije dovoljno izgradena da
shvati znacaj svih svojih postupaka, u smislu ove optuzbe, koja mu stavlja na
teret izvrSenje krivicnog djela. O njegovoj svijesti govori i Cinjenica da se u
Jjednom trenutku obratio tuZiocu i zakleo se mrtvom majkom da govori istinu,
nakon cega je otkopcéao kais na hlacama i pokazao da je na njega ugravirao
datum smrti svoje majke. To je ucinio covjek od 40 godina.

Odbrana je predioZila oslobadajucu presudu za Fevzi Vasija.

Nakon ocjene svakog provedenog dokaza zasebno i u njihovoj medusobnoj
povezanosti, sud je odlucio kao u izreci ove presude iz razloga koji slijede:

Pod tackom 1.

Nesumnjivo je utvrdeno da je Ferid oki¢, zajedno sa Akelji¢ Seadom I Fevzi
Vasijom:

Pocetkom januara 2003 godine optuZeni Ferid Oki¢ je zajedno sa njemu
poznatim pripadnicima zlocinacke organizacije, po prethodnom dogovoru,
radi dalje prodaje, u Holandiji kupio vecu koli¢inu opojne droge , ekstazi* i
istu, na neutvrden nacin, prebacio u Tuzlu, nakon cega je optuzeni Ferid Okié
sa njemu poznatim osobama dogovorio prodaju ,, ekstazija** u Turskoj, a zatim
je organizovao prevoz i isporuku . ekstazija' na nacin da je: sa Seadom
Akeljicem dogovorio da za ugovorenu novéanu naknadu od 2.000,00 eura
preveze , ekstazi" u Istanbul i sa optuZzenim Fevzi Vasijom dogovorio da
optuzenom Feridu Oki¢u pomogne kao prevodilac na turski jezik u kontaktu sa
kupcima , ekstazija“, nakon cega je Sead Akelji¢ , ekstazi® upakovan u
plasticne bocice i sakriven u rezervoaru Feridovog vozila marke ,,Golf" tip 3
registarske oznake 583-M-625, prevezao iz Tuzle u Istanbul, te vozilo sa
., ekstazijem " u Istanbulu, predao optuzenom Feridu Okicu koji ga je zajedno
sa optuzenim Fevzijem sacekao u Istanbulu, a zatim je optuZeni Ferid Oki¢ uz
pomaganje Fevzi Vasije kao prevodioca predao , ekstazi* njemu poznatim
kupcima, nakon cega je optuzeni Ferid Okié, dobivenim novcem od prodaje
. ekstazija“, uz pomaganje optuzenog Fevzi Vasije kao prevodioca, zajedno sa
svojom suprugom Miladom Okié, sa njemu poznatim trgovcem ugovorio
kupoprodaju neutvrdene kolicine srebrenog nakita, odabrao srebreni nakit, te
preuzeo i platio samo dio kupljenog srebrenog nakita, a zatim je optuzeni
Ferid Oki¢ u namjeri da kupljeni srebreni nakit uveze u Bosnu i Hercegovinu i
da izbjegne mjere carinske kontrole, uz pomaganje optuzenog Fevzi Vasije i



Seada Akelji¢a, nakit upakovao u plasticne bocice, te ga sakrio kao i ., ekstazi*
u rezervoaru istog vozila, nakon cega je Sead Akeljic sam izvriio prevoz
srebrenog nakita u Tuzlu, te vozilo sa nakitom, po dolasku, predao optuzenom
Feridu Okicu.

Ovi navodi potkrijepljuju se iskazima svjedoka Akeljic Seada, Margarete
Hadzi¢é, Muje MandZica, Smaje MandzZica, kao i iz materijalnih dokaza
izvedenih na glavnom pretresu.

Pod tackom 2.

Pocetkom februara 2003 godine optuzeni Ferid Oki¢ je, zajedno sa njemu
poznatim pripadnicima zlocinacke organizacije, po prethodnom dogovoru,
radi daljne prodaje, u Holandiji, kupio veéu kolicinu opojne droge “ekstazi” i
istu na neutvrden nacin prebacio u Tuzlu, nakon cega je optuzeni Ferid Okié
sa njemu poznatim osobama dogovorio prodaju “ekstazija” u Turskoj, a zatim
je organizovao prevoz i isporuku “ekstazija” na nacin da je: sa Seadom
Akeljicem dogovorio da Sead Akeljic za ugovorenu naknadu u iznosu od
2.000,00 eura preveze “ekstazi” u Istanbul, a sa optuZenim Fevzi Vasijom
dogovorio da u Istanbulu kao prevodilac i posrednik pomogne Seadu Akelji¢u
da ‘“ekstazi” preda Feridu Oki¢u poznatim kupcima i preuzime novac za
prodani “ekstazi”, a da zatim Sead Akelji¢ i optuzeni Fevzi Vasija zajedno,
dobivenim novcem plate i preuzmu srebreni nakit koji je optuzeni Ferid Okic
ranije ugovorio i odabrao, da zajedno preuzeti nakit upakuju u plasticne
bocice i sakriju u rezervoaru istog vozila i ilegalno prebace — prokrijumcare u
Tuzlu, nakon cdega je Sead Akelji¢ “ekstazi” upakovan u plasticne bocice i
sakriven u rezervoaru Feridovog putnickog motornog vozila "VW" reg. oznaka
583-M-625 iz Tuzle prevezao u Istanbul, gdje ga je sacekao optuZeni Fevzi
Vasija pa je Sead Akelji¢, uz pomaganje optuienog Fevzi Vasije kao
prevodioca, vozilo sa “ekstazijem”™ predao kupcima poznatim optuZenom
Feridu Okicu, a zatim su izvjesno vrijeme zajedno cekali vracanje vozila i
isplatu novca od kupaca “ekstazija” da bi platili i preuzeli srebro, nakon cega
su preuzeli od kupaca samo vozilo i zajedno napustili Istanbul te se vratili u
Tuzlu, iz razloga sto nisu dobili novac za “ekstazi” te nisu mogli platiti i
preuzeti srebro.

Ove Cinjenice su potkrijepljene iskazima svjedoka: Akelji¢ Seada, HadZié
Margarete, Muje Mand:ica, Smaje Mandzicate materijalnim dokazima

izvedenim na glavnom pretresu.

Pod tackom 3.



U martu 2003 godine optuzeni Ferid Okic i wnjemu poznati pripadnik
zlocinacke organizacije Pero Covié su, po prethodnom dogovoru radi daljne
prodaje, u Holandiji, kupili veéu kolicinu opojne droge “ekstazi” i istu
organizovano na neutvrden nacin prebacili u Tuzlu, pa su sa njima poznatim
osobama dogovorili prodaju “ekstazija” u Turskoj i istovremenu kupovinu 10
kg opojne droge “heroin” radi daljne prodaje u Tuzli, nakon Sega je optuzeni
Ferid Oki¢ organizovao prevoz i isporuku “ekstazija’, te preuzimanje i prevoz
“heroina” na nacin da je radi prevoza “ekstazija” od rent a car agencije u
Tuzli iznajmio putnicko motorno vozilo "Skoda Oktavija" reg. oznaka 315-E-
103, pa se sa Seadom Akeljicem dogovorio da Sead Akelji¢ za ugovorenu
novéanu naknadu u iznosu od 2.000,00 eura preveze ‘“‘ekstazi” u Istanbul, te
ga preda optuzenom Feridu Okicu pozmnatoj osobi po imenu Adem, a sa
Harisom Mehanoviéem i Perom Coviéem dogovorio da od osobe po imenu
Adem, preuzmu “heroin”, upakuju ga zajedno sa tekstilnim proizvodima i
posalju u Tuzlu, kao posiljku tekstila, na ime osoba sa kojima je optuzeni Ferid
Oki¢ dogovorio da za njegov butik "Farisa" uvezu tekstilne proizvode ilegaino,
pa je nakon toga, Sead Akelji¢ ekstazi upakovan u plasticne bocice i sakriven u
rezevoaru iznajmljenog vozila prevezao iz Tuzle u Istanbul, ekstazi predao
optuzenom Feridu Okicu poznatoj osobi po imenu Adem, koji ga je sacekao u
Istanbulu, a Haris Mehanovié i Pero Covi¢é su preuzeli 10 kg “heroina” od
osobe po imenu Adem, te ga upakovali zajedno sa tekstilnim proizvodima i kao
tekstilnu posiljku posiali iz Istanbula u Tuzlu, na ime Feridu Okiéu poznatih
osoba, koje su po prijemu, posiliku sa “heroinom” predali optuzenom Feridu
Okicu koji je organizovao daljnu prodaju “heroina’.

Ove dinjenice su utvrdene izjavama svjedoka: Harisa Mehanovica, Seada
Akeljica i Margarete Hadzi¢, kao i materijalnim dokazima koji su prezentirani
u toku glavnog pretresa.

Pod tackom 4.

U maju 2003 godine optuzeni Ferid Oki¢ i Isljam Kalender zajedno sa
pokojnim Faikom Kalenderom su, po prethodnom dogovoru, radi daljne
prodaje, u Holandiji kupili veéu kolicinu opojne droge “ekstazi” i istu
organizovano na neutvrden nacin prebacili u Tuzlu, nakon Cega je optuZeni
Ferid Oki¢ sa njemu poznatim Hakijom Krlicem dogovorio prodaju
“ekstazija” u Turskoj, a zatim je organizovao prevoz i isporuku “ekstazija’” na
nacin da je radi prevoza “ekstazija”’ od "Rent-a Car" Agencije iznajmio
putnicko motorno vozilo "Seat" reg. oznaka 301-T-345, a sa Seadom Akeljicem
dogovorio da Sead Akelji¢ za ugovorenu novéanu naknadu u iznosu od



2.000,00 eura preveze “ekstazi” u Istanbul i da ga preda osobama poznatim
optuzenom Feridu Okicu i Hakiji Krlicu, nakon cega je Sead Akelji¢ “ekstazi”
upakovan u plasticne bocice i sakriven u rezervoaru iznajmljenog vozila
prevezao iz Tuzle u Istanbul, “ekstazi” predao osobama koje su ga sacekale u
Istanbulu, a koje su poznate optuzenom Feridu Okicu i Hakiji Krlicu.

Ove Ccinjenice su utvrdene iskazom svjedoka Akelji¢ Seada, te materijalnim
dokazima izvedenim na glavnom pretresu.

Pod tackom 5.

U junu 2003 godine optuzeni Ferid Oki¢ i Isljam Kalender zajedno sa
pokojnim Faikom Kalenderom su, po prethodnom dogovoru, radi daljne
prodaje, u Holandiji, kupili vecu kolicinu opojne droge “ekstazi”, Cija je
vrijednost bila najmanje 110.000,00 eura, koju su, organizovano, na neutvrden
nacin, prebacili u Tuzlu, nakon cega su, sa njima poznatim osobama,
dogovorili prodaju “ekstazija” u Turskoj i kupovinu oko 20 kg “heroina” radi
daljne prodaje u Tuzli, nakon cega je optuzeni Ferid Oki¢ organizovao prevoz
i isporuku “‘ekstazija” iz Tuzle u Istanbul, te preuzimanje i prevoz “heroina”
iz Istanbula u Tuzlu, na nacin da je zajedno sa njemu poznatom osobom po
imenu Zeljko, u svom putnickom motornom vozilu marke "Mercedes" reg.
oznaka 198-T-193, u rezervoaru vozila napravio tajno skroviste radi prevoza
“ekstazija” i “heroina”, a zatim je sa Seadom Akeljicem dogovorio da Sead
Akelji¢ za ugovorenu novéanu naknadu u iznosu od 4.000,00 eura izvrsi
prevoz “ekstazija” iz Tuzle u Istanbul i prevoz “heroina” iz Istanbula u Tuzlu,
pa je Sead Akelji¢ “ekstazi”, sakriven u pripremljenom skrovistu, prevezao iz
Tuzle u Istanbul, vozilo sa “ekstazijem” predao, optuzenom Feridu Okicu i
njemu poznatim Ademu i Zeljku, koji su ga sacekali u Istanbulu, a zatim je,
nakon $to su Zeljko i Adem preuzeli oko 10 kg “heroina” i sakrili ga u
nacinjeno skroviste, prevezao “heroin” iz Istanbula u Tuzlu, te vozilo sa
heroinom predao optuienom Feridu Okicu, Isljamu Kalenderu i sada
pokojnom Faiku Kalenderu koji su organizovali daljnu prodaju “heroina”.

Ova dinjenica je utvrdena svjedocenjem Akeljic Seada, kao i materijalnim
dokazima prezentiranim u toku glavnog pretresa.

Pod tackom 6.

U julu 2003 godine, optuZeni Ferid Okic¢ je sa njemu poznatim osobama iz
Drzavne zajednice Srbije i Crne Gore, sa izvjesnim Sabanom i Miljaimom



dogovorio  kupovinu radi daljnje prodaje 7,5 kg. "heroina”, a zatim je
organizovao preuzimanje "“heroina" na nacin da je: sa  Harisom
Mehanovicem dogovorio se da Haris preuzme "heroin” koji ée iz Driavne
zajednice Srbije i Crne Gore u Bosnu i Hercegovinu prebaciti Saban i
Miljaim i sa Esadom Kolcéakom dogovorio se da Esad, Sabanu i Miljaimu
preda pismo kojim ih Ferid obavjestava da ¢e im "heroin" platiti u roku od
mjesec dana, nakon cega je Haris Mehanovié neutvrdenog datuma u Tuzli od
Sabana i Miljaima preuzeo 7,5 kg "heroina” i "heroin" predao Feridu Okiéu u
njegovom stanu u Lukavcu, a zatim je Esad Kolcak od Ferida Okic¢a preuzeo
pismo sa ciljem da ga preda Sabanu i Miljaimu od éega je Esad naknadno
odustao, nakon cega je Ferid Oki¢ organizovao prodaju dijela pribavijenog
"heroina” na podrucju Bosne i Hercegovine i Republike Hrvatske, pa je
zajedno sa Harisom Mehanovicem predao Isljamu Kalenderu 2 kg. "heroina”
radi podmirenja ranijih medusobnih potraZivanja vezanih za kupovinu i
prodaju "ekstazija", dok je 2 kg "heroina" uz posredovanje njemu poznate
osobe Vahida Parica zvanog “"Dado”, prodao kupcima u Republici Hrvatskoj,
te je organizovao prevoz i isporuku ove kolicine "heroina" na nacin da je:
dogovorio se sa Hajrudinom Mujagicem zvani Ruda, da za ugovorenu
novéanu naknadu u iznosu od 100,00 KM i 50,00 eura od Harisa Mehanoviéa,
preuzme pripremljeni paket sa "heroinom", da pripremljeni paket odveze
svojim vozilom u Banja Luku, pripremljeni paket sa "heroinom" preda Vahidu
Pari¢u zvanom Dado i od Vahida Pari¢a preuzme iznos od 12.000,00 eura,
nakon cega je Haris Mehanovi¢ po Feridovom nalogu u Lukavcu ispred
zgrade u kojoj je u to vrijeme Zivio optuzeni Ferid Oki¢ predao upakovani
paket sa "heroinom" Hajrudinu Mujagi¢u zvanom Ruda, koji je izvr§io prevoz
preuzetog paketa iz Tuzle u Banja Luku, predao paket sa "heroinom" Vahidu
Pari¢u zvanom Dado od kojeg je preuzeo novac za "heroin" u iznosu od
12.000,00 eura, koji je novac, po povratku u Lukavac licno i neposredno
predao optuzenom Feridu Oki¢u u njegovom stanu u Lukavcu.

Ove C(Cinjenice su utvrdene iskazima slijedec¢ih svjedoka: Hajrudina
Mujagica, Vahida Parica, Harisa Mehanoviéa, Fikreta Vantica,te materijalnim
dokazima koji sun a ove okolnosti izvedeni u toku glavnog pretresa.

Pod tackom 7.

Krajem juna 2003 godine, Ferid Oki¢ je organizovao otmicu Munira
Kalendera iz Banovica i Florijana Rashiti iz Gnjilana, DZ Srbija i Crna Gora,
u namjeri da od njih ili od njihove rodbine, iznudi novac ili drugu imovinsku
korist, na nacin da je sa Esadom Kol¢akom, Harisom Mehanovi¢em, Aldinom
Musicem, te njemu poznatom osobom po imenu Samir Kuqi, drzavljaninom DZ
Srbije i Crne Gore, dogovorio izvr§enje otmice, a sa Margaretom HadZzi¢



zvanoj “Marga” iz Tuzle dogovorio da mu imenovana iznajmi prostorije u
prizemlju svoje porodicne kuce i pomogne da namami Munira i Florijana da
dodu na mjesto izvr§enja otmice, nakon cega su pripremljenim sredstvima za
izvr§enje otmice i po dogovorenom planu izvr§enja otmice, zajednickim
djelovanjem, nedaleko od hotela u mjestu Zlaca kod Banoviéa, upotrebom
oruzja: pistolja marke "Bereta" model 950 B, kalibar 6,35 mm, serijskog slova
i broja BP37769, pistolia nepoznate marke kalibra 7,65 mm, pistolja
“Makarov” kalibra 10 mm, elektro-Soka za onesposobljavanje i drugih
pogodnih sredstava, liSili slobode Munira i Florijana, pri cemu je Florijan
Rashiti ranjen upotrebom vatrenog oruzja kalibra 7,65 mm, a zatim su ih
vezane, u prtljazniku putnickog motornog vozila marke "Mercedes" tip 126
nepoznatih registarskih oznaka, odvezli do kuée Margarete HadZié zvane
“Marga”, te ih zatvorili u prizemlju kuée vezane lisicama i lancem :za
namjestaj kako ne bi mogli pobjeci, uz stalni nadzor i cuvanje od strane
optuzenog Aldina Musica zvanog “Kina” i Samira Kugqi, nakon cega je
optuzeni Ferid Oki¢, prisilio Florijana Rashiti da potpise ugovor kojim
Florijan prodaje Feridu Okicu svoj stan broj 21/4, blok br.5, lamela 5-5 prin,
povriine 46,40 m2, u mjestu Zivinice kod Tuzle za iznos od 25.000,00 eura,
koji mu nije isplatio niti je optuzeni Ferid Oki¢ imao namjeru da ga isplati, te
od njegove rodbine iznudio plaéanje iznosa od 31.000,00 $vicarskih franaka, a
koji iznos je optuzeni Haris Mehanovi¢é preuzeo od Florijanove rodbine u
mjestu Pec, nakon dega je optuzeni Ferid Oki¢ oslobodio Florijana Rashitija,
a Munira Kalendera je prisilio da mu preda 60 kg smjese takozvanog
“miSunga”, koji se mijeSa sa ‘“heroinom” radi pripreme “heroina’ za
maloprodaju, te od Munirove rodbine zatrazio plabanje otkupnine u
neutvrdenom iznosu, koji nije uspio naplatiti jer je oteti Munir uspio pobjeci.

Ove Cinjenice su utvrdene iskazima svjedoka: Aldina Musi¢a, Munira
Kalendera, Margarete Hadzi¢, Harisa Mehanovica, Nermina Hukic¢a, Arifa
Pelesa, Smaje MandZica,kao I materijalnim dokazima izvedenim u toku
glavnog pretresa.

Pod tackom 8.

U avgustu 2003 godine, Ferid Oki¢ organizovao je otmicu Nadila Hasiéa
zvanog “Macak” iz Tuzle u namjeri da od njega iznudi novac ili drugu
imovinsku korist na nacin da je sa Harisom Mehanovicem, Aldinom Musicem
dogovorio da zajedno izvrSe otmicu, a sa Margaretom HadZi¢ zvana “Marga”
iz Tuzle dogovorio da mu pomogne da namami Nadila Hasi¢a da dode na
mjesto izvrSenja otmice, nakon ega su pripremljenim sredstvima za izvrSenje
otmice i po dogovorenom planu izvrSenja otmice zajednickim djelovanjem



upotrebom oruzja: pistolja marke "Bereta" model 950 B, kalibar 6,35 mm,
serijskog slova i broja BP37769 i piStolja marke "Zastava" model M-57,
kalibar 7,62 mm, serijskog slova i broja C214011 sa 6 metaka, optuzeni Ferid
Oki¢ i Aldin Music lisili slobode Nadila u Feridovom buitku "Farisa”, te ga
vezali lisicama za radijator kako ne bi mogao pobjeci, a Haris Mehanovic je
Margaretu Hadzi¢ po planu driao u svom stanu za vrijeme otmice kako bi
uvjerili Nadila da je i ona oteta, pa je optuzeni Ferid Oki¢ poku§ao od Nadila
iznuditi novac te je zajedno sa Harisom Mehanovicem izvrsio pretres Nadilove
kuce pri cemu su pronasli i otudili neutvrdenu kolicinu nakita, a za to vrijeme
je Aldin Musié éuvao vezanog Nadila u butiku, a zatim je optuzeni Ferid Oki¢
sa Nadilom dogovorio da ¢e ga prebaciti na drugo mjesto i da pri tom ne pravi
probleme nakon cega su optuzeni Ferid Oki¢ i Aldin Musié pokuSali prebaciti
Nadila iz butika na neko drugo mjesto, pri cemu je oteti Nadil uspio pobjeci i
obavijestiti policiju, pa su tako optuzeni Ferid Oki¢ i Aldin Musi¢ uhvacéeni u
pokuiaju da se udalje sa mjesta otmice, pri cemu je optuzeni Ferid Oki¢ od
sebe odbacio pistolj sa prigusivacem koji je koristio prilikom otmice.

Ove dinjenice utvrdene su iskazima svjedoka : Aldina Musi¢a, Margarete
Hadzi¢, Nadila Hasi¢a, Harisa Mehanovica, kao I materijalnim dokazima
izvedenim u toku glavnog pretresa.

Pod tackom 9.

U septembru 2003 godine, nakon §to je dosao do pouzdane informacije da se u
"Union banci" DD Sarajevo — ekspozitura Tuzla, koja se nalazi u ulici
Muhameda Hevaije Uskufija do br. 8, u tacno odredeno vrijeme nalazi veéa
kolic¢ina novca, optuzeni Ferid Oki¢ dogovorio sa Harisom Mehanoviéem,
Aldinom Musicem, i njemu poznatim osobama Slavisom Lonco i Samirom Kugqi
iz Pe¢i, DZ Srbija i Crna Gora da, sredstvima koja je optuzeni Ferid Okié
unaprijed pripremio: automatsku pusku "Hekler" oznake EN MP-5, serijskog
broja i slova YU02352-HI kalibra 9,00 mm, sa 21 metkom u spremniku, pistolj
sa prigu§ivacem nepoznate marke i kalibra, odje¢a za maskiranje i vozilo
"Ford Fiesta" iznajmljeno od rent-a-car agencije, te zajednickim djelovanjem,
izvr§enjem unaprijed dogovorenih pojedinacnih radnji, oduzmu od djelatnika
banke novac i da novac medusobno podijele, pa su po ovom dogovoru dana
16.09.2003 godine, izmedu 07,30 i 08,00 sati, dogovorene radnje izvrsili, tako
da je Haris Mehanovi¢ na dogovoreno mjesto parkirao vozilo i cekao da
preuzme oduzeti novac od Slavise Lonco i Samira Kuqi, te da ga sakrije na
dogovorenom mjestu, dok je Aldin Musi¢ izvrsio osmatranje banke i
obavijestio optuzenog Ferida Oki¢a da nema opasnosti i, po dogovoru, ostao
na autobusnom stajalistu nedaleko ispred banke da osmatra, nakon cega je



optuzeni Ferid Oki¢ dao signal Slavisi Lonco i Samiru Kugi da mogu uéi u
banku, pa su oni, Slavisa sa "Heklerom" i Samir sa pistoljem, po utvrdenom
planu, usli u banku, te su prijetnjom upotrebe oruzja, djelatnike banke odvojili
u jednu prostoriju gdje ih je Slavisa Lonco drZao pod nadzorom dok je Samir
Kugi, novac u iznosu od 296.500,00 KM oduzeo i stavio u pripremljeni ruksak,
nakon cega su wnjih dvojica napustili banku i krenuli u pravcu pripremljenog
vozila, da po planu, ostave plijen u vozilo, §to nisu ucinili zbog potjere
gradana, te su stoga nastavili bjezati sa novcem, a nakon svih ovih radnji
optuzeni Ferid Oki¢, Haris Mehanovi¢ i Samir Kuqi su se sastali, te su
medusobno podijelili plijen bez Aldina Musica koji je po izvr§enju svojih
radnji pobjegao u Sarajevo i bez Slavise Lonco koji se nakon visednevnog
sakrivanja od potjere sam predao policiji.

Ove cinjenice su nesumnjivo utvrdene iskazima svjedoka: Harisa Mehanoviéa,
Aldina Musi¢a, Tomislava Kovacevic¢a, Almira Pirica, Nermina Karic¢a, Asima
HadzZica, Abdulaha Ali¢a, Slavisa Lonce,te materijalnim dokazima koji su na
ove okolnosti prezentirani na glavnom pretresu.

Pod tackom 10.

U februaru 2004 godine, nakon sto je doSao do pouzdane informacije da
Khalil Zayed, u svom stanu na adresi Stupine B9/6-V-20 u Tuzli posjeduje
vecu kolicinu dolara i drugih vrijednosti, optuzeni Ferid Oki¢ dogovorio je sa
Harisom Mehanovicem i osobom po imenu Valdet Sukaj iz Peéi, DZ Srbija i
Crna Gora da, sredstvima koja su unaprijed pripremili: oruZje, pistolj
nepoznate marke, sredstva za vezivanje, ljepljiva traka i lisice, te zajednickim
djelovanjem, izvrSenjem unaprijed dogovorenih radnji, otude novac i druge
vrijednosti, te da ih medusobno podijele, pa su, po ovom dogovoru, dana
01.03.2004 godine izmedu 09,00 i 09,30 sati izvr$ili dogovorene radnje tako
da su, svi zajedno, putnickim motornim vozilom nepoznate marke, dosli na
adresu gdje stanuje osteceni Khalil, pa je Haris Mehanovi¢ ostao u vozilu da
ceka i osmatra, dok je optuzeni Ferid Okié zajedno sa Valdetom Sukaj, otisao
u stan ostecenog Khalila, koji ih je ocekivao, jer su se prethodnih dana
dogovorili da im skida sihire, pa su, po ulasku u stan, prijetnjom upotrebe
vatrenog oruzja, savladali Khalila, vezali ga lisicama, ljepljivom trakom,
prisiljavali da im kaZe gdje drZi dolare, nakon cega su izvr$ili pretres stana, te
su nasli i oduzeli 7.365,00 KM, i zlatni nakit u vrijednosti od oko 2.500,00 KM,
da bi potom ostecenog Khalila, vezali kablom, te napustili stan sa oduzetim
novcem i zlatom zaprijetivsi o§tecenom Khalilu, da ne smije zvati policiju.



Ove cinjenice su nesporno utvrdene iskazima svjedoka: Samire Halilcevic,
Khalila Zayeda, Milisava Saréeviéa, Harisa Mehanoviéa, Margarete Hadsic,
Fahrudin Hidanovié,kao i materijalnim dokazima koji su izvedeni na glavnom
pretresu.

Pod tackom 11.

U martu mjesecu 2004 godine, nakon Sto je dosao do pouzdanih informacija
da Faik Kalender, sa kojim je u toku 2003 godine vr$io medunarodnu prodaju
opojnih droga, posjeduje u svome stanu u Sarajevu, na adresi u ulici Nerkeza
Smailagica broj 1/1 vecu koli¢inu novca i opojne droge “heroin”, optuzeni
Ferid Oki¢ dogovorio je sa Harisom Mehanovicem, Samirom Kuqi i Valdetom
Sukaj iz Peti, DZ Srbija i Crna Gora da, sredstvima koja je unaprijed
pripremio optuzeni Ferid Okic: oruzje, pistolji marke "Crvena zastava" sa
prigus§ivacima kalibra 7,65 mm, sredstvima veze [ drugim sredstvima,
zajednickim djelovanjem, izviSenjem unaprijed dogovorenih radnji otude od
Faika Kalendera, novac i drogu, pa su po ovom dogovoru i pripremljenom
planu, dana 17.03.2004 godine izmedu 17,00 i 17,30 sati dogovorene radnje
izvr$ili na nadin da su svi zajedno, iznajmljenim vozilom marke "Skoda Fabia"
iz Tuzle dosli u Sarajevo u ranim poslijepodnevnim satima, parkirali se
nedaleko od zgrade gdje stanuje Faik Kalender, te su optuZeni Haris
Mehanovi¢ i Samir Kugi ostali u vozilu da osmatraju i uoce dolazak Faika
Kalendera u stan i to jave optuzenom Feridu Okicu i Valdetu Sukaj, koji su bili
na svojim pozicijama u unutrasnjosti zgrade, gdje su, prikrivajuéi se, cekali da
Faik Kalender dode, pa su Haris Mehanovi¢ i Samir Kuqi, uocivsi dolazak
Faika Kalendera sa svojim vozilom pred zgradu, to dojavili telefonom
optuzenom Feridu Okic¢u i Valdetu Sukaj , koji su docekali Faika Kalendera, te
ga prijetnjom upotrebe oruzja prisilili da otkljuca vrata svog stana, a zatim su
zajedno sa njim usli u stan, nakon cega je Faik Kalender, u jednom trenutku,
pokusavajuéi pobjeéi od optuienog Ferida Okica i Valdeta Sukaj, prisao
prozoru, pokusao ga otvoriti u namjeri da iskoci kroz prozor dozivajuéi pomo¢
vrieli ove radnje, a u tim trenucima ili optuzeni Ferid Okic ili Valdet Sukaj iz
Jednog od pistolja koje su imali, ispaljuje Cetiri hica, od cega tri pogadaju
Faika Kalendera, koji usljed zadobivenih povreda, u padu, odvaljuje bravaluk
na $toku prozora, u rotaciji tijela razbija vanjsko staklo u tom trenutku veé
otvorenog prozora i pada na pod usljed ustrela grudnog kosa i ostecenja
devetog grudnog kicmenog prsljena, nakon cega optuzeni Ferid Oki¢ i Valdet
Sukaj napustaju stan, za sobom zatvaraju vrata koja se automatski
zaklju¢avaju ostavljajuéi povrijedenog Faika koji glasno doziva u pomo¢ i vice
"Ubi me Ferid", napustaju zgradu i prolazeéi kroz pasaz zgrade u telefonskom



kontaktu sa Harisom i Samirom dogovaraju mjesto gdje ce se sastati, nakon
Cega se sastaju nedaleko od zgrade, mjesta dogadaja i bjeze sa lica mjesta
istim vozilom kojim su i dosli u pravceu Tuzle, pri cemu Ferid Oki¢ poziva
Aldina Musi¢a koji na dogovorenom mjestu u jednoj piceriji u sarajevskom
naselju NedzZariéi preuzima Samira Kuqi i dva pistolja koja su pri vrienju
opisanih radnji Ferid i Valdet koristili, a za to vrijeme dok oni bjeze i
uklanjaju tragove, po ulasku ovlastenih sluzbenih osoba u stan se utvrduje da
Jje kod Faika Kalendera nastupila smrt usljed zadobivenih povreda.

Ove Cinjenice su nesporno utvrdene iskazima svjedoka: Harisa Mehanovica,
Aldina Musiéa, Sefika Krasni¢a, zasticenog svjedoka 002, Margarete
Hadzié,Heéo Hrustema, Sinana Sehoviéa, Seada Besiéa, Izeta Sacita, Envera
Sljivnjaka, viestaka Ilijasa Dobrace, vijestaka Zdenka Cihlarza, viestaka Nijaza
Smajic¢a, vjeStaka Danice Pencl, kao i materijalnim dokazima prezentiranim
na glavnom pretresu.

Pod tackom 12.

Nakon §to je u martu 2004 godine, dosao do pouzdanih informacija da se u
poslovnici BH Poite 75203 Bukinje u Siékom Brodu u Tuzli, u odredeno
vrijeme, nalazi veca koli¢ina novca, optuzeni Ferid Oki¢ dogovorio sa
Harisom Mehanovicem i osobom Samir Kugqi iz Peci, DZ Srbija i Crna Gora
da, sredstvima koja je optuzeni Ferid Oki¢ unaprijed pripremio: vozilo marke
"Opel Kadet", pistolji nepoznate marke i kalibra, lisice za vezivanje osoba,
gumene rukavice, odje¢a za maskiranje, radni kombinezoni i radni Sesiri, te
druga sredstva, zajednickim djelovanjem, izvrienjem unaprijed dogovorenih
radnji, oduzmu od djelatnika poSte novac, pa su po ovom dogovoru dana
01.04.2004 godine izmedu 07,00 i 07,30 sati dogovorene radnje izvriili na
nacin da su pripremljenim vozilom zajedno dosli pred postu, pa je Haris
Mehanovi¢ ostao u vozilu da deka i osmatra, a optuzeni Ferid Okié i Samir
Kuqi su maskirani usli u prostorije Poste gdje su prijetnjom upotrebe oruzja
vezali radnike Poste lisicama i ljepljivom trakom, te su oduzeli postansku
vre¢u u kojoj se nalazilo 335.786,40 KM, a zatim su napustili prostorije poste i
koristenim vozilom "Opel Kadet" odvezli se do mjesta gdje ih je sacekala
Feridu Oki¢u poznata osoba kojoj je Ferid Oki¢ predao torbu sa plijenom,
otudenim novcem, a zatim su se istim vozilom "Opel Kadet" odvezli do mjesta
gdje su ih cekala veé pripremljena druga iznajmljena vozila, nakon cega su
presli u ta iznajmljena vozila, ostavili koristeno vozilo "Opel Kadet" i
upotrijebljenu odjeéu, a pripremljenim vozilima se udaljili u nepoznatim
pravcima, da bi se naknadno sastali na unaprijed dogovorenom mjestu gdje su
izvr§ili podjelu otudenog novca.



Ove cinjenice su nesporno utvrdene iskazima svjedoka : Harisa Mehanovica,
Zorana RandZeloviéa, Zihnije Ibrica, Rame Demirovica, Amira Pjevica,Begic
Suada,kao i materijalnim dokazima izvedenim na glavnom pretresu.

Pod tackom 13.

U toku 2003 godine i 2004 godine, protivno Zakonu o drZanju i noSenju oruZja
neovlasteno nabavio i neovlasteno driao oruZje cija nabavka, drianje i
noSenje gradanima uopste nije dozvoljena i to: automatsku pusku "Hekler"
oznake EN MP-5, serijskog broja i slova YU02352-HI, kalibra 9,00 mm i
pistolj marke "Bereta” model 950 B, kalibar 6,35 mm, serijskog slova i broja
BP37769, 5 pistolja marke "Crvena zastava" Mod. 70, kalibra 7,65 mm,
serijskih brojeva i slova: J-311026, G-265640, 39272, 40687 i 23647, 5
prigusivaca za pistolje kalibra 7,65 mm, serijskih brojeva: 441133, 90119,
20066, 22004 i 113384, te 200 metaka kalibra 7,65 mm.

Ove cinjenice nesporno su utvrdene iskazima svjedoka : Sulejmana lkovica,
Arifa Hasanbasica, te materijalnim dokazima koji su na ove okolnosti izvedeni
na glavnom pretresu.

Iz svega naprijed izloZenog proizilazi da je prvooptuzeni organizovao i
rukovodio organizovanom grupom kriminalaca, koji su svojim zajednickim
djelovanjem pocinili vise krivicnih djela, a koja su opisana u izreci ove
presude.

Istodobno proizilazi da je drugooptuZeni svojim radnjama opisanim u tacki 1. i
2. ove presude postao pripadnik organizovane grupe kriminalaca koji su
pocinili krivicna djela u opisanim tackama presude.

Odludujuci o vrsti i visini krivicno pravne sankcije koje su izrecene prvo- i
drugooptuienom u smislu odredaba iz clana 39. i opstih pravila za
odmjeravanje kazne wu smislu clana 48. KZ-a BiH, sud je prvo- i
drugooptuzenim i izrekao kazne kako je to navedeno u izreci ove presude, a pri
tome imajuci u vidu dinjenicu da je prvooptuZeni pocinio 13 krivicno pravnih
radnji, da je zaprijeéena kazna najmanje 10 godina , a gornja granica kazne je
dugotrajni zatvor, imajuéi u vidu broj krivicno pravnih radnji, njihovu teZinu,
te vrstu krivicnh djela, te cijeneci sve okolnosti , sud je odmjerio kaznu i
izrekao je kako je to navedeno u izreci presude.

Cijeneéi sve okolnosti , koje je sud utvrdio u toku trajanja postupka u odnosu
na drugooptuzenog, sud je prilikom odmjeravanja visine kazne uzeo u obzir da



se radi o krivicnom djelu iz ¢lana 250. st. 4. , a u vezi ¢lana 54., produteno
krivicno djelo, i clana 31., pomaganje, te imajuci u vidu cinjenicu da se
optuzeni ve¢ nalazi na izdrZzavanju kazne, izrekao mu jedinstvenu zatvorsku
kaznu, a pri tome cijeneci sve okolnosti i to kako olak$avajube tako i
otezavajuce, a koja je kazna navedena u izreci presude.

Izmedu ostalog, cijeniéi sve naprijed izloZeno, sud je imao u vidu i odredbe
¢lana 15. ZKP-a BiH, te slobodnom ocjenom dokaza, a ocijenjujuéi postojanje
dokaza i Ccinjenica i to kako objektivnih tako i subjektivnih, odnosno kako
materijalnih tako i nematerijalnih, na nedvojben nacin utvrdio da su optuzeni
pocinili krivicno pravmne radnje za koje su ovom presudom i osudeni, a u
vrijeme i na nacin kako je to navedeno u izreci presude.

U toku trajanja glavnog pretresa sud nije proveo neke od dokaza koje je
predlozio tuZilac, od nekih je i odustao, kao i neke od dokaza koje je predlozila
odbrana prvooptuzenog, a sve iz razloga jer sud smatra dase na osnovu
provedenih dokaza moglo utvrditi na pouzdan nacin Cinjenicno stanje, te je
provodenje daljih dokaza predstavijalo odugovlacenje postupka, odnosno
gubljenje vremena.

Na osnovu primjene zakonskog propisa iz ¢lana 188. st. 4. ZKP-a BiH , sud je
prvo- i drugooptuzenog oslobodio placanja troskova krivicnog postupka, a pri
tome imajuéi u vidu da se oba optuzena nalaze u zatvoru, te da bi
dosudivanjem i naplatom troSkova postupka bili znatno ugroZeni materijalni
statusi njihovih porodica.

Sud je odlucio da se , u skladu sa clanom 74. stav 1. KZ BiH, od optuzenog
Ferida Oki¢a oduzme:

automatska puska “Hekler” oznake EN MP-35, serijskog broja YU02352-HI,
kalibra 9,00 mm, pistolj marke “Bereta” model 950B, kalibar 6,35 mm,
serijskih slova i brojeva BP37769, 5 pistolja sa prigusivacem marke “Crvena
zastava’ M 70, kalibra 7,65 mm, serijskih brojeva: J-311026, G-265640,
39272, 40687 i 23647, 5 priguSivaca za pistolje kalibra 7,65 mm, serijskih
brojeva:441133, 90119, 20066, 22004 i 113384, te 200 metaka kalibra 7,65
mm,

Jjer nalazi da su ovi predmeti sluzili za izvr§enje navedenih krivicnih djela , a
oduzimanje istih vr$i se u cilju zastite opce sigurnosti gradana, a iz razloga jer
se oduzimanje naprijed pobrojanih predmeta ¢ini apsolutno neophodnim.



Takode, sud je odlucio da se , u skladu sa ¢lanom 110. stav 1. KZ BiH, od
optuzenog Ferida Oki¢a oduzmu :

- putnicko motorno vozilo marke “Opel”, tip “Kadet D", 1,3, zelene boje, broj
Sasije WOLOOOQO34E5049305, broj motora 13 181179, godina proizvodnje
1983., koji je automobil optuzeni Ferid Oki¢ kupio od Ramiza Mociéa, radi
pripremanja i izvr§enja razbojnistva iz tacke 12. presude;

- putnicko motorno vozilo marke “Audi”, tip “A6", registarskih oznaka 935-E-
501, broj Sasije WAUZZZ4BZYNO71711, koji je optuZeni Ferid Oki¢ kupio od
Cazima Decaja, novcem pribavijenim izvrsenjem krivicnog djela iz tacke 12.
presude i iskoristio za sakrivanje pistolja marke “CZ" sa prigusivacima:

-376 komada srebrenih privjesaka, tezine 1.205,00 grama, 6 komada srebrenih
broseva, teZine 60,30 grama, 866 komada srebrenih prstenova, tezine 4.067,60
grama, 475 komada srebrenih mindusa, tezine 1.784,00 grama, 509 komada
srebrenih narukvica, tezine 3.394,90 grama, 702 komada srebrenih ogrlica i
lanci¢a, tezine 6.788,95 grama, srebreni nakit lomljeni, tezine 300,30 grama,
koji je kupio novcem pribavijenim izvrSenjem krivicnog djela iz tacke 12.
presude.

Ovo iz razloga §to je u toku glavnog pretresa dokazano da je navedena
imovinska korist stecena izvrSenjem krivicnih djela od strane optuZenog
Ferida Okica, te da se imovina stecena na taj nacin ni u kom slucaju ne moze
zadrZati, a jer je pribavijena izvr§enjem krivicnog djela.

Nadalje, u skladu sa clanom 110. stav 2. , a u vezi stava 1., a sve u vezi sa
Clanom 111. stav 1. KZ BiH, od optuzenog Ferida Okica ili od osoba u éijem
je posjedu, oduzima se slijedeca imovinska korist :

-stan br. 21/4, blok br. 5, lamela 5-5 prin., povrSine 46,40 m2, u mjestu
Zivinice kod Tuzle, koji je prvooptuzeni Ferid Okié¢ stekao izvrsenjem
krivicnog djela iz tacke 7. presude od ostecenog Florijana Rashiti, te prodao
Adilu Kamberovicu, koji je mogao znati da je optuZeni Ferid Oki¢ nezakonito
pribavio stan.

-putnicko motorno vozilo marke “Mercedes’ benz ML, model 270 CDI, azurno
plave metalik boje — G9, broj Sasije WDC1631131X723333, broj motora
61296330034114, koje je optueni Ferid Oki¢ kupio novcem ostvarenim
vr§enjem krivicnog djela iz tacaka od 1. do 3. presude, kupovinom od auto
kuée “Pug-auto” iz Zivinica, a zatim u izvrSenju krivicnog djela iz tacke 4.
presude prenio u viasnistvo osudenom Isljamu Kalenderu, koji u toku ovog
postupka i postupka pred Kantonalnim sudom u Sarajevu, a sve u cilju da bi
izbjegao oduzimanje vozila, vozilo prodao Erduanu HadZihasanovicu, koji je
zasigurno mogao znati da su optuzeni Ferid Okic i Isljam Kalender nezakonito
pribavili vozilo,



-putnicko motorno vozilo marke “Mercedes”, tip 210, broj sasije
WDB21001714230607, broj motora 60298212004158, koje je optuzeni Ferid
Oki¢ kupio novcem ostvarenim izvrsenjem krivicnih dijela iz tacaka od 1. do 3.
presude, kupovinom od Auto ku¢e “Dug-auto” iz Zivinica, u vozilo ugradio
tajno skroviste i isto koristio za izvrsenje krivicnih dijela iz tacke 5. presude, a
zatim vozilo sa skrivenim skrovistem prodao Erminu Mujkicu, koji je zasigurno
znao da je optuzeni Ferid Oki¢ vozilo nezakonito pribavio i koristio prilikom
izvr§enja krivicnih djela.

Ovo iz razloga, Sto je sud utvrdio da je ova imovinska korist pribavijena
krivicnim djelom, a Adil Kamberovié¢, Erduan HadZihasanovi¢ i Ermin Mujkié
su znali ili su zasigurno mogli znati daje ova imovinska korist pibavijena
izvr§enjem krivicnog djela.

ZAPISNICAR e )5S IJEC"A
Jasminka AdZaji¢ )
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PRAVNA POUKA : Protiv ove presude Savd jéna‘e» 2alba Apelacionom
vije¢u ovog suda u roku od petnaest ( 15 ) dana pd dana prijema.



