


pjesadijske brigade, zajedno sa ostalim vojnicima te brigade, rezervnim i aktivnim
policajcima Odjeljenja policije iz Sanice, na ¢elu sa komandirom Tomi¢ Milanom i
pripadnicima Odjeljenja vojne policije, po naredenju, izdatom od strane komandanta 17.
lake pjeSadijske brigade - potpukovnika Drage SamardZije, na sastanku komande
odrzanom u Sanici, dana 9.7.1992. godine, a kojim se nareduje potpuna blokada, pretres
i ¢isCenje terena u rejonu sela Donji Biljani, odnosno, zaseoka Domazeta, Botonjica,
Jabukovca 1 Brkica, sa utvrdenim borbenim rasporedom, zadacima jedinica i borbenim
obezbjedenjem,

dana 10. jula 1992. godine, naredio vojnicima lll Cete, kojim je komandovao, da
muskarci - bos$njacki civili, iz zaseoka Brki¢i i Balagi¢a Brdo izadu iz kuca, zatim da
krenu na livadu Jezerine, gdje ih je do¢ckao sa podrcdenim mu naoruzanim vojnicima,
rekavsi im da ¢e biti sprovedeni do $kole u Biljanima radi ispitivanja, nakon Cega je
starije od 18 godina 1 mlade od 60 godina, s rukama na ledima, u koloni sproveo u
dvoriste Osnovne §kole u Biljanima, gdje su vojnici dijela 17. lake pjeSadijske brigade,
te pripadnici policije, priveli muskarce - bos$njacke civile iz ostalih navedenih zaseoka,
te iste, njih oko pedeset, predao njemu nepoznatom policijskom vodniku, nakon ¢ega su
1st1 zatvoreni u prostorije Skole,

dakle,

kao dio Sirokog 1 sistemati¢nog napada usmjerenog protiv civilnog stanovnistva, znajuéi
za takav napad, izvr§io =zatvaranje ili teSko oduzimanje fizicke slobode suprotno
osnovnim pravilima mcdunarodnog prava,

¢ime je

po€inio krivi¢no djelo Zlocini protiv Covjecnosti iz ¢lana 172. stav 1. tatka e) KZ BiH,

u vezi sa ¢lanom 29. i ¢lanom 180. stav 1. istog zakona

pa ga sud, primjenom navedenih zakonskih propisa, te ¢lana 39., 42., 48. 1 49. tacka b)
KZ BiH,

OSUDUJE
NA KAZNU ZATVORA U TRAJANJU OD 7 (slovima: sedam) GODINA

Na osnovu ¢lana 56. KZ BiH, optuzcnom ¢c sc u izrecenu kaznu zatvora uracunati
vrijeme koje je proveo u pritvoru, potev od 18.3.2005. godine, pa do 1.10.2007.
godine.
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Na osnovu ¢lana 188. stav 4. Zakona o krivicnom postupku Bosne i Hercegovine (ZKP
BiH), optuzeni se oslobada naknade troSkova krivi¢nog postupka.

Na osnovu Clana 198. stav 2. ZKP BiH, oSteceni se sa imovinskopravnim zahtjevima
upucuju na parnicu.

ObrazlozZenje

Optuznicom Tuzilastva Bosne i Ilercegovine, broj: KT-RZ-4/05 od 8.9.2005. godine,
izmijenjenom 17.10.2006. godine, optuZzenom Samardzija Marku stavljeno je na teret
da je radnjama opisanim u optuznici kao dio Sirokog i sistemati¢nog napada
usmjerenog protiv civilnog stanovnistva znajuci za takav napad pokrenuo, podstakao i
pomagao u lienju druge osobe Zivota (ubistvo), te na taj nacin pocinio krivi¢no djelo
Zlo€ini protiv Covjenosti 1z ¢lana 172. stav 1. tacka a) KZ BiH u vezi sa ¢lanom 180.
stav 1. KZ BiH.

Presudom Suda Bosne 1 Ilercegovine, broj: X-KR-05/07 od 3.11.2006. godine,
optuzeni Samardzija Marko oglaSen je krivim da je, radnjama opisanim u izreci
navedene presude, poc¢inio krivicno djelo Zlo¢ini protiv ¢ovjecnosti iz ¢lana 172. stav
1. tacka a) KZ BiH u vezi sa ¢lanom 180. stav 1. KZ BiH. Za naprijed navedeno
krivicno djclo, prvostepeno vijece ga je osudilo na kaznu dugotrajnog zatvora u
trajanju od 26 (dvadesetSest) godina.

Optuzenom je, na osnovu ¢lana 56. KZ BiH u izre€¢enu kaznu uracunato vrijeme koje je
provco u pritvoru, poccv od 21.3.2005. godine, dok jc primjenom ¢lana 188. stav 4.
ZKP BiH osloboden duznosti da nadoknadi troskove postupka.

Rjesenjem vijeéa Apelacionog odjeljenja Suda BiH , broj: X-KRZ-05/07 od 27.4.2007.
godine, djclimi¢no su uvazene Zalbe optuzenog Samardzija Marka 1 njecgovog branioca,
advokata Knezevi¢ Zlatka, pa je presuda Suda Bosne 1 Hercegovine, broj: X-KR-05/07
od 3.11.2006. godine, ukinuta i odredeno je odrzavanje pretresa pred vijecem
Apelacionog odjeljenja, Odjela 1 za ratne zlo¢ine, Suda Bosne i Hercegoving
(Apelaciono vijece).

U skladu sa ¢lanom 317. ZKP BiH odrzan je pretres pred Apelacionim vijecemSuda
BiH, te je tokom dokaznog postupka, Apelaciono vije¢e ponovno izvelo dokaze
izvedene u prvostepenom postupku, i to preslusavanjem audio - video snimaka iskaza
sviedoka optuzbe: Caji¢ Muje, Dzaferagi¢ Semse, Avdi¢ Ferida, Domazet Sefike,
Zukanovi¢ Ismeta, HodZi¢ Zibe, Avdi¢ Nesime, Avdi¢ Secire, Avdi¢ Munire, Pesevié
Mileta, Vuki¢ Dragana, Samardzija DuSana, Cajié Huseina, te svjedoka odbrane:
Despot Petra, Banjac Drage, Kuridza Nikole, Strbac Slavka, Te§i¢ Milenka i
Samardzija Marka. Ncposrcdno pred sudom ponovno jc sasluSan optuzeni Samardzija
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Marko u svojstvu svjedoka, kao dokaz suda, a kao dodatni dokaz odbrane saslusani su 1
Kuridza Bosko 1 Un¢anin Puro.

Pred Apelacionim vije¢em odbrana je izvela sljedece materijalne dokaze: Zapisnik o
saslusanju svjedoka KuridZza BoSka od 5.9.2008. godine, koji je sa¢injen u prostorijama
Zajednicke advokatske kancelarije ,,Knezevi¢* u Novom Gradu i Zapisnik o sasluSanju
sviedoka Un¢anin Pure od 15.9.2008. godine, takoder sainjen u prostorijama
Zajednicke advokatske kancelarije ,,Knezevic®, te je iste sud prihvatio.

Apelaciono vije¢e je donijelo odluku da prihvata sve materijalne dokaze, koji su
izvedeni 1 prihvaceni u prvostepenom postupku, pa su tako prihvadeni dokazi
tuzilastva, i to: Zapisnici o saslusanju svjedoka - Dervisevi¢ Feriza od 11.05.2005.
godine; Mujezinovi¢ Raseme od 12.03.2001. 1 11.05.2005. godine; Balagi¢ ITuseina od
20.05.2005. godine; Zukanovi¢ Ismeta od 16.07.2005. godine; Avdi¢ Munire od
14.07.2005. godine; Caji¢ Huseina od 12.03.2001. te 0d,15.04. i 11.07.2005. godine;
Hodzi¢ Zibe od 14.07.2005. godine; Avdié Secire od 13.07.2005. godine; Avdi¢ Ferida
od 11.07.2005. godine; Caji¢ Muje od 28.07.2005. godine; PeSevi¢ Mileta od
19.08.2005. godine; Vuki¢ Dragana od 11.08.2005. godine; Samardzija DuSana od
07.09.2005. godine; Samardzija Miroslava od 07.09.2005. godine; Mulahmetovié
Hasibe od 12.03.2001. i 10.05.2005. godine; Domazet Sefike od 12.03.2001. i
10.05.2005. godine; Iajdarevi¢ Ilate od 12.05.2005. godine; Avdi¢ Zuhre od
12.05.2005. godine; Avdi¢ Nesime od 19.05.2005. godine; Dzaferagi¢ Ifete od
18.05.2005. godine; Vu&ki¢ Asima od 15.04.2005. godine; Cehi¢ Enise od 18.05.2005.
godine; Medi¢ Asifa od 16.07.2005. godine; Dzaferagi¢ Mustafe od 16.07.2005.
godine; Hodzi¢ Mumina od 15.07.2005. godinc; Dzafcragi¢ Semse od 15.07.2005.
godine; Mujezinovi¢ Azemine od 14.07.2005. godine; MeSanovi¢ Makbule od
11.07.2005. godine; Dzaferagi¢ DZzevada od 11.07.2005. godine, Domazet Subhije od
12.05.2005. godine; Pehadzi¢ Zlate od 12.05.2005. godine; Botonji¢ Naje od
20.05.2005. godinc; Omanovic Scmsudina od 12.03.2001. i 15.04.2005. goding;
Mujezinovi¢ Zejne od 15.07.2005. godine; Mujezinovi¢ Ale od 14.07.2005. godine;
Cehi¢ Hatidze od 12.07.2005. godine; Cehi¢ Amire od 12.07.2005. godine; Dzaferagi¢
Smajila od 16.07.2005. godine; Omanovi¢ Nedima od 13.07.2005. godine;
Mujezinovi¢ Eme od 12.07.2005. godinc; Gromili¢ Aziza od 15.07.2005. godinc;
Mulahmetovi¢ Ale od 13.07.2005. godine; Crnoli¢ Dzemke od 15.07.2005. godine, te
zapisnik o ispitivanju osumnji¢enog Samardzija Marka u Tuzilastvu BiH dana
21.03.2005. godine; Dopise Policijske Uprave 3, Odsjek kriminalisticke policije Sanski
Most od 21.07.2005. i 25.08.2005. godine, kojima se dostavlja spisak dokumenata,
akata 1 drugih pisanih materijala pronadenih u SJB Klju¢, u zgradi SO Klju¢ 1 dr. broj:
14-18/02 -18/9 od 16.02.1997. godine sacinjen od strane SJIB Kljuc, kao 1 originalni
dokumenti koji se nalaze u fasciklama 1 do 3, a koji dokumenti su pronadeni u
kancelarijama komandira SJIB Klju¢, nacelnika SJB Kljué¢ i u metalnoj kasi SJB Klju¢,
predsjednika SO Klju¢, komandanta TO Klju¢, predsjednika Opstinskog suda Klju¢, u
kancelariji broj 16 1 17 zgrade SJB Klju¢, u kancelariji Kriznog Staba Klju¢, u
kancelariji Ratnog predsjednistva SO Klju¢, u kancelariji Odbrane SO Kljug, u
kancelariji Staba TO Klju¢ i u kancelariji Komande 17. lake pjesadijske brigade;
Izvjcstaj sa podrucja Biljani sa¢injen 18.08.1994. godince koji Izvjcstaj jc pronaden u
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SJB Kljug, a dostavljen kao originalni dokument u fascikli broj 2 upisan pod rednim
brojem 8 koji fascikl je zajedno sa ostalim dostavljen 21.07.2005. godine pod brojem:
05-6/03-695/05; Telefaks — Naredba SDS Sarajevo upuéena predsjedniku SO Kljué od
sttane koordinatora za sprovodenje odluke Brdanin Radoslava, proslijeden
predsjedniku SkupStine opStine od 29.10.1991. godine, pronaden u kancelariji
predsjednika SO Klju¢; Odluka o pristupanju opstine Klju¢ Autonomnoj regiji
,Bosanska Krajina“ broj: 05-023-3/92 od 16.01.1992. godine; Dopis predsjednika SO
Klju¢ Filipovi¢ Omera dostavljenog Ministarstvu za narodnu odbranu Republike BiH
Stab TO BiH broj:01/1-92 od 14.04.1992. godine; Izvod iz upustva za rad kriznih
Stabova srpskog naroda u opsStinama od 26.04.1992. godine; Naredba predsjednika
Savjeta za narodnu odbranu Banjac Jove broj: 05-01-45/92 od 05.05.1992. godine;
Narcdba komandanta Staba TO Filipovi¢ Omecra broj: 05-01-45/92 od 06.05.1992.
godine; SaopStenje za javnost Kriznog Staba opstine Kljué od 08.05.1992. godine;
Zaklju¢ak Ratnog Staba Autonomne regije Krajina broj: 03-297/92 od 08.05.1992.
godine (spisak telefona ¢lanova Ratnog Staba Autonomne regije Krajina dostavljen od
strane predsjednika Ratnog §taba Banja Luka dana 06.05.1992. godine predsjedniku
Skupstine opStine); Zaklju¢ak Ratnog Staba Autonomne regije krajina broj: 03-298/92
od 09.05.1992. godine; Zapisnik sa sjednice Kriznog Staba SO Klju¢ odrzane 13. 1
14.05.1992. godine; [zvjestaj o radu Kriznog Staba (Ratnog predsjednistva) SO Kljuc u
periodu od 15.05.1992. godine pa do 29.07.1992. godine; Naredba Kriznog S§taba
opstine Klju¢ strogo pov. 22/92 od 25.05.1992. godine; Informacija o izvrSenim
kriviénim djelima na podrucju opstine od izbijanja oruZzane pobune 27.05.1992. godine
safinjena od strane SJB Klju¢; Naredba Kriznog s$taba SO Klju¢ broj: 05-01-54/92 od
27.05.1992. godine; Naredba Kriznog Staba opstine Klju¢ od 28.05.1992. godine;
Narcdba Komande odbranc opstine Klju¢ od 28.05.1992. godine; IzvjeStaj o radu i
aktivnosti Komande brigade s naznakom Komanda 17. lake pjeSadijske brigade — vojna
tajna strogo pov. od 28. jula 1992. godine; lzvjestaj o radu IzvrSnog odbora u periodu
od 31.05.1992. do kraja jula 1992. godine; SaopStenje za javnost Kriznog Staba i
Komandc odbranc opstinc Klju¢ broj: 6/92 od 02.06.1992. godinc; Narcdba o
tormiranju Mjesnih odbora na podruc¢ju opstine Klju¢ broj 13/92 od 04.06.1992.
godine; Zakljucak Kriznog $taba opstine Klju¢ sa sjednice odrzane 17.06.1992. godine
broj: 66/92 od 18.06.1992. godine; Odluka o proglasenju ratnog stanja donesena od
stranc PredsjedniStva Republike BiH na sjednict odrzanoj 20.06.1992. godine (Sllist
R.BiH br 7/92); Naredba za dalja dejstva Komande 17. LPBR strogo pov. broj 01-
93/92 od 25.06.1992. godine s naznakom ,,vojna tajna strogo povijerljivo®; Pregled
rukovodnih radnih mjesta na kojima su radili radnici muslimanske nacionalnosti od
26.06.1992. godine izdat od strane Srpska Republika BiH SO Klju¢; Spisak lica koja
su privedena prilikom ¢is¢enja terena SO Klju¢ SL/92 od 27.06.1997. godine (spisak
od 14 1 od 89 lica); Spisak zarobljenika sa teritorjje opstina Klju¢ u konc. logoru
Manjaca - pronaden u metalnoj kasi u kancelariji broj 16 u zgradi SJIB Klju¢ od
16.02.1997. godine; Sluzbene zabiljeske sacinjene od strane SJB Klju¢ 01.06. (2x),
02.06. (2x), 03.06. (4x), 26.06., 28.06., 07.07.1992. godine 1 sluzbena zabiljeska bez
datuma, (12 sluzbenih zabiljeski), a koje se odnose na posjedovanje oruzja mjeStana
Biljana (akti dostavljeni od strane Federalnog ministarstva odbrane broj 06-03/6-4.4-
498-1/05 od 12.07.2005. godine kojim aktom je potvrdeno da su kopije dokumenata
izuzcte iz arhiva Minstarstva odbranc F BiH — Scktor sigurnosti 1 obavjecStajnih
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poslova); Odluke o razrjeSenju: sudiye OpStinskog suda za prekrSaje u Kljucu
Kapetanovi¢ Nermina, predsjednika Osnovnog suda u Kljucu Botonji¢ Pemala, sudije
Osnovnog suda u Klju¢u Ducanovi¢ Enise, koje odluke su donosene od strane Kriznog
Staba SO Kljuc¢ od 01. 1 02.07.1992. godine i potpisane od strane predsjednika Kriznog
Staba Banjac Jove, RjeSenja o razrjeSenju podpredsjednika SO Klju€ Filipovi¢ Omera,
predsjednika 10 opstine Klju¢ Egrli¢ Asima, sekretara IO opstine Klju¢u Balagic¢
Fikreta, sekretara OpStinskog sekretarijata za opStu upravu Filipovi¢ Merime, direktora
Opstinske uprave za geodetske, imovinsko-pravne poslove 1 katastar nekretnina
Duc¢anovi¢ Hamdije koja RjeSenja su donesena dana 21.07.1992. godine; Mapa opstine
Klju¢ uradena u razmjeri 1:100.000; Spisak pripadnika aktivnog i1 rezervnog sastava
policije koji imaju ratni raspored u SJB Klju¢; Naredenje za daljnja dejstva komande
VP 2207 strogo pov.broj: 03-135 od 09.07.1992. godinc izdato od stranc komandanta
potpukovnika Drage SamardZije s naznakom ,vojna tajna strogo povjerljivo®;
Originalni spisak zarobljenih lica u Osnovnoj $koli Biljani sadinjen ¢irilicnim 1
latini€nim pismom s upisanim datumom 10.07.1992. godina i na ¢irilicnom spisku
upisano ,,8kola Biljani*; Sluzbena zabiljeSka komandira SRM (Stanica ratne milicije)
Sanica od 10.07.1992. godine; Izvod iz zapisnika sa sjednice Ratnog predsjednistva SO
Klju¢ odrzane dana 10.07.1992. godine; Informacija o radu o aktivnostima SIB Klju¢
za vrijeme borbenih dejstava na podrucju opstine Klju¢ strogo pov. 9/92, juli 1992,
Zaklju¢ak Ratnog predsjednistva od 13.07.1992. godine sa sjednice Ratnog
predsjedniStva  odrzane 10.07.1992. godine; Odluka o obrazovanju Ratnog
predsjedniStva Skupstine opStine Klju¢ broj: 05.01-98/92 od 13.07.1992. godine;
Odluka o kriterijima za mogucnost iseljenja sa podrucja opsStine Klju¢ donesena od
strane Ratnog predsjedniStva 30.07.1992. broj 05-01-136/92; Naredba Ratnog
predsjednitva SO Klju¢ od 07.08.1992. godine; Izvod iz Zapisnika sa Scste sjednice
Ratnog predsjedniStva SO Klju¢ odrzane 07.08.1992. godine koji 1zvod je pronaden u
Kancelariji predsjendika SO Klju¢, a dostavljen kao originalni dokument u fascikli
broj 1 upisan pod rednim brojem 31; Odluka o dopuni Odluke o kriterijimu za
mogucénost scljenja sa podrucja opStinc Klju¢ od 07.08.1992. godine; Prilog za
monografiju Prvog krajiSkog korpusa pov. 02.11.1993. godine; IzvjeStaj pomoénika
komandanta za civilne poslove VP 7286, pov. br. 01-326-22/93 od 16.02.1993. godine;
Pregled odseljenih 1 doseljenih gradana na podru¢ju koja pokriva Sektor SNB Banja
Luka od maja mjcscca 1993. goding; Pregled podataka o broju i nacionalnoj strukturi
stanovnika po opstinama na podruc¢ju Centra RDB (Resor Drzavne bezbjednosti) Banja
Luka za 1991. i 1995. godinu; Uputstva o organizovanju i djelovanju organa srpskog
naroda u BiH u vanrednim okolnostima od 19. decembra 1991. godine; Dopis
Generalstaba Vojske Republike Srpske int.br. 02/3-1-291/4 od 26.08.2005. dostavljen
Drzavnoj agenciji za istrage 1 zasStite, a koji se odnosi na Samardzija Marka-podaci o
pripadniku VRS (pripadnost VRS, ¢in kapetana 1 klase),; IzvjeStaj o ucinjenim
pljatkama od strane naoruzanih lica na podrucju Biljana sainjen od strane komandira
III ¢ete Samardzija Marka strogo pov broj: 37/92 od 29.06.1992. godine; Obavijest
komandirima vodova od 1 do 3 potpisana od strane komandira ¢ete Samardzija Marka
— smotra cete izvrii¢e se kod komandnog mjesta u Loncarima, 18.06.1992. poslije
podne; Podnesak Mjesnog odbora Pokreta za Jugoslaviju sacinjen od strane Samardzija
Marka-"Poziv na razum"; Podnesak ,,Disciplinom, slogom i jedinstvom do ¢vrstog
vojnog kolcktiva® sadinjen i potpisan od stranc komandira III ¢ctc Marka Samardzijc —
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kapetan [ klase od 04.07.1992. godine; Podnesak ,,Osnovni zahtjevi za rad vojnih
jedinica 11l Cete sacinjen i potpisan od komandira 111 ¢ete Samardzija Marka — kapetan
I klase od 22.06.1992. godine; Spisak III ¢ete Sani¢kog bataljona potpisan od strane
komandira IIl cete Samardzija Marka 30.06.1992. godine; Pregled brojnog stanja
naoruzanih straza Il Cete; Spisak — za podruc¢je voda Gornja Prisjeka III Cete — lica
koja usljed nastalih okolnosti vr$e ulogu no¢nih seoskih straza; Spisak opreme vojnika
II voda Gornja Prisjeka — III Cete od 01.07.1992. godine 1 spisak za cigarete; Pregled
ljudstva naoruZzanja i municije, 2. vod; Gornja Prisjeka; Podnesak ,,Razrada konkretnih
zadataka u radu IlI ¢ete II vod — Gornja Prisjeka sacinjeno 02.07.1992. godine u Sanici
od strane komandira III ¢ete Samardzija Marka; Dnevni i noéni zadaci III Cete;
Podnesak komandira Samardzija Marka dostavljen ,,Du¢i* za sastanak 12.07.1992.
godine pred Skolom u Sanici; Zapisnik sa sastanka Mjesnog odbora SDS Sanica od
24.12.1993. godine; Spisak ¢lanova Opstinskog odbora SDS-a Klju¢ od 24.01.1994,
22.02.1994. i 18.05.1994. godine; Zapisnik o uvidaju Osnovnog suda u Kljucu broj
KRI 38/96 od 02.08.1996. godine sadinjen u mjestu LaniSte; RjeSenje Osnovnog suda
u Kljuca broj KRI 38/96 od 03.10.1996. godine kojim se nareduje ekshumacija
masovnih grobnica na planini Grmec¢, lokalitet LaniSte, grobnice na lokalitetu Babina
dolina; Zapisnik o ekshumaciji masovne grobnice Laniste I safinjen od strane
Osnovnog suda Klju¢ broj: KRI 38/96 od 04.10.1996. godine; Zapisnik o obdukciji
leSeva iz masovne grobnice Laniste 1 saCinjen od stranc Osnovnog suda u Kljucu broj:
KRI 38/96 od 12.10.1996. godine; Nastavak zapisnika obdukcije leSeva iz masovne
grobnice LaniSte I sacinjen od strane Osnovnog suda u Klju¢u broj KRI 38/96 od
07.11.1996. godine; Zapisnik o prepoznavanju leSa saéinjen od strane SJB Klju¢
13.11.1996. godinc pod identifikacionim brojem 57 Mujczinovi¢ Hilmo; Rjescnje
Osnovnog suda u Kljucu broj: KRI 52/96 od 04.11.1996. godine kojim se nareduje
ekshumacija masovne grobnice na lokalitetu sela Krasulje zv. Crvena zemlja 1l na
podruc¢ju opstine Klju¢; Zapisnik o uvidaju i ekshumaciji masovne grobnice Crvena
zemlja 1T sacinjen od stranc Osnovnog suda u Klju¢u broj KRI 52/96 od 05.11.1996.
godine; Zapisnik o obdukciji leSeva iz masovne grobnice Crvena zemlja II sacinjen od
strane Osnovnog suda u Kljuéu broj: KRI 52/96 od 06.11.1996. godine; Zapisnici CJB
PU Biha¢ od 11.11.1995. godine a sastavljeni povodom pronalaska leseva dana
09.11.1995. godine (15 zapisnika); RjeSenje Osnovnog suda u Kljuéu broj: KRI 48/96
od 14.10.1996. godine kojim se nareduje ekshumacija i1 obdukcija leSeva 1z masovne
grobnice 1 pojedinacne grobnice na lokalitetu sela Biljani; Zapisnik o uvidaju 1
ekshumaciji masovne grobnice Biljani sacinjen od strane Osnovnog suda u Kljucu broj
KRI 48/96 od 14.10.1996. godine; Zapisnik o obdukciji leSeva iz masovne i
pojedinacne grobnice u selu Biljani sainjen od strane Osnovnog suda u Kljucu broj
KRI 48/96 od 14.10.1996. godine; Zapisnik o uvidaju 1 ekshumaciji pojedinac¢nih
grobnica u selu Biljani zaseok Domazeti saCinjen od strane Osnovnog suda u Kljucu
broj KRI 48/96 od 06.11.1996. godine; Zapisnik o obdukciji pojedinaénih grobnica sa
podrucja scla Biljani sa- ¢injen od stranc Osnovnog Suda u Klju¢u broj: KRI 48/96 od
07.11.1996. godine; Dopis Osnovnog suda u Kljucu broj: 38, 48, 47, 52, 56, 54, 53,
57,55, 58/96 od 13.12.1996. dostavljen Mati¢nim uredima Klju¢ i Sanica s naznakom
da se dostavljaju zapisnici o obdukciji radi upisa smrti u mati¢ne knjige;
Fotodokumentacija — I i Il dio masovne grobnicc LaniSta I, opStina Klju¢ koja sc
odnosi na ekshumaciju 188 tijela ubijenih civila BoSnjaka sa naznakom datuma
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fotografisanja 10.10.1996. godine; 188 obdukcionih zapisnika od kojih je 41 zapisnik
na NN lice, a ostali na imena lica — tijela ekshumiranih iz masovne grobnice Laniste 1
dana 10.10.1996. godine; CrteZ lica mjesta sa ozna¢enom prirodnom jamom — masovna
grobnica Laniste I gdje je ekshumirano 188 tijela ubijenih civila Bosnjaka koji crteZ je
uraden dana 10.10.1996. godine; CrteZ lica mjesta masovne grobnice Laniste [ — bo¢ni
presjek terena koji crtez je uraden 10.10.1996. godine; Fotodokumentacija masovne
grobnice Crvena zemlja sa fotografijama ekshumacije 16 tijela ubijenih civila BoSnjaka
sa naznakom datuma fotografisanja 05.11.1996. godine; Crtez lica mjesta masovne
grobnice Crvena zemlja u kojoj je ekshumirano 16 tijela ubijenih civila Bosnjaka sa
datumom 13.12.1996. godine; Obdukcioni zapisnici ekshumiranih 16 leSeva (od toga 8
NN leseva) pronadenih u masovnoj grobnici Crvena zamlja; Fotodokumentacija - crtez
lica mjesta ckshumacije 5 tijela ubijenih civila BoSnjaka pronadenih u masovnoj
grobnici Biljani I opstina Klju¢ sa naznakom datuma 15.10.1996. godine; Obdukcioni
zapisnici ekshumiranih 5 tijela u koje zapisnike je konstatovano da se radi o NN
muskim osobama srednje i mlade dobi a koji zapsinici su sadinjeni 06.10.1996. godine;
Fotodokumentacija - crtez lica mjesta ekshumacije 2 tijela ubijenih civila BoSnjaka
pronadenih u grobnici Biljani II opS$tina Klju¢ sa naznakom datuma 28.02.1997.
godine; Obdukcioni zapisnici ekshumirana 2 tijela iz grobnice Biljani 11 — JaSarevi¢
Ejub 1 Jasarevi¢c Juso  koji  zapisnici su salinjeni  06.10.1996. goding;
Fotodokumentacija 1 crtez lica mjesta ekshumacije tijela Mujezinovi¢ Smajila
pronadenog u mjestu Domazeti, opsStina Klju¢ oznac¢eno kao grobnica Biljani III s
naznakom datuma fotografisanja 06.11.1996. godine; Obdukcioini zapisnik na ime
Mujezinovi¢ Smajil sadinjen dana 06.11.1996. godine c¢ije tijelo je pronadeno u
grobnici Biljani I1I; Fotodokumentacija i crtez lica mjesta ekshumacije tijela Domazet
Huscina pronadcenog u mjestu Domazcti opStina Klju¢ ozna¢eno kao grobnica Biljani
IV sa naznacenim datum fotografisanja 06.11.1996. godine; Obdukcioni zapisnik na
ime Domazet Husein sainjen dana 06.11.1996. godine ¢ije tijelo je pronadeno u
grobnici Biljani IV; Fotodokumentacija i crtez lica mjesta ekshumacije tijela Cehié
Hamdijc, Mujczinovi¢ Hasiba i Domazet Fajkc ¢ija tijcla su pronadcna u mjestu
Domazeti, groblje — MeSani oznaceno kao grobnica Biljani V sa naznakom datuma
fotografisanja 06.11.1996. godine; Obdukcioni zapisnici na ime Cehi¢ Hamdija,
Muyjezinovi¢ Hasib i Domazet Fajko sacinjeni 06.11.1996. godine cija tijela su
pronadcna u grobnici Biljani V; Fotodokumentacija 1 crtcz lica mjesta ckshumacijc
tijela Botonji¢ Cazima pronadenog u mjestu Domazeti, zaseok Cehiéi, opstina Klju¢
oznaceno kao grobnica Biljani VI sa naznakom datuma fotografisanja 06.11.1996.
godine; Obdukcioni zapisnik na ime Botonji¢ Cazim od 06.11.1996. godine &ije tijelo
je pronadeno u grobnici Biljani VI; Fotodokumentacija i crteZ lica mjesta ekshumacije
pet tijela ubijenih civila BoSnjaka pronadenih u zaseoku Jabukovac, Mezarje, opstina
Klju¢ oznaceno kao grobnica Biljani VII sa naznaCenim datumom fotografisanja
06.11.1996. godine; Obdukcioni zapisnici na ime Sljivar Sabita, Omanovié¢ Asima,
Omanovi¢ Tehvida, Omanovié¢ Sefkije i Omanovi¢ Pase od 06.11.1996. godine ¢&ija
tijela su pronadena u grobnici Biljani VII; Fotodokumentacija 1 crtez lica mjesta
ekshumacije tijela Cehié Beée pronadenog u zaseoku Brkiéi, opstina Klju¢ oznagen kao
grobnica Biljani VIII sa datumom fotografisanja 09.11.1996. godine; Obdukcioni
zapisnik na ime Cehi¢ Beée od 10.11.1996. godine ¢&ije tijelo je pronadeno u grobnici
Biljani VIII; Fotodokumentacija i crtcz lica mjesta ckshumacije tijela Dzafarigi¢c Abida
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pronadenog u zaseoku Osmanovici, opStina Klju¢ oznaceno kao grobnica Biljani [X sa
datumom fotografisanja 09.11.1996. godine; Obdukcioni zapisnik na ime Dzaferagi¢
Abid od 10.11.1996. godine ¢ije tijelo je pronadeno u grobnici Biljani IX; Video zapis
broj V000-1535 — 11 I dio; Video zapis broj V000-3102-1-A; Video zapis broj V0O0O-
3103-1-A; Video zapis broj V000-2731; Izvod iz kaznene evidencije na ime
Samardzija Marko izdat od Kantonalnog MUP-a Unsko Sanskog kantona pod brojem:
05-6/03-2-1-04-3-426/05 od 06.07.2005. godine; Fotografija osumnji¢enog Samardzija
Marka; akti Ministarstva odbrane Republike Srpske koji se odnose na organizacijsko —
formacijske izmjene 1 dopune u VRS izdati pod brojem: 8-04-713-20/05 u dane 20.09.
i 17.10.2005. godine; pecatom ovjerene dokumente u optuznici navedene pod rednim
brojevima: 21,23,51,52, 62 i 64; te Batlerov izvjeStaj o komandnoj odgovornosti
safinjen u postupku pred MKSJ.

Sud je prihvatio i materijalne dokaze odbrane: pisane izjave svjedoka Kuridza
Nikole, Banjac Drage 1 Tesi¢ Milenka od 3.10.2005. godine, Radisi¢ Lazara 1 Despot
Petra od 9.10.2005. godine, Radenovi¢ Porda od 12.10.2005. godine, te Raca Stanka
od 4. i Strbac Slavka od 23.06.2006. godine, date u advokatskoj kancelariji advokata
Knezevi¢ Zlatka. Zatim sljedeci prirucnici: Pravilo peSadijska (brdska, planinska) ¢eta
— vod, izdato od Saveznog sekreterijata za narodnu odbranu 1977.godine; Pravilo
bataljon, izdato 1988. godine, takode od Sekreterijata; Osnovi ratnog prava, izdati od
Medunarodnog komiteta Crvenog kriZa, te Zenevske konvencije o zatiti Zrtava rata iz
1949. godine 1 Dopunski protokoli iz 1977. godine, izdati od Skupstine Crvenog krsta
Jugoslavije.

Sud je takoder prihvatio i materijalne dokaze izvedene od strane prvostepenog vijeéa, a
koji su sacinjeni prilikom uvidaja o identifikaciji lica mjesta na podruéju sela Biljani i
okoline, 1 to foto 1 video dokumentaciju sadinjenu tom prilikom, kao 1 mapu terena,
koju je sainio geometar po naredbi suda.

Ocjenom svih provedenih dokaza, kako pojedinacno, tako i u njihovoj medusobnoj
povczanosti, Apelaciono vijece je odludilo kao u izreci iz razloga koji slijede:

I opéi elementi — ¢l. 172. stav 1. KZ BiH

Iz zakonske definicije krivi€nog djela Zlo€ini protiv ¢ovje€nosti iz ¢lana 172. stav 1.
KZ BiH, a u vezi sa radnjama izvrSenja navedenim u izreci presude, za koje se
optuzeni tereti, proizilaze sljedeci op¢i elementi ovog krivicnog djela:

- postojanje §irokog ili sistemati¢nog napada,

- dajc djelo optuzenog ucinjeno kao dio takvog napada,

- da je napad usmjeren protiv bilo kojeg civilnog stanovni§tva,
- daje optuZeni znao za takav napad.

I.1. Postojanje Sirokog ili sistcmati¢énog napada
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U presudi Zalbenog vije¢a Medunarodnog Kriviénog Suda za biviu Jugoslaviju
(MKSJ) (12.6.2002. godine; para. 95) u predmetu Kunarac, Kova¢ 1 Vukovi¢,
definisani su faktori pri ocjenjivanju rasprostranjenosti ili sistemati¢nosti napada:

, U procjenjivanju $to napad cini |, rasprostranjenim® ili ,,sistematskim“,
sudbeno vijece mora prvo identifikovati stanovnistvo koje je objekt napada a zatim, u
svjetlu metoda, sredstava, resursa i rvezultata napada na to stanovnistvo, ustanoviti
da li je napad doista bio rasprostranjen ili sistematski. Posljedice napada po ciljano
stanovnistvo, broj zrtava, priroda djela, eventualno sudjelovanje zvanicnika ili
predstavnika viasti, ili bilo koji raspoznatljivi obrazac zlocina mogu se uzeti u obzir
kako bi se utvrdilo da li taj napad na civilno stanovnistvo ispunjava jedan od uslova,
odnosno, da li je ,, rasprostranjen ili ,, sistematski“, ili pak ispunjava oba uslova. "

Pojam ,,rasprostranjen” se definiSe u presudi Pretresnog vijeca MKSJ (26.2.2001.
godine; para. 179), u predmetu protiv Kordic¢a i Cerkeza; te Blaski¢, prvostepena
presuda, para. 206, te se u istoj navodi da:

wZlocin moze biti rasprostranjen ili pocinjen u Sirokim razmjerima zbog
kumulativnog efekta niza necovjecnih djela ili zbog jedinstvenog efekta jednog
Jjedinog djela izuzetno velikih razmjera. *

[Koncept "rasprostranjenog'' moze se definisati kao masovna, cCesta akcija
velikih razmjera sprovedena kolektivno sa znatnom ozbiljnoséu u uperena protiv
mnostva zrtava. Koncept "sistematskog' moze se definisati kao temeljno organizovan
i redovan obrazac zasnovan na zajednickoj politici sa znatnim javnim ili privatnim
sredstvima. Ne postoji uslov da ova politika mora biti formalno usvojena kao
politika drzave. Medutim neka vrsta unaprijed smislienog plana ili politike mora da
postoji"].!

Nadalje, pod rasprostranjenoséu napada podrazumijevaju se '"Siroke
. e . . . . ) 2
razmjere pocinjenih djela i broja zrtava™

Pored toga, potrebno je definisati 1 pojam ,,sistematski®, a koji nalazimo u presudi
Zalbenog vije¢a u predmetu Kunarac, Kovaé i Vukovi¢ MKSJ (12.6.2002. godine;
para. 94), u kojoj se kaze:

., Obrasci zlocina — to jest redovito ponavijanje koje nije slucajno slicnog
kriminalnog ponasanja su uobicajeni izraz takvog sistematskog dogadanja.*

Cijeneci sve naprijed navedeno u kontekstu postojanja §irokog 1 rasprostranjenog
napada na civilno stanovniStvo u Biljanima, opéina Klju¢, Apelaciono vijece nalazi
da je nesumnjivo postojao uhodani $ablon ponasanja vojske 1 policije tzv. Srpske

l MKT]J, presuda Pretresnog vijec¢a, Akajesuu, para. 580
“ MKSJ, presuda Pretresnog vijeca u predmetu Blaski¢ od 03.03.2000. godine, paragraf 206
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Republike Bosne 1 Hercegovine u vremenskom 1 geografskom kontekstu
obuhvacenog optuznicom o ¢emu su svjedocili brojni svjedoci odbrane i tuzilastva.
Svi svjedoci su bivsi, a neki su jo§ uvijek, mjestani sa podrucja Biljana i okolnih
zaseoka koji su u julu 1992. godine zateCeni deSavanjima koja su prezivjeli. Dakle,
nesporno je da se radi o zlo¢inima kolektivne prirode.

Ova ¢injenica je, izmedu ostalog, utvrdena i na osnovu iskaza svjedoka tuZzilaStva —
mjeStana Biljana, koji tvrde kako su civili Bosnjaci, ve¢ u maju 1992. godine,
pozivani da predaju oruzje, $to su oni 1 ucinili, zatim da je dosla vojska u Biljane
pocCetkom juna, te da je usljed toga ograniCeno kretanje mjestana, ljudi su odvodeni u
logor ,,Manjaca®, a BoSnjaci na vode¢im funkcijama su smijenjeni sa polozaja. Na
ove &injeniéne okolnosti, sviedoéili su izmedu ostalih: Caji¢ Mujo, Avdié Munira,
Balagi¢ ITusein, Hajdarevi¢ Hata, Dzaferagi¢ Mustafa, Omanovi¢ Semsudin, Avdi¢
Nesima, Avdi¢ Zuhra, Mulahmetovi¢ Hasiba, Vucki¢ Asim, Mujezinovi¢ Rasema,
Mujezinovi¢ Ale, Dzaferagi¢ Dzevad, Domazet Sefika, Dzaferagi¢ Semso,
Dzaferagi¢ Smajil, Cehié Enisa, Cehi¢ Amira, Zukanovié Ismet.

Cinjenica da su Bo$njaci u opéini Kljué najprije poéeli gubiti posao, odnosno, da im
je najprije bila ugrozena ekonomska egzistencija, proizilazi i iz materijalnih dokaza
tuzilastva i to: Odluke o razrjeSenju sudije OpStinskog suda za prekrSaje u Kljuéu —
Kapetanovi¢ Nermina, predsjednika Osnovnog suda u Kljucu — Botonji¢ NedZada,
sudije Osnovnog suda u Klju¢u — Ducanovi¢ Enise, koje su donesene od strane
Kriznog staba SO Klju¢ dana 1. i 2.7.1992. godine, a koje je potpisao predsjednik
Kriznog §taba Banjac Jovo, kao i rjeSenja o razrjeSenju predsjednika SO Klju¢ —
Filipovi¢ Omera, predsjednika 1O opstine Klju¢ — Egrli¢c Asima, sckretara IO opStine
Klju¢ — Balagi¢ Fikreta, sekretara OpStinskog sekreterijata za opStu upravu —
Filipovi¢ Merime, direktora OpStinske uprave za geodetske, imovinsko — pravne
poslove 1 katastar nekretnina — Ducanovi¢ Hamdije, a koja rjeSenja su donesena
21.7.1992. godinc.

U tom kontekstu svjedok Caji¢ Mujo je izjavio da je mogao ostati u rezervnoj policiji
u Sanici samo uz potpisivanje dokumenta kojim se izrazava lojalnost tzv. Srpskoj
Republici Bosni 1 Hercegovini koji dokument mu je ponudio da potpisSc Tomié
Milan-naelnik Stanice policije iz Sanice. Nadalje na okolnost deSavanja prije
10.07. svjedok dodaje da je na drugoj strani sela Brkici bilo pucnjave, te napominje
da su bile osnovane straze od strane mjestana srpske nacionalnosti $to je imalo za cilj
sprjeavanje izlaska iz sela. Do 10.07.1992. godine po svim brdima oko Brki¢a su
primijetili straZe, a ponekad se Cula 1 pucnjava.

U svom iskazu svjedok Balagi¢ Husein na uvjerljiv na¢in govori da su u Sestom
mjesecu 1992. godine pocela hapsenja, privodenja, svakodnevno pretresanje kuéa, a
pretresi su vrieni i nocu. Srpska vojska, koju su po misljenju svjedoka ¢inili mjeStani
srpskih sela, odnosno pripadnici JNA 1 mjeStani Sanice, je trazila naoruzanje od
civila Bosnjaka. Civili nisu posjedovali naoruzanje, osim poneku lovacku pusku,
koje su predali na Zeljezni¢koj stanici u Gornjoj Sanici. Svjedok se krio cijelo
vrijeme po Sumama, ali su ga u drugoj raciji zatekli u kuci i uhapsili.
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Situaciju u Biljanima prije 10.07.1992. prema kazivanju svjedoka DZaferagi¢ Semse,
se ogledala u smanjenom kretanju, stalnoj neizvjesnosti, dok su na mostu u Sanici
bili uspostavljeni punktovi. Otprilike deset dana prije 10.07. selom je prosla neka
vojska za koju su imali dojam da je Armija JNA, rezervni sastav, obzirom da je nisu
¢inili mjestani srpske nacionalnosti.

Po kazivanju svjedoka Avdi¢ Munire, jo§ krajem aprila, u Cetvrtak, dok je radila u
Sanici, u tvornici za preradu drveta, za vrijeme pauze je iza$la vani, kada joj je priSao
komsija i rekao joj da pogleda iznad tvornice, §to je ona i ucinila. Tada je vidjela
vojsku kako dolazi, potom se okrenula na drugu stranu i ponovno je vidjela vojsku.
Kada sc vratila na posao, pogon jc bio pun vojskec u SMB i maskirnim uniformama.
Svjedokinja je ¢ula da je ta vojska sa JelaSinovca, koja pripada Sanskom Mostu. Sa
sigurnos$cu je izjavila da je 29. maja u Biljanima i zaseocima dan ultimatum da svi
mjeStani predaju oruzje. Dana 1.6.1992. godine, vidjela je kako cestom iz pravca
Sanice dolazi vojska pred Skolu. Po kazivanju svjedokinje to je bila vojska iz
Petrovca, a na reverima su imali plave oznake i po njenom misljenju po tim
oznakama su se prepoznavali. Vojska je sa sobom povela grupu mjestana, medu
kojima i njenog supruga. U 9 sati, navecer, mjeStane su ugurali u autobuse i oba
autobusa su oti§la u pravcu Kljuca. Njen suprug je bio odveden u Kljug, gdje je tri
dana ispitivan, a potom je odveden u Manjacu, gdje je proveo Sest 1 pol mjeseci.

Na ovu okolnosti, osobito na okolnost ograni¢avanja kretanja Bosnjaka, svjedocio je
1 PeSevi¢ Mile, koji u svom iskazu navodi da je 27.5.1992. godine, policija zatvorila
punktove oko Sanicc 1 Kljuca, tako da sc bez propusnice nije moglo ni uéi, ni izaci iz
Sanice 1 Klju¢a, a povod je bio taj Sto je ubijen jedan pripadnik policije srpske
nacionalnosti. Nadalje dodaje da je "u meduvremenu" (odnosno, u maju 1992.
godine) od muslimana oduzeto oruzje te je dodao "pa se podrazumijevalo da smo
sad bezbijedni".

Rat je u Kljucu, prema kazivanju svjedoka Samardzija Duzana, po¢eo 27.05.1992.
godine kada je proglaseno ratno stanje, a ¢emu je prethodilo ubistvo komandira
saobracajne policijc. Nakon tog dogadaja je €ctiri dana proveo u Kljucu jer sc nijc
moglo i1zaci iz grada, te je potom krenuo za Biljane kojom prilikom je vidio
zapaljene muslimanske kuce do sela Velagici.

Svjedok Vukié¢ Dragan je 26.06.1992. godine mobilisan u rezervni sastav policije, pa
tako, dok bi dezurao pred PS u Sanici izjavljuje da je bilo privodenja. Na zapisnik
KT-RZ-4/05 od 11.08.2005. godine je izjavio - "koliko mi je poznato mahom su bili
privodeni muskarci bosnjacke nacionalnosti”, dok je na glavnom pretresu izjavio da
su bili "vierovatno Bo$njaci".

Dana 10. jula 1992. godine, na putu do posla, svratio je do ku¢e Samardzija Mire
koji je Zivio u zaseoku Domazet ili MeSani, kojom prilikom ga je Mirina majka
upozorila da ¢e biti "¢i§¢enja" iz kog razloga mu je dala da na rucu zaveze crvenu
maramu kao znak raspoznavanja. Potom jc krenuo kuéi da bi na putu do ku¢c mu se
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1z vozila marke "Golf", obratio Tomi¢ Milan sa rije¢ima da se pridruZi rezervnom
sastavu policije u ku¢i Brankovi¢ Mirka. U toj kuéi je zatekao Lazi¢ Slobodana,
Samardzija Ranka koji su bili iz policije, a bilo je i muskaraca koji su bili u vojnoj
uniformi, kojom prilikom mu je neko rekao da ¢e doci do €iS¢enja terena.

Takoder, prije dogadaja od 10.7.1992. godine, stanovnici Biljana su se plasili za
vlastiti zivot. Tokom oba upada ubijani su bos$njacki civili. Svjedoci tuzilaStva
Balagi¢ Husein, Nedim Omanovi¢, Asim Vucki¢, Zuhra Avdi¢, Nesima Avdic,
Sefika Domazet, Ferid Avdi¢, Medi¢ Asif, Avdi¢ Zuhra svjedocili su da su civili
ubijani 1 prije 10. jula 1992. godine, pa su tako, izmedu ostalih, ubijeni i Hamdo
Cchi¢, Asim Omanovi¢, Tchvid Omanovié, Pao Omanovi¢, Abid Dzafcragi¢,
Muhamed Tali¢, Mujezinovi¢ Hasib, Sabit Sljivar, Dzaferagi¢ Abid .

Svjedok Balagi¢ Husein je svjedocio na okolnost ubijanja civila prilikom racija, te na
detaljan i uvjerljiv na¢in opisao sve §to je vidio. U svom iskazu navodi da zna da su
se deSavala ubijanja civila, mjeStana Biljana, a li¢no je vidio ubijene DzZaferagi¢
Abida 1 Omanovi¢ Tehvida iz Biljana. Nadalje, opisuje da ih je vidio kod mlina u
Jabukovcu, odnosno, da je vidio njihova tijela, koja su bila u leze¢em polozaju, a na
obojici je bio roj muha. Na sljepoo¢nicama su obojica imali velike rupe, prepune
muha. Svjedok tvrdi da je siguran u identitet naprijed pomenutih lica.

Sve navedeno potvrduju i mnogobrojni materijalni dokazi, medu kojima posebno:
Naredba SDS Sarajevo upucena predsjedniku SO Klju¢ od strane koordinatora za
sprovodenje odluke Brdanin Radoslava, proslijeden predsjedniku SkupStine opstine
od 29.10.1991. godine; Dopis predsjednika SO Klju€ Filipovi¢ Omera dostavljenog
Ministarstvu za narodnu odbranu Republike BiH Stab TO BiH broj:01/1-92 od
14.04.1992. godine; Izvod iz upustva za rad kriznih Stabova srpskog naroda u
opStinama od 26.04.1992. godinec; Narcdba predsjednika Savjeta za narodnu odbranu
Banjac Jove broj: 05-01-45/92 od 05.05.1992. godine; Naredba komandanta Staba
TO Filipovi¢ Omera broj: 05-01-45/92 od 06.05.1992. godine; Saopstenje za javnost
Kriznog S$taba opStine Klju¢ od 08.05.1992. godine; Zakljuc¢ak Ratnog Staba
Autonomne regije Krajina broj: 03-297/92 od 08.05.1992. godinc; Zaklju¢ak Ratnog
Staba Autonomne regije krajina broj: 03-298/92 od 09.05.1992. godine; Zapisnik sa
sjednice Kriznog Staba SO Klju¢ odrzane 13. 1 14.05.1992. godine; lzvjestaj o radu
Kriznog $taba (Ratnog predsjednistva) SO Klju¢ u periodu od 15.05.1992. godine pa
do 29.07.1992. godine; Naredba Kriznog Staba opstine Klju¢ strogo pov. 22/92 od
25.05.1992. godine;

,»Uputstvo o organizovanju 1 djelovanju organa srpskog naroda u BiH u vanrednim
okolnostima™ od 19.12.1991. godine, na osnovu kojeg su napravljene mape za
preuzimanje vlasti od bosanskih Srba, zatim ,Naredba za dalja dejstva“ od
25.6.1992. godine, potpisano od strane komandanta 17. lake pjeSadijske brigade —
potpukovnika SamardZija Drage, u kojem stoji da se izvrSi potpuna blokada, pretres 1
¢is¢enje terena u rejonima Ramiéi, Krasulje, Hripavci i OSiljak.
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Takoder, sud je imao u vidu 1 ¢injenicu da je Autonomna regija Krajina formirana
jos u septembru 1991. godine, kojoj je 16.1.1992. godine pristupila 1 opéina Kljug,
formirani su i krizni Stabovi, a vojska tzv. Srpske Republike BiH je formirana
12.5.1992. godine.

Da je napad bio usmjeren protiv muslimanskog stanovnistva, pored brojnih iskaza
svjedoka, potvrduje 1 materijalna dokumentacija, a narocito:

Naredba kriznog Staba opcine Klju¢ od 27. 1 28.5.1992. godine, kojom se nareduje
Muslimanima da predaju nelegalno pribavljeno oruzje; Pregled rukovodnih radnih
mjesta na kojima su radili radnici muslimanske nacionalnosti od 26.06.1992. godine
izdat od stranc Srpska Rcpublika BiH SO Klju¢; tc odluka o razrjeScnju kojc su
prethodno navedene.

Vecina svjedoka tuzilaStva, mjeStana Biljana i okolnih zaseoka, je izjavila da su
morali predati oruzje jo$ u aprilu-maju 1992. godine, na na¢in da su njihovi komsije
srpske nacionalnosti dolazili u civilu, nekad bi dolazio 1 sam optuZeni, sa zahtjevom
da mjesStani predaju oruzje.

Svjedok Avdi¢ Seéira, u tom kontekstu, kako je i ranije napomenuto, isti¢e da je
29.05.1992. godine bio ultimatum za mjestane Biljana 1 zaseoka da predaju oruzje.

Opisana deSavanju su bila prisutna na gotovo cijeloj teritoriji opéine Kljuc
uklju¢uju¢i okolna sela i zaseoke, pa imajuci u vidu navedeno kao i obrasce djela
(odvodenje muskaraca u dobi izmedu 18-60 godina u logor Manjaca, razoruzavanje
muslimanskog stanovni§tva, ograni¢cenjc slobode kretanja u okviru ¢cga su dijeljenje
propusnica za kretanje, itd) Apelaciono vije¢e zakljucuje da je napad bio
Sirokorasprostranjen 1 sistemati¢an. Obrazac postupanja prema civilima ne moze se
posmatrati kao izolirani eksces, ve¢ kao pazljivo instruisan 1 voden slijed strateSkih
poteza koji je bio usmjcren protiv civilnog stanovnistva.

Potporu za zakljuc¢ak o okolnosti odvodenja BoSnjaka u logor Manjaca prije
10.07.1992. godine, pored navedenih svjedoka, govori 1 materijalni dokaz: Spisak
zarobljenika sa teritorije opStina Klju¢ u konc. logoru Manjaca.

Navedene iskaze svjedoka vijece nalazi uvjerljivim 1 vjerodostojnim. Ne samo da su
iskazi svjedoka saglasni u bitnom, ve¢ i1 svoju potporu nalaze u materijalnoj
dokumentaciji koja je naprijed navedena.

Dakle, Apelaciono vijee je utvrdilo postojanje oba obiljezja napada
(Sirokorasprostranjecnost 1 sistcmati¢nost), 1ako jec uslov alternativnc, a nc
kumulativne prirode, $to zapravo znaci da bi napad postojao i uz ispunjenje samo
jednog od navedenih uslova.

Kako su iskazi navedenih svjedoka u bitnom saglasni 1 kako su sc isti sasvim jasno
izja8njavali o svim detaljima koje su, imajuci u vidu okolnosti pod kojima se dogadayj
odvijao, objektivno 1 bili u stanju upamtiti, to je sud, na osnovu ovih iskaza,
iskljucuju¢i svaku razumnu sumnju, zaklju¢io da je u vrijeme obuhvaceno
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optuznicom, postojao Sirok 1 sistemati¢an napad, te da je isti bio usmjeren protiv
civilnog stanovnistva o kojoj okolnosti ¢e se vijee odrediti u nastavku teksta.

.

I.2. Status lica prema Kojim je napad bio usmjeren: civili

Kada je u pitanju status lica prema kojima je dokazano da su pocinjene radnje iz
optuznice, Apelaciono vijece, prevashodno, ukazuje na op¢u odredbu na osnovu koje
se definiSe kategoriju civila kao 'lica koja ne wucestvuju neposredno u
neprijateljstvima, podrazumijevajuci tu i pripadnike oruzanih snaga koji su polozili
oruzje i lica onesposobljena za borbu usljed bolesti, ranjavanja, lisenja slobode, ili
iz kojeg bilo drugog uzroka" Ovim ¢lanom je propisano da ¢c sc prema ovoj
kategoriji stanovnistva postupati, u svakoj prilici, ¢ovje€no, bez ikakve nepovoljne
diskriminacije zasnovane na rasi, boji koze, vjeri ili ubjedenju, polu, rodenju ili
imovnom stanju ili kojem drugom sli¢nom mjerilu.

Svi svjedoci optuzbe su naveli da su oni, odnosno njihove komsije, lieni slobode u
civilu na nacin da su prethodno izvedeni 1z kuca. Lica koja su liSena slobode nisu
ucestovala u borbama, neprijateljstvima, nisu bila naoruzana, niti su djelovala u
okviru borbenog konteksta.

Svi svjedoci Zrtve kao 1 ocevici deSavanja na dan 10.07.1992. godine (kao 1 oCevici
desavanja u selu Biljani i okolnim zaseocima prije 10.07.1992. godine), su potvrdili
da su isklju¢ivo pripadnici bo$njackog stanovnistva liSavani slobode, zatim, da su isti
bili civili, bez naoruzanja. Ni razlika u iskazu svjedoka Vuki¢ Dragana (na zapisniku
1z istrage 1 glavnom pretresu) ovo vijece nije dovelo u sumnju sigurnost zakljucka o
etni¢koj pripadnosti lica koja su privodena kriticne prilike. Naime, svjedok u istrazi
na zapisnik u tuzilaStvu izjavljuje da su "mahom privodeni muslimani pripadnici
boSnjacke nacionalnosti”, dok na glavnom pretresu izjavljuje "vjerovatno su bili
Bosnjaci". Iskaz ovog svjedoka je, prema ocjeni Vijeca, bez obzira na uocenu
razliku, saglasan iskazima svjedoka koji su detaljno opisivali dogadaj na dan
10.07.1992. godine i u pogledu nacionalne pripadnosti lica koja su odvodena, kao iu
pogledu nacionalnc pripadnosti lica koja su odvodena prijc 10.07.1992. godinc, u
okviru napada, za koji smo prethodno objasnili da je bio Sirokorasprostranjen i
sistematican.

Iskaz ovog svjedoka definitivho nalazi potporu i u relevantnoj materijalnoj
dokumentaciji.

Naime, ovdje se ne radi o razlikama koje bi u bitnom dovele u pitanje ¢injeni¢no
utvrdenje, niti dovode u pitanje istinitost svjedoCenja iz kojeg je oc¢igledno da ovaj
svjedok ne govori nesto $to je naucio, nego upravo ono §to je ¢uo 1 vidio.

Svjedok odbrane Tesi¢ Milenko je bio u jednoj grupi vojnika koji su 18li od kuce do
kuce 1 skupljali Bosnjake muslimane od 18 do 60 godina da dodu na Jezerine. Neke

?&lan 3. stav 1. tacka a) Zenevske konvencije o zatiti civilnih osoba (zajednicki &lan 3);
Medunarodni kriviéni tribunal za Ruandu (MK TR), Prvostepena presuda, Akajesuu, para. 582
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su zatekli kod kuce i probudili 1h, a neke su obavijestili posredno preko drugih
komsSija muslimana.

[...] za utvrdivarje poloZcja Zrtve kao civila vaja uzeti u obzir pr je rjenu konkretnu situac,ju
u trenutku pocirjerja zlocina, nego rjen status.”

Dakle, sve navedeno potvrduje zakljuc¢ak Vijeca, iskljucuju¢i svaku razumnu
sumnju, da je napad bio usmjeren protiv civilnog, bo$njackog stanovnistva. Niti
jedan od zatvorenih civila nije bio naoruzan, u vojnoj uniformi, niti na borbenoj
liniji, dok u pogledu nacionalne pripadnosti lica koja su liSena slobode, takoder, nije
bilo dvojbe.

1.3. Djelo optuZenog dio napada: nexus

O ovoj okolnosti, precvashodno, odluc¢ujuca je €injenica pripadnost optuzenog Vojsci
Republike Srpske u vrijeme obuhvaceno optuznicom, i to u svojstvu komadanta III
Cete Sanickog bataljona koja je bila u sastavu 17. lake pjesadijske brigade, a na koju
funkciju je postavljen 18.6.1992. godine, o ¢emu je svjedocio 1 sam optuzeni, a o
¢ecmu potporu nalazimo 1 u materijalnim dokazima: Dopis GeneralStaba Vojske
Republike Srpske int.br. 02/3-1-291/4 od 26.08.2005. dostavljen Drzavnoj agenciji
za istrage 1 zaStite, a koji se odnosi na Samardzija Marka-podaci o pripadniku VRS
(pripadnost VRS, ¢in kapetana I klase); Spisak III ¢ete Sani¢kog bataljona potpisan
od stranc komandira IIT ¢cte Samardzija Marka 30.06.1992. godinc.

Nadalje, podnesak ,,Disciplinom, slogom i jedinstvom do ¢vrstog vojnog kolektiva®
saCinjen i potpisan od strane komandira 11l ¢ete Marka Samardzije — kapetan | klase
od 04.07.1992. godine; Podnesak ,,Osnovni zahtjevi za rad vojnih jedinica III cete
sainjen 1 potpisan od komandira III ¢ete Samardzija Marka — kapetan I klase od
22.06.1992. godine; Obavijest komandirima vodova od 1 do 3 potpisana od strane
komandira Cete Samardzija Marka — smotra Cete izvrSice se kod komandnog mjesta u
Loncarima, 18.06.1992. poslije podne; Podnesak ,,Razrada konkretnih zadataka u
radu III ¢ete IT vod — Gornja Prisjeka sacinjeno 02.07.1992. godine u Sanici od
strane komandira III ¢ete SamardZija Marka; Obavijest komandirima vodova od 1 do
3 potpisana od strane komandira ¢ete Samardzija Marka - su samo dodatna poipora
zaklju¢ku o svojstvu optuzenog u vrijeme napada, njegovom djelovanju unutar istog,
odnosno, o odlu¢noj €injenici da je njegovo djclovanjc predstavljalo dio, naprijed
opisanog, napada.

I saznanja vecine svjedoka u pogledu svojstva optuzenog kao komandira cete su u
bitnom saglasna. Svjcdoci-ocevici kriticnog dogadaja, zakljuuju da je optuzeni bio
komandir Cete po osnovu njegovog ponaSanja u vrijeme obuhvaceno optuznicom
(Avdi¢ Ferid, Avdi¢ Nesima) dok su drugi, obzirom na mjesto na kojem su se
nalazili po dolasku na Jezerine, mogli na uniformi optuzenog uociti komandirske
oznake-3 svjczdice i jednu prugu (Cajié Husen, Omanovi¢ Semsudin, Vuckié¢ Asim).

4 MKSJ, prvostepena presuda, BlasSkic, para. 214
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Nadalje, svjedok optuzbe-PeSevic Mile je izjavio da je bataljon, kojim je
komandovao Marko, bio u sastavu 17. Lake pjeSadijske brigade. U njegovoj Ceti su
bili mjestani iz sela Loncari, Gornja 1 Donja Prisoka.

Svjedoci odbrane Despot Petar 1 TeSi¢ Milenko su izjavili da je Marko bio komadant
3. Cete SaniCkog bataljona.

Nadalje, iz dogadaja u vrijeme obuhvaceno optuznicom, koji ¢e kasnije biti
analizirani u okviru konkretnih radnji optuzenog, jasno je uceSce optuZenog u
odvodenju muslimana, Bosnjaka starosti od 18-60 godina na Jezerine, zatim
sprovodenje do skole u Biljanima i potom predaja nepoznatom policijskom vodniku.

U tom kontekstu potrebno je ista¢i i da su svjedoci, koji su optuzenog poznavali od
ranije kao komsiju, uditelja, nastavnika, vidali ga u julu, i prije jula 1992. godine,
naoruzanog, dok u poglednu uniforme koju je nosio se izjasnjavaju da je nekad bio u
civilu, a nekad u Sarenom odijelu. I 10.07.1992. godine na Jezerinama je bio
naoruzan, u Sarenom odijelu.

U navedenim radnjama optuzeni je djelovao sa svijeS$¢u i htijenjem da ih ucini.
Radnje koje je optuzeni poduzimao nikako se ne mogu izdvojiti iz konteksta napada
koji je, kako je ranije utvrdeno, bio §irok i rasprostranjen. Stavise, iste se uklapaju u
kriminalni Sablon koji je, u navedenom vremenskom 1 geografskom kontekstu,
egzistirao. Pa tako, zatvaranje ili teSko oduzimanje fizicke slobode suprotno
osnovnim pravilima medunarodnog prava su radnje za koje su svjedoci izjavili da su
s¢ deSavale za vrijeme napada. Da su ove radnje isklju¢ivo poduzimanc protiv osoba
bosnjacke nacionalnosti izvjesno je 1z iskaza svjedoka kako optuzbe tako 1 dobrane,
a o ¢emu svjedo¢i i materijalna dokumentacija, naroc¢ito dokazi iz kojih je vidljiva
retorika usmjerena protiv boSnjackog stanovnistva sa Sireg podruéja opéine Klju¢, a
prevashodno podru¢ja Biljana 1 okolnih zascoka, a koja jc na koncu u vezi sa
navedenim radnjama, odnosno napadom. Pa tako npr: Informacija o radu o
aktivnostima SJB Klju¢ za vrijeme borbenih dejstava na podrucju opstine Kljué
strogo pov. 9/92, juli 1992, Podnesak ,,Osnovni zahtjevi za rad vojnih jedinica 111
Cete potpisan od komandira III ¢cte Samardzija Marka — kapctan T klasc od
22.06.1992. godine, Spisak III ¢ete Sanickog bataljona potpisan od strane komandira
III ¢ete Samardzija Marka 30.06.1992. godine.

Potrebno je napomenuti i da "optuzeni ne mora biti upoznat sa pojedinostima napada,
niti mora odobravati kontekst u kojem se ¢ine njegova djela” °. "Dovoljno je da

optuZeni razumije opéi kontekst u kojem je djelovao".®

Imajuci u vidu sve navedeno vijece je zakljuc¢ilo da se niti jedna radnja optuzenog ne
moze posmatrati izolovano u odnosu na §irok 1 sistemati¢an napad protiv boSnjackog
stanovni$tva, pa je zakljuCak ovog vijeca da je optuzeni predmetne inkriminacije 1
izvr§io u okviru napada na civilno bosnjacko stanovniStvo i to u kapacitetu koji

* MKSJ, presuda Pretresnog vijeéa, Limaj, para. 190
® Ibidem; pozivanje na presudu pretresnog vijeéa u predmetu Kordic, para 185

Kraljice Jelene br. 88, 71 000 Sarajevo, Bosna 1 Hercegovina, Tel: 033 707 100, Faks: 033 707 225 17
Kpamune Jeaene 6p. 88, 71 000 CapajeBo, bocna u Xepuerosuna, Ten: 033 707 100, ®axc: 033 707 225



odgovara radnjama izvrSenja iz Clana 172. stav 1. tacka e) KZ BiH, na Sto ¢e se
vijece u daljem tekstu osvrnuti.

I. 4. Znanje za napad

O ovoj okolnosti najbolje govori ¢injenica, za koju smo naprijed konstatovali da je
nesporna, a to je da je optuzeni, za cijelo vrijeme napada, bio pripadnik VRS, i to u
svojstvu komadanta III ¢ete Sanickog bataljona. Obzirom na to svojstvo, optuZeni je,
za razliku od obi¢nog gradanina ili pak niZerangiranog, obi¢nog vojnika, zasigurno
bio u poziciji da zna slijed dogadaja na podru¢ju Biljana u vremenskom kontekstu
obuhvacenog optuznicom. Takoder, nesporno je i da je za vrijeme napada boravio na
podrudju Biljana. Kako iz saglasnih iskaza svjedoka optuzbe proizilazi, optuzeni se
prije dogadaja u Biljanima slobodno kretao po lokacijama u kojima su, u kontekstu
napada, pljackane kuce, vrSena iseljavanja stanovni$tva, oduzimano naoruzanje i
izdavane dozvole za kretanje. O ovoj okolnosti zna¢ajna je 1 dokumentacija:
Naredenje za daljnja dejstva komande VP 2207 strogo pov.broj: 03-135 od
09.07.1992. godine izdato od strane komandanta potpukovnika Drage Samardzije s
naznakom ,,vojna tajna strogo povjerljivo®, Sluzbena zabiljeska komandira SRM
(Stanica ratne milicije) Sanica od 10.07.1992. godine. [ sam optuzenti je izjavio kako
je ve¢ 27.05.1992. godine bilo pljackanja i sukoba na podru¢ju Biljana, na Sta je
paznju skrenuo u svom IzvjeStaju o pljatkama na podrucju Biljana 29.06.1992.
godine.

Nadalje, sam optuzeni je izjavio da je sjedistc komande bilo u restoranu/lokalu
"Lovac" u Sanici 1 da je prisustvovao sastanku komande 09.07.1992. godine. Nadalje
je izjavio da je, u sklopu obavljanja svoje funkcije, posjecivao i obilazio sela i
zaseoke sa podrucja opéine Klju¢ koji su bili izlozeni-obuhvaceni napadom.
Takoder, brojni svjedoci tuzilaStva mjcStani Biljana i okolnih zascoka su potvrdili
navod optuzenog o njegovim posjetama selima 1 zaseocima i to radi skupljanja
oruzja od komsija Bosnjaka i izdavanje dozvola za kretanje.

Obzirom da jc optuzeni Samardzija Marko iz regije Biljani, gdjc sc sve navedeno i
desavalo, te da je bio obrazovana i ugledna li¢nost u tom kraju, prosvjetni radnik, da
je bio 1 politicki angaZovan, da su se maltretiranja 1 ubijanja civila Muslimana
desavala na ocCigled svih, vijece nalazi da je optuzeni znao za Siroki i sistemati¢ni
napad na civile Muslimane. Takoder, kroz svoje svjedoCenje pred ovim sudom,
optuzeni je potvrdio da je imao odredena saznanja o dogadajima, koji su se desili
prije 10.7.1992. godine. Takoder, njegova pisanja, kao Sto je ,,Poziv na razum®,
Osnovni zahtjevi za rad vojnih jedinica III Cete od 22.06.1992. godine 1 Razrada
konkretnih zadataka u radu III ete od 02.07.1992. godine, nedvojbeno upucuju da je
optuzeni bio svjestan ovog napada, te radnje koje on preduzima postaju nuzno dio
tog napada.

Imajuéi u vidu sve navedeno, Apelaciono vije¢e nije moglo prihvatiti tezu odbrane
da jc lisavanjec slobodc muSkaraca izvrScno za potrcbe izdavanja dozvola za kretanje,
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posebno imajuci u vidu cinjenicu da termin "CiScenje" koji je nekoliko puta
spominjan od strane svjedoka optuzbe (najupecatljivije je definitivno svjedoCenje
svjedoka Vuki¢ Dragana kojem je majka Samardzija Mire dala da zaveZe crvenu
maramu kao znak raspoznavanja) 1 svjedoka odbrane Banjac Drage koji je ¢uo da ¢e
biti ¢iSenja, te mu je pretpostavljeni komadant - Devi¢ Milo§ rekao da 10.07. ne
pravi ru¢ak za vojnike, jer ¢e i¢i da obave zadatak, u konkretnoj situaciji nije ni
mogao znaciti "izdavanje dozvola za kretanje". O ovome svjedofe 1 materijalni
dokazi 1 to, prevashodno- Naredenje za daljnja dejstva komande VP 2207 strogo
pov.broj: 03-135 od 09.07.1992. godine izdato od strane komandanta potpukovnika
Drage SamardZije s naznakom ,,vojna tajna strogo povjerljivo”, kao i Originalni
spisak zarobljenih lica u Osnovnoj $koli Biljani sa¢injen ¢irili¢nim 1 latini¢nim
pismom s upisanim datumom 10.07.1992. godina 1 na ¢irilicnom spisku upisano
»skola Biljani* 1 SluZbena zabiljeska komandira SRM (Stanica ratne milicije) Sanica
od 10.07.1992. godine. Termini ¢is¢enje terena i izdavanje dozvola nisu sinonim, niti
su, u konktretnoj situaciji, ni mogli biti.

Stoga je zakljucak ovog vijeca da je optuzeni znao za napad i da je svojim radnjama
doprinosio istom.

Prema tome, svi op¢i elementi zlo€ina protiv ¢ovje¢nosti su ispunjeni.

II Zlodini protiv ¢ovjecnosti- zatvaranje ili teSko oduzimanje fizicke slobode
Clan 172. stav 1. tacka ¢) KZ BiH

Clan 172. stav 1. tatka e) KZ BiH podrazumijeva da se ovo kriviéno djelo, uz
obavezno postojanje Sirokog 1 sistcmati¢nog napada, kao opsteg clementa kriviénog
djela, ¢im1 konkretno zatvaranjem ili teskim oduzimanjem fizicke slobode suprotno
temeljnim pravilima medunarodnog prava, Sto ¢e biti detaljno obrazloZzeno kroz
radnje izvr§enja optuzenog.

U presudi Pretresnog vijeca, u predmetu Krnojelac (15.3.2002. godine; para. 115), se
definise pojam ,,zatvaranja“, te se u tom pogledu navodi:

U svrhu utvrdivanja da zlocin zatvaranja cini zlocin protiv cCovjecnosti
prema clanu 5(e) Statuta Medunarodnog suda u okolnostima ovog predmeta
potrebno je da budu dokazani sljedeci elementi: i) da je pojedinac lisen slobode; ii)
da je lisavanje slobode proizvoljno, to jest, da ne postoji pravna osnova koja bi
opravdavala lifavanje slobode; iii) da je djelo ili propust kojim je pojedinac lisen
fizicke slobode pocinio optuZeni, ili osoba odnosno osobe za koje optuZeni snosi
krivicnu odgovornost, s namjerom da pojedinca proizvolino lisi fizicke slobode ili s
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razumno mogucim znanjem da bi njegovo djelo ili propust vjerovatno mogli dovesti
do proizvoljnog lisavanja fizicke slobode.

[...] izraz "zatvaranje" iz clana S(e) Statuta MKSJ treba razumjeti kao
proizvolino zatvaranje, odnosno, lisavanje slobode nekog pojedinca bez redovnog
zakonskog postupka u okviru rasprostranjenog ili sistematskog napada usmjerenog
protiv civilnog stanovnistva. U pogledu toga, pretresno vijece ce morati odrediti
zakonitost zatvaranja kao 1 zajamceni proceduralni zastitni mehanizam
(proceduralne garancije) kod zatvaranje osobe ili grupe osoba o kojima je rijec prije
nego Sto utvrdi da li se ono odvijalo kao dio raspostranjenog ili sistematskog napada
usmjerenog protiv civilnog stanovnistva.

[-..] Zatvaranje civila ée se smatrati protivpravnim u sljedecim slucajevima:

- kada su civili privedeni protivno ¢lanu 42 Zenevske konvencije 1V, tj. kada su
privedeni bez osnovanog razloga za vjerovanje da je to apsolutno neophodno
radi bezbjednosti sile u cijoj se viasti lica nalaze;

- kad nisu ispunjene proceduralne garancije iz ¢lana 43 Zenevske konvencije
IV u pogledu pritvorenih lica, ¢ak i ako je pocetni pritvor mogao biti
opravdan,

- kada se desavaju kao dio rasprostranjenog ili sistematskog napada
usmjerenog protiv civilnog stanovnistva,®

Komisija za medunarodno pravo (ILC) Izvjestaj iz 1996. godine, str. 101 poziva se
na zabranjeno djelo "proizvoljnog zatvaranja” u alineji h)

Izraz zatvaranje obuhvata lisenje slobode pojedinca, a izraz proizvolino
utvrduje uslov da je to lisenje obavljeno bez redovnog sudskog postupka.
ILC takodecr, napominjc da jc proizvoljno zatvaranjc suprotno ¢lanu 9. Univerzalne
deklaracije o ljudskim pravima i ¢lanu 9. Medunarodnog pakta o gradanskim i
politickim pravima.

"Niko se ne lisava slobode osim na osnovu i u skladu zakonski utvrdenim postupkom”

Naime, ovo djelo je ostvareno kada je pocinitelj zatoCio jednu ili viSe osoba ili je na
drugi na¢in jednoj ili vise osoba oduzeo li¢nu slobodu pri ¢emu je tezina podinjenog
djela takva da krsi temeljna pravila medunarodnog prava, a pocinitelj je bio svjestan
stvarnih okolnosti koje su dovele do teZine tog ¢ina. PonaSanje je pocinjeno kao dio
sirokog ili sistematskog napada usmjerenog protiv civilnog stanovnistva, pri ¢emu je
pocinitelj znao za prirodu ponasanja.

" MKSJ, Kordi¢ i Cerkez, presuda pretresnog vijeéa, para 302.
¥ Ibidem, para. 303
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IT 1. Objektivni elementi - Radnje izvrSenja optuZenog

U pogledu radnji izvrSenja, za koje je optuzeni oglasen krivim, nije sporno da je
optuzeni Samardzija Marko, u svojstvu komandira tre¢e Cete 17. Lake pjeSadijske
brigade bio prisutan na sastanku u restoranu "Lovac", dana 9.7.1992. godine. Nije
sporno da je optuzenom i ostalim prisutnim izloZen sadrzaj Neredbe za dalja dejstva
komande VP 2207 Klju¢ strogo pov. 03-135 od 09.07.1992., ali nema dokaza da je
optuzeni primio 1 pismenu naredbu. Ipak, 1 da optuZeni nije primio pismenu naredbu,
Vijece nalazi da je optuzeni znao da je njegov zadatak da sa svojom Cetom 1zvrsi
pretres kuca u zaseoku Brki¢i 1 Balagica Brdo, te dovodenje vojno sposobnih
muskaraca BoSnjaka do Osnovne $kole u Biljanima, prvenstveno radi uzimanja
podataka 1 ispitivanja, a nc za izdavanjc dozvola za krctanjc vojno sposobnim
BoSnjacima- muslimanima, kako je to uporno odbrana tvrdila. Uostalom 1 optuzeni
je svojim iskazom potvrdio da se trebao izvrSitl i pretres muslimanskih kuca, radi
pronalaska oruzja i municije, te da su neki od tih mjestana trebali biti odvedeni na
dalja ispitivanja. Ovo je potvrdio 1 svjedok PeSevi¢c Mile navode¢i da je sastanak u
kafani Lovac 9.7.1992. godine bio sastanak komandira ceta, te da su istom
prisustvovali sva tr1 komandira ceta. Svjedok je naknadno pristupio sastanku
obzirom da je imao jednu medicinsku intervenciju istu no¢, ali po dolasku mu je
saopéeno da mu je komandant brigade Kevac Jovan porucio da ujutro u 7,15 sati
neko od radnika saniteta bude spreman radi odlaska u Biljane obzirom da ¢e tog jutra
u Biljanima biti "¢iS¢enje”. U pogledu stvarnog znacenja termina "¢iS¢enje"”, svjedok
se izjasnio da se pod tim podrazumijevalo da ¢e se vrSiti pretres kuca bosnjackih
civila, oduzimanje eventualno nadenog oruzja i privodenje vojno sposobnih
muskaraca radi ispitivanja, kako jc to i ranijc €injeno, t¢ 1 odvodenje u logor na
Manjacu, a njegovo prisustvo je trazeno u slucaju da pri tome nekome od civila bude
loSe. Prema tome, ako je svijedok kao sanitetski tehniar znao da je cilj akcije tzv.
¢iS€enje terena, onda je to svakako znao i optuzeni kao komandir Eete.

Obim operacije u kojoj uceSce uzimaju sve tri ¢ete Sanickog bataljona, civilna i
vojna policija i druge formacije u okviru 17. lake pjesadijske brigade, Sirina podruéja
i istovremenost privodenja svih vojno sposobnih muskaraca Bosnjaka, dodatno
potvrduju uvjcrenja ovog Vijeca da jc sasvim jasno da cilj akcijc nijc podjcla
dozvola za kretanje, po koje bi civili dosli dobrovoljno, i pri ¢emu ne bi bilo rizika
od bilo kakvih incidenata, te da je optuzeni to znao.

Sve ovo potvrduju i materijalni dokazi:

Naredenje za daljnja dejstva komande VP 2207 strogo pov.broj: 03-135 od
09.7.1992. godine izdato od strane komandanta potpukovnika Drage SamardZije s
naznakom "vojna tajna strogo povjerljivo"; Sluzbena zabiljeSka komandira SRM
(Stanica ratne milicije) Sanica od 10.7.1992. godine, u kojima su navedeni detalji o
akciji ¢i§¢enja u rejonima D. Biljani, Domazeti, Botonji¢i, Jabukovac, Brki¢i.

Svjedoci optuzbe, prevashodno prezivjele Zrtve 1 c¢lanovi njihovih porodica 1
porodica Zrtava, su bili saglasni u pogledu toga da je optuzeni ucestvovao u
dogadaju koji optuznica obuhvata, da jc iz zascoka Brki¢i i Balagi¢a Brdo lisio
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slobode muskarce Bo$njake starosti od 18 do 60 godina, 1 okupio 1h na Jezerinama,
zatim da licima liSenim slobode nisu saopceni pravi razlozi liSavanja slobode, da
nikad protiv njih nije voden nikakav sudski ili administrativni postupak, niti su bili
upuceni u stanicu policije po nekoj pismenoj naredbi.

Na ove okolnosti su svjedocili: Caji¢ Husein, Caji¢ Mujo, Dervisevi¢ Feriz.

U tom kontekstu svjedok Caji¢ Mujo istice da je neko od mjestana dosao 10.7.1992.
godine 1 rekao 1im da se moraju skupiti na livadu na Jezerine. Muskarci, BoSnjaci su
krenuli iz Brkica, a niko ih nije pratio do Jezerina. Dolaskom na Jezerine zatiCe
vojnike od kojih su svi bili naoruzani, a na samoj njivi ih je docekao Marko
Samrdzija-bio je u uniformi, nc zna da 1i j¢ bio naoruzan, ali jc oko pasa imao koznu
torbicu. Svjedok napominje da je to bio 2. put da su dovedeni na Jezerine (prvi put je
bilo mjesec dana prije). Optuzeni im je rekao da e biti odvedeni u $kolu na
ispitivanje kojoj prilikom svjedok pojasnjava da se radi o Skoli u koju je iSao do 4.
razreda. Rekao im je da stave ruke na leda $to je bilo njegova druga naredba koju je
izdao, a prva je izreena po dolasku na Jezerine a koja se odnosila na vadenje noZica,
oruzja 1 sl. iz dzepova. Pred Skolu ih je otpratilo oko 25-30 naoruZanih vojnika,
mjestana iz zaseoka, a kako je u koloni zajedno sa jo§ 56 komsija Bosnjaka iSao,
pred Skolu bi se stalno okupljalo jo§ vojske sa svih strana. Pocela je neka vika, a
neko je rekao "vidi Alijine vojske", 1 otad viSe Marka nije vidio. Na Jezerinanama je
vidio Caji¢ Huseina.

Caji¢ Husein na tu okolnost istie da je po njega oko 6 sati ujutro do$ao Enes
JaSarcvi¢ koji je saop€io da svi muskarci starosti od 18 do 60 godina trcbaju i¢i na
livadu u blizini sela Jezerine. Na Jezerinama je po prvi put vidio optuZenog u
uniformi. Obratio im se rekavsi da ¢e ostati na livadi Jezerine neko vrijeme dok on
preko radio-veze ne dobije znak da idu svi u skolu u Biljane. Nakon informacije koju
Je dobio od veziste Nikole, okupljenim mjcStanima jc saopéio da idu u koloni, dvojc
po dvoje, sa rukama iza leda do $kole, a da ¢e ih pratiti vojnici.

Rano ujutro, prema kazivanju svjedoka DerviSevi¢ Feriza, je dosla vojska. Naredili
su im da sc okupc na livadi Jezerine. Na tom mjestu su zatckli mjestanc iz zascoka
Muhadzeri 1 Balagi¢a brdo. Bilo je 80 muskaraca svih Zivotnih dobi. Samardzija
Marko im se obratio rijec¢ima "gospodo, ja sam kapetan, vi ste svi moji u€enici i sada
neka se odvoje oni koj imaju preko 60 i ispod 18 godina". Kada su se odvojili, ostala
su 54 muskarca zivotne dobi 18-60 godina kojima je naredio da stave ruke na zatiok
1 dva po dva krenu prema Skoli u Biljanima. Potom je Marko dodao da ih poziva
armija da ih ispita 1 ko bude kriv odgovarace, a ko ne bude vratice se kuci.

Imajuéi u vidu iskazc navedenih svjcdoka, koji su u bitnom saglasni i medusobno sc
nadopunjuju, Vijece je steklo uvjerenje da su isti vjerodostojni 1 istiniti. Svjedoci su
se sasvim jasno izjasnjavali o svim detaljima koje su, imajuci u vidu okolnosti pod
kojima se dogadaj odvijao, objektivno mogli zapaziti 1 upamtiti.
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Iskazi ovih svjedoka, sagledani u kontekstu cjelokupnih dogadaja 10.7.1992. godine
u Biljanima, uvjerljivo 1 dosljedno svjedoCe o prisustvu optuZenog i njegovoj
povezanosti sa ovim dogadajem.

Nalaze¢1 da se navedeni iskazi svjedoka medusobno upotpunjuju u svim bitnim
¢injenicama, da su objektivni 1 uvjerljivi, Vijece nije imalo razloga da ovim iskazima
ne povjeruje, smatraju¢i da predstavljaju pouzdan osnov za utvrdenje krivi¢no
pravnih radnji optuzenog, onako kako je 1 navedeno u izreci presude.

Polaze¢i od ovih, gotovo nespornih utvrdenja,optuzeni je oglasen krivim za zlo€in
protiv ¢ovjeénosti zatvaranjem kojc obuhvata oduzimanje fizicke slobode pojedinaca
ili grupe, koje je proizvoljno, jer protiv takvih lica nije voden zakonit postupak, u
konkretnom slu¢aju oko 50, vojno sposobnih muskaraca, civila - Bo$njaka. Naime,
skupljanje ljudi na Jezerinama, radi daljeg provodenja do Osnovne Skole u
Biljanima, nije bilo dobrovoljno, iako je optuzeni ovu akciju izveo na daleko
obzirniji nain, nego §to je to bilo uobi¢ajeno, a §to je, s druge strane, Cini i
jedinstvenom. OptuZeni je uZivao povjerenje mjeStana 1 sila nije bila potrebna, u
kojem kontekstu svjedok Caji¢ Mujo napominje da se ovaj put osje¢ao sigurnije na
Jezerinama, jer je tamo zatekao svoje komsSije u koje je imao povjerenje, pa stoga,
nije ni sumnjao da bi mu se moglo neSto dogoditi, dok je svjedok Samardzija
Miroslav izjavio da "su mu mjeStani vjerovali, pa su zato 1 krenuli s njim". Ovo je
samo pecat zakljuCku ovog Vijeca da je ugled koji je uzivao kao prosvjetni radnik,
optuzeni svjesno usmjerio u svrhu izvrSenja predmetnog krivi¢nog djela, pri ¢emu je
optuzeni bio svjestan da protivpravno liSava fizicke slobode ova lica, 1z prostog
razloga §to 1sti nisu imali izbora, nisu smjeli da odbiju naredbu. Poziv je izvrSen od
strane vojnika, koji nisu morali upotrijebiti silu i oruzje, ali su bili naoruzani i tako
naoruzani vojnici su civile doéekali, a zatim i sproveli do osnovne $kole. Nije od
znacaja da i jc oruzjc bilo upercno u njih ili ne, jer prisustvo oruzja jc dovoljna
prijetnja. U prilog takvom zaklju¢ku govori ¢injenica da je on neke od njih pustio da
idu kuéi, Sto znaci da to oni nisu mogli u¢initi bez njegovog odobrenja. Da je
optuzeni zaista i posjedovao odredeni autoritet i moguénost izbora, govori i ¢injenica
da je od komandc dobio odrijeSene ruke da izvr$i dovodcenje civila na nacin kako on
smatra da je najbolje, pa tako on nije pretresao kuce, traze¢i oruzje i municiju, jer je
poznavao te ljude i smatrao da to nije potrebno.

Da je optuzeni nezakonito liSio slobode oko 50 lica izvjesno je kako iz iskaza
naprijed pomenutih svjedoka, tako i iz priznanja optuzenog. Saglasno iskazima
svjedoka optuzbe, prvenstveno neposrednih Zrtava, medu licima koja su 10.7.1992.
godine privedena, nalazili su se i: DZaferagi¢ Semso, Omanovi¢ Semso, Avdi¢
Smail, Caji¢ Ale, DervisSevi¢ Omer, Mujezinovié Smail, Avdié Habir, Domazet
Husein, Avdi¢ Osman, Omeradzi¢ Salko, Cehi¢ Hamdo, Jadarovi¢ Ejub, Avdi¢
Senad, Domazet Serif i dr.
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Optuzeni je, dakle, oglasen krivim da je saizvrSilac u zatvaranju najmanje 50 civila,
vojno sposobnih muskaraca Bosnjaka. Objektivni u¢in djela ne osporava ni optuZeni,
ali pri tome negira da je znao da ¢e isti biti zatvoreni. Medutim, prema iskazima
pomenutih svjedoka, kojima je sud poklonio vjeru, proizilazi da je optuzeni ve¢ na
Jezerinama rekao da Ce ih sprovesti do Skole 1 da ¢e tamo biti ispitani, pa ko ne bude
kriv da ¢e se vratiti kuéi. Iz navedenog, a i ranijih utvrdenja suda vezano za
optuzenom poznati cilj akcije, jasno je da je optuZeni predajom zarobljenih civila bio
svjestan da ¢e dio njih, a moguce 1 svi biti zatvoreni, ¢ime je preduzeo radnje
izvrSenja ovog krivi¢nog djela.

I1 2. Subjektivni clementi - Vinost optuZenog

Kada je u pitanju njegov umisljaj, optuzeni je, prevashodno kao aktivno vojno lice,
znao da su civili liSeni slobode proizvoljno i protivpravno (dakle, bez ikakve
zakonske procedure), te da liSavanje fizicke slobode lica nije incident izvan
vremenskog 1 geografskog konteksta napada, kao 1 da nije opravdan vojnim,
borbenim ili drugim legitimnim ciljevima.

Sud je takoder utvrdio da je optuzeni Samardzija Marko ovu grupu ljudi doveo do
OS u Biljanima, gdje je grubo dodekan od strane policijskog vodnika. Civili su tada
preuzeti od strane vojnika i policajaca, koji su se nalazili u dvoristu $kole. Cinom
predavanja ovih lica, optuZeni je zavrSio svoj zadatak, koji je dobio na sastanku u
restoranu ,,Lovac® svjestan da su zatvoreni i1ako nisu optuzeni ni za kakvo krivi¢no
djclo, da su zatvorcni upravo zato $to su muslimani Bo$njaci 1 da u Skoli u Biljanima,
immajuci u vidu cjelokupan kontekst deSavanja, nece uslijediti nijedan propisan, na
zakonu zasnovan postupak protiv njih. Medutim, predajom pomenutih lica, optuzeni
je postao 1 saizvrsilac u njihovom zatvaranju. Bio je svjestan da ¢ée dovedeni civili,
vedina ili svi, ostati zatvoreni, 1z ¢ega proizilazi da je optuzeni postupao sa dircktnim
umisljajem, da je bio svjestan svog djela i htio njegovo ucinjenje.

III  Navodi optuZnice koji nisu dokazani
SaucesniStvo u pokretanju, podstrekavanju i pomaganju u ubistvima

Clanom 180. stav. 1. KZ BiH propisano je da je ,,Osoba koja planira, pokrene,
naredi, ucini ili podstrekava ili pomaze u planiranju, pripremanju ili ucinjenju
krivicnih djela iz clana 171. (Genocid), 172. (Zlocini protiv covjecnosti), 173. (Ratni
zlocin protiv civilnog stanovnistva), 174. (Ratni zlocin protiv ranjenika i bolesnika),
175. (Ratni zloc¢in protiv ratnih zarobljenika), 177. (Protupravno ubijanje i
ranjavanje neprijatelja), 178. (Protupravno oduzimanje stvari od ubijenih i ranjenih
na ratiStu) i 179. (Povrede zakona ili obicaja rata) ovog zakona, individualno
odgovorna za to krivicno djelo.”

Citiranom zakonskom odredbom odredeni su razli¢iti oblici saucesniStva u izvrSenju
gore navedenih krivicnih djela, a optuzeni se u konkretnom slucaju teretio da je kao
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dio Sirokog 1 sistemati¢nog napada usmjerenog protiv civilnog stanovniStva, znajuci
za takav napad, pokrenuo, podstrekao i pomagao u liSenju druge osobe Zivota
(ubistvo).

Vijece je analiziralo svaki od oblika uces§ca u izvrSenju kriviénog djela koji je bio
predmet optuZenja, te je u tom smislu utvrdilo slijedece:

111 1. a) Pokretanje

Clanom 21. KZ BiH propisano je da se krivi¢no djelo moZe uéiniti ¢injenjem ili
necinjenjem, te je definisano da je kriviéno djelo ucinjeno necinjenjem kada je
ucinitelj koji je pravno obavczan sprijeciti nastupanje zakonom opisanc posljedice
kriviénog djela to propustio uciniti, a takvo je propustanje po djelovanju i znacenju
jednako uc¢injenju tog krivi¢nog djela ¢injenjem.

Buduéi da u ostvarenju kriviénog djela moze ucestvovati vise lica, u zavisnosti od
toga na koji nacin ta lica uzimaju uée$ée u izvrSenju konkretnog krivicnog djela,
zakon je propisao viSe razli¢itih vrsta saucesniStva. Tako, u skladu sa odredbom iz
¢lana 29. KZ BiH, ako viSe osoba, uestvovanjem u ucinjenju krivicnog djela ili
preduzimajuéi Sto drugo ¢ime se na odlucujuci nacin doprinosi u€injenju krivi¢nog
djela, zajednicki ucine kriviéno djelo, svaka od njih kaznit ¢e se kaznom propisanom
za to krivi¢no djelo. Ova se lica nazivaju saizvr§iocima.

Kriviéni je zakon u ¢lanovima 30. 1 31. KZ BiH dao definiciju podstrekavanja na 1
pomaganja u izvrSenju krivicnog djela (o ¢emu ¢e biti rijeci dalje u tekstu), medutim,
pojam pokretanja krivicnog djela nije definisan niti jednom odredbom KZ BiH.
Analiziraju¢i €injeni¢ni opis ove tacke optuznice, Apclaciono vijeée nalazi da ni
tuzilaStvo ni na koji nacin nije definisalo $ta bi pokretanje krivicnog djela
obuhvatalo, niti je opisalo koje bi to radnje optuzenog predstavljale pokretanje
kriviénog djela ubistva kao zloéina protiv ¢ovjecnosti.

Osim toga, u skladu sa odredbama KZBiH, kada su u pitanju krivi¢na djcla protiv
covjecnosti 1 vrijednosti zasticenih medunarodnim pravom, kaznjivi su kako pokusaj
krivi¢nog djela (Clan 26. KZ BiH), dogovor za u¢injenje krivi¢nih djela (¢lan 247.
KZ BiH), pripremanje krivicnih djela (¢lan 248. KZ BiH), te organiziranje grupe
ljudi 1 podstrckavanjc na ucinjenjc kriviénih djcla genocida, zloCina protiv
¢ovjecnosti 1 ratnih zlo¢ina (¢lan 176. KZ BiH), iz ¢ega proizilazi da su inkriminisani
svi stadiji ostvarenja navedenih krivi¢nih djela.

Pojam pokretanja bi, prema ocjeni ovog vijeca, zavisno od konkretnih radnji koje je
optuzeni poduzeo, te njegovog umisljaja, mogao biti obuhvacen jednim od gore
navedenih nacina ostvarenja krivi¢nog djela (dogovorom, pripremanjem, pokusajem,
organiziranjem grupe ljudi radi ucinjenja djela, pomaganjem, poticanjem ili pak
njegovim izvrSenjem), medutim vije¢e u konkretnom slucaju ne nalazi da je
tuzilastvo dokazalo da je optuzeni svojim radnjama ostvario obiljezja niti jednog od
navedenih na¢ina ostvarenja predmetnog krivi¢nog djela.
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I1I 1. b) Podstrekavanje

Ovaj oblik krivi¢ne odgovornosti je propisan odredbom ¢lana 30. KZ BiH 1 naprijed
navedenim ¢lanom 180. stav 1. istog zakona. Stav 1. ¢lana 30. glasi:

Ko drugog s umisljajem podstrekava da ucini krivicno djelo kaznit ée se kao da ga je
sam ucinio.

Dakle, elementi koji moraju biti ispunjent su:

a) da podstreka¢ djeluje umisljajno; Podstreka¢ mora biti svjestan da svojim
radnjama navodi drugog na izvrSenje kriviénog djela;

b) u domenu kaznjivosti, podstreka¢ se izjednacCava se izvrSiocem;

Podstrekac¢, dakle, ne ucestvuje u izvrSenju kriviénog djela vec to djelo ¢ini druga
osoba/c-t). podstrckavani. Prema mcdunarodnoj jurisprudenciji Actus reus koji sc
trazi za poticanje zlo€ina jeste svako ponaSanje optuzenog kojim se druga osoba
podstice da djeluje na odredeni na&in". ° Ovaj element je zadovoljen ukoliko se
dokaze da je ponaSanje optuZenog predstavljalo faktor koji je jasno doprinio
ponaganju druge osobe ili osoba".'" Nije ncophodno dokazati da krivi¢no djclo ne bi
bilo poginjeno da nije bilo uéeic¢a optuzenog™.!" Zahtijevana mens rea jeste u tome
da je optuzeni namjeravao isprovocirati ili navesti na pocinjenje zloc¢ina ili je bio
svjestan zna¢ajne mogucnosti da ¢e vjerovatna posljedica njegovih postupaka biti
po&injenje zlogina"."?

U konkretnoj situaciji podstrekavanje bi bilo navodenje, nagovoranje, ubjedivanje 1
sli¢ni postupci optuZzenog usmjereni na izvrSenje krivicnog djela zlocini protiv
covjetnosti radnjom ubistva pri ¢emu podstreka¢ mora biti svjestan da svojim
radnjama drugog navodi na izvrSenje ubistava, tj. da je njegovo ponaSanje upravljeno
na izvrSenje tog krivicnog djela. Podstrekad, uvijek djeluje umisljajno. Umisljaj
podstrekac¢a mora obuhvatili sva bitna obiljezja djela.

Medutim, ni u ovom slu¢aju dokazni postupak nije tckao u smjcru dokazivanja ovog
oblika krivi¢ne odgovornosti na strani optuzenog Samardzija Marka, nit1 ¢injeniéni
supstrat optuznog akta sadrzi opis radnji i okolnosti koje daju osnove za zakljucak
da je optuzeni djelovao u ubistvu lica u svojstvu podstrekaca.

Dakle,Vijece, na osnovu rezultata izvedenih dokaza, nije uvjerenja da je umisljaj
optuZenog 15ao0 na navodenje na pocinjenje ubistava zatoCenih lica ispred Osnovne
skole 1 Doma kulture, odnosno na lokalitetu LaniSte, niti da je isti "bio svjestan
znacajnc moguénosti da ¢éc vjcrovatna posljedica njcgovih postupaka biti pocinjenje”

Y MKSI, presuda pretresnog vijeca-Akayesu, para. 482, Blaskic, para. 280, Kvocka, para 252
" MKSJ, presuda pretresnog vije¢a-Kordi¢, para. 387, Kvotka para. 252

" MKSIJ, presuda pretresnog vijeéa, Kordi¢, para. 387, Kvocka, para. 252

2 MKSJ, presuda pretresnog vijecéa, Akayesu, para. 482
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ubistava, saglasno ¢emu ovo Vijece optuZenog nije ni naslo krivim za umisljajno
podstrekavanje ubistava civila.

III 1. ¢) Pomaganje

Pomaganje, kao oblik kriviéne odgovornosti, propisano je ¢lanom 31, odnosno u
okviru individualne kriviéne odgovornosti ¢lanom 180. stav 1. KZ BiH.

Clan 30. KZ BiH glasi:

(1) Ko drugom s umisljajcm pomogne u u€injenju kriviénog djcla, kaznit ¢c sc kao
da ga je sam ucinio, a moZe se 1 blaze kazniti.

(2) Kao pomaganje u ucinjenju krivi¢nog djela smatra se osobito: davanje savjeta ili
uputa kako da se ucini krivicno djelo, stavljanje na raspolaganje ucinitelju sredstava
za ucinjenje krivicnog djela, uklanjanje prepreka za ucinjenje krivi¢nog djela te
unaprijed obecano prikrivanje krivicnog djela, udinitelja, sredstava kojima je
krivicno djclo u€injeno, tragova krivi¢nog djcla ili predmeta pribavljenih kriviénim
djelom.

Sustina ovog pojma je da pomagac, bilo fizicki ili psihi¢ki (moralno), odnosno
¢injenjem ili ne€injenjem poduzima odredene radnjc kojc pomazu izvrSiocu da ucini
djelo. Na subjektivnoj strani trazi se da je: 1.) pomagac svjestan da svojim radnjama
pomaze izvrSiocu u izvrSenju djela kao i 2.) da mora biti svjestan bitnih obiljezja
kriviénog djela (u konkretnoj situaciji okolnosti vezano za zrtve (civili), postojanje
napada 1 dr). Mcdutim, Vije¢e u konkretnom slu¢aju ne nalazi dokazanim da je
optuZeni znao da ¢e zatvoreni civili biti liSeni Zivota, pa samim time nije ni mogao
biti ni pomagac¢ neposrednim izvr$iocima, buduci da nije imao svijest o djelu koje je
naknadno izvr$eno.

Da iz izvedenih dokaza proizilazi da je optuzemi znao da ¢e civili u &ijem je
zatvaranju uzeo uce§ca biti likvidirani, njegove bi se radnje mogle okarekterisati
prije kao radnje izvrienja krivicnog djela ubistva kao zlo¢ina protiv Covjecnosti,
buduéi da bi dovodenje i zatvaranje civila u tom slucaju predstavljalo odlucujuci
doprinos izvr§enju kona¢nog cilja, odnosno njihovog liSavanja Zivota.

Kako iz izvedenih dokaza nije moguce zakljuciti da je umisljajem optuzenog (bilo
direktnim bilo eventualnim) bilo obuhvac¢eno naknadno ubijanje zatvorenih civila, to
se ne moze ni zakljuiti da je optuzeni u odnosu na ovo djelo postupao kao
(sa)izvrsilac.

U skladu sa navedenim, sud zakljucuje da optuzeni nije bio ni pomagac u izvrScnju
kriviénog djela ubistva kao zloCina protiv ¢ovjecnosti jer se, kako je to naprijed vec
reCeno, kod pomagaca trazi svijest da svojim radnjama pomaze u izvrSenju
zabranjene radnje drugog lica, kao 1 svijest o bitnim obiljezjima krivi¢nog djela u
¢ijem izvrScnju pomaze. Kako jc utvrdeno da optuzeni uopSte nijc imao svijest o
ubistvima koja su uslijedila, to nije ni mogao biti pomagac u izvrSenju istih. Imajuci
u vidu mnogobrojne materijalne dokaze koji svjedoCe o ubistvima (obdukcioni
zapisnici, fotodokumentacije ekshumacija itd), za ovo vijece nije sporno da su se ti
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zloCini zaista 1 desili, medutim, kako naprijed izloZeni elementi nisu zadovoljent,
Vijece nije naslo da na strani optuzenog postoji odgovornost za ubistva ni u svojstvu
pomagaca.

Ovdje je takoder neophodno napomenuti da ni ¢injeni¢ni opis optuznog akta ne
sadrzi radnje pomaganja u ubistvima, odnosno ne opisuje koje bi to radnje optuzenog
predstavljale radnje pomaganja, kao ni iz ¢ega bi proizilazio njegov umisljaj u
odnosu na isto. U tom smislu ¢injeni¢ni opis djela je morao sadrzavati Cinjenice i
okolnosti 1z kojih proizilazi da je optuzeni bio svjestan 1 djela 1 izvrSioca ubistava,
kao i toga da svojim radnjama pomaze djelo izvrSioca, $to ovdje nije slucaj.

Apclaciono vijece, nije, iskljucujuci svaku razumnu sumnju, utvrdilo da jc optuzeni
Samardzija Marko, nakon S§to su civili dovedeni pred osnovnu $kolu, ,,0stao u
dvoristu skole gledajuci kako njemu podredeni vojnici jedan dio muskaraca
zatvaraju u ucionice Skole, a drugi dio u Dom kulture, a potom kako, po znanim mu
sacinjenim spiskovima grupe od pet do deset civila izvode i ubijaju vojnici iz njegove
Cete, te gledajuci kako isti, praveci Spalir, prisiljavaju da preostali muskarci produ
kroz Spalir prethodno ih udarajuéi prije ulaska uw parkirane autobuse kojim
autobusima je preostalo civilno stanovnistvo iz osnovne Skole i Doma kulture
odvedeno na lokalitet Laniste i ubijeno... *

Naime, prema tekstu "Naredenje za dalja dejstva komande VP2207 Klju¢ broj 03-
135 od 09.07.1992. godine" nije moguce, iskljucujuci svaku razumnu sumnju, izvesti
zakljucak da iz iste proizilazi 1 naredba za liSenje Zivota bilo kojih lica, pa tako ni
stanovnistva navedenih reona. Pod tackom 3. b) bezbjedonosno jasno stoji preduzeti
sve mjere, radnjc 1 postupke u cilju zastite sopstvenih jedinica i sprijeciti oticanje
vaznih podataka. Primjeniti ratni reZim kretanja, nepozvana lica izolovati 1 sprovoditi
nadleZznim organima, oduzimati sve vrste naoruzanja, borbenih sredstava i municije 1
MES. Pod tackom 5. — moral upoznati svakog borca sa ciljem dejstva, zadacima
jedinica, susjeda 1 naCinom izvrScnja zadatka. Zabranjujcm paljenje i ruScnje kuca
izuzev u toku izvodenja b/d po potrebi.

Utvrdujuéi koji je bio pravi cilj akcije, u smislu $ta podrazumijeva izraz ,.CiS¢enje
terena®, koji sc koristio prije zapocinjanja akcije, a nijc precizno naveden u
pomenutoj pismenoj naredbi, ovo vije¢e nalazi da se sa sigurno$¢u moze reci da je to
podrazumijevalo privodenje vojno sposobnih muskaraca Bosnjaka, te oduzimanje
oruzja i municije, ali ne obavezno i likvidaciji takvih lica. Naime, takvo utvrdenje ne
proizilazi iz same naredbe, a iz iskaza sasluSanih svjedoka, posebno svjedoka
odbrane , te svjedoka PeSevi¢ Mileta, koji je rekao da ¢iS¢enje znaci ,,privodenje
vojno sposobnih muskaraca radi odvodenja u logor, jer se to 1 ranije deSavalo®,
moglo je biti samo dovoljno dokaza za zakljucak da je optuzeni mogao imati svijest
o tome da se muslimani Bosnjaci, vojno sposobni muskarci, liSavaju slobode radi
odvodenja u logor.

Svjedoci su optuzenog vidjeli i pred Skolom, pri ¢emu se o duzini njegovog
zadrzavanja razli¢ito izjaSnjavaju.
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Ferid Avdi¢, po dolasku u $kolsko dvoriste, vidio je optuzenog u uniformi. Prisutnim
vojnicima se obrac¢ao, masuci rukama i objasnjavajuéi im nesto zbog ¢ega je svjedok
1 zakljucio da je optuzeni predstavljao autoritet. Svjedok je jedno vrijeme boravio u
Skoli, medutim, kako je bio mladi od 18g. naredeno mu je, kao 1 Veli¢ Elvisu, da idu
kuci. Po izlasku 1z Skole, opet u dvoriStu vidi optuzenog oko kojeg su se nalazili
vojnici. Avdié¢ Seéira je, takoder, vidjela optuZenog pred $kolom za vrijeme dok je
bila pred zadrugom. Optuzeni bi hodao po dvoriStu, ali nije prilazio Zenama, te
dodaje da nije vidjela da je on ikog ubio. [ Ifeta Dzaferagi¢ se nalazila pred
zadrugom 1 na platou 1spred Skole je, medu vojnicima koji su bili u uniformi bivse
JNA, vidjela i Cula optuzenog. Tom prilikom je prepoznala i Laki¢ DuSana, dok
ostale vojnike, usljed straha, nije prepoznala. Po svjedokinju Mujezinovi¢ Azeminu,
dok jc bila u kuci, doSao jc Ranko Samardzija, 1 odvco je pred zadrugu. U jednom
momentu bi po nju ponovo doSao Ranko SamardZija i odveo je u §kolu kako bi dala
informacije o tome gdje joj se kriju sinovi. Jedno vrijeme je boravila u §koli. Nakon
Sto joj je naredeno da izade iz ucionice, sisla je niz stepenice, i u tom momentu je
vidjela autobus u kojem je bilo dosta omladine ("nase omladine") , a oko autobusa je
stajala vojska. Medu vojnicima je prepoznala Samardzija Marka kako stoji u blizini
autobusa. Po dolasku pred $kolu optuZzenog je vidio i svjedok Semsudin Omanovic.
Tom prilikom je na sebi imao uniformu a na njoj je primijetio da medu prisutnim
vojnicima optuzeni ima najvisi ¢in. U dvori$tu je optuzenog vidjela i Enisa Cehié.
Naime, dok je sjedila sa Zenama pred zadrugom, u jednom terenutku u dvoriste doma
je doSao autobus kojeg je dovezao Ranko Samardzija. Autobus je dovezen prazan i
parkiran. Medutim, prije nego li je ona sa Zenama i doSla u dvoriste, ve¢ je bio
parikaran jedan autobus. Tu je, pored Samardzija Ranka, prepoznala Samardzija
Marka, PcScvi¢ Milcta, Banjac Jadranku koja jc bila bolnicarka 1 Todorovi¢ Mladcna
ljekara iz Sanice.

Po dolasku pred skolu, i sviedok Caji¢ Huscin vidi optuzcnog i to kako stoji ispod
lipe, koja se nalazila u neposrednoj blizini Skole. Nakon $to se optuZeni pozdravio sa
prisutnim vojnicima, civilima je naredeno da udu u Skolu, dvoje po dvoje, kojom
prilikom i svjedok ulazi u prostorije $kole. Unutar Skole su pocela maltretiranja, ¢uli
su sc rafali, jauci, zapomaganja. Omer DerviScvi€ je prozvan prvi, a potom i Smail
Avdi¢. Nakon deset minuta naredili su da grupe od 5 izadu i postroje se pred
vratima. Oko 50 osoba je prozvano prije svjedoka. U hodniku Skole su se nalazili
policajci koji su pustali vani civile, jednog po jednog. Po izlasku iz $kole i prilikom
ulaska u autobus svjedok je izri€it da se optuZeni joS uvijek nalazi pod lipom.

Dakle, suprotno navodima odbrane, a polazeci od iskaza navedenog svjedoka koji je
jasan, upecatljiv i u bitnom saglasan ostalim iskazima, proizilazi da optuzeni
djelimi¢no prisustvuje 1 dogadajima pred Skolom, koji upucuju na zakljuak da se
prema zarobljenim civilima u prostorijama skole i van 8kole, ne ponasa korektno.

Iako su se neki od svjedoka izjasnjavali da je optuzeni nosio neku svesku, prije svega
Avdi¢ Munira (koja je, za razliku od ostalih svjedoka, tvrdila da je optuzeni vise puta
ulazio u Skolu), tc Avdi¢ Scéira, to samo po scbi nijc dokaz i da je, ako jc 1 postojala,
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sadrzavala spiskove, tim prije Sto sami svjedoci, prezivjele Zrtve, navode da su
spiskovi sacinjavani u $koli, navodeéi ta¢na imena lica koja su to ¢inila. Pored toga,
u sudskom spisu pod rednim brojem 34. se nalazi dokaz- Originalni spisak
zarobljenih lica u Osnovnoj skoli Biljani saCinjen ¢irilicnim 1 latiniénim pismom s
upisanim datumom 10.7.1992. godina a na cirilicnom spisku je upisano "Skola
Biljani". Uprkos toj ¢injenici, buduci da ni na jednom spisku se ne nalazi potpis lica
koji su sacinili spiskove, niti bilo kakva informacija koja bi upuéivala na zakljuc¢ak
da je optuzeni tvorac jednog ili oba spiska, Vijece nije moglo, iskljucujuci svaku
razumnu sumnju, i1zvesti zakljucak da je jedan ili oba spiska sa¢inio upravo optuZeni.
Pored toga, iz iskaza relevantnih svjedoka, prije svega zatvorenih civila, utvrdeno je
da optuzeni nije ulazio u prostorije Skole. Nadalje, niti jedan od sasluSanih svjedoka
nijc jasno 1 konkretno naveo koji su to vojnici podredeni optuzenom preduzeli neku
konkretnu radnju prema civilima, osim radnji koje su bile usmjerene na njihovo
dovodenje sa Jezerina. U tom kontekstu, analiziraju¢i ¢injeni¢ni supstrat optuznice,
nije jasno ni da li se optuzenom stavlja na teret da su njemu podredeni vojnici
postupali po njegovoj naredbi ili samoinicijativno, a da je optuzeni pri tome
propustio da ih u tome sprije¢i. Navodi da je optuzeni "ostao u dvoristu Skole
gledajuci” nisu dovoljni da se takva radnja ocijeni 1 kvalifikuje kao bilo koji oblik
kriviéne odgovornosti.

OptuZznica, dakle, ne sadrZi opis radnji, niti je tokom postupka dokazano, kako je to
optuzeni pokrenuo, podstrekavao ili pomagao izvrSioce opisanih radnji u
premlacéivanju i kasnije ubijanju Zrtava.

Naime, mnogobrojni svjedoci optuzbe, Avdié Nesima, Cehié Enisa, Dzaferagi¢ Ifeta,
Hajdarevi¢ Hata, Domazet Subhija, uglavnom o dogadaju znaju povrsno, da su ljudi
odvodeni, da jesu ili nisu vidjeli 1 optuzenog pred Skolom, da su Culi da je 1 on
odvodio ljude, ili svjedoci Mujezinovié¢ Ale, koji ne zna o dogadaju, Omanovié
Nedim koji krititnog dana nijc vidio optuzenog , ali je ¢uo da jc bio glavni. Cak i
svjedoci HodZi¢ Mumin, vjen¢ani kum optuzenog sa kojim vise nije u dobrim
odnosima, tereti optuzenog na osnovu onog $to je ¢uo ili sam zaklju¢io o ulozi
optuzenog u kriticnom dogadaju, te Mujezinovi¢ Azemina, koja je bila u skoli sa
Tomi¢ Milanom radi svojih sinova, navodi da jc optuzeni kriv, ne navodeéi za koje
radnje, ali da su drugi krivi viSe. Polaze¢i od ve¢ ranije iznijetih navoda u vezi sa
licno$c¢u, autoritetom i ugledom optuzenog u Biljanima, Vijeée nalazi da je oc¢ekivan
i razumljiv ovakav stav svjedoka, njegovih mjestana i komsija, koji su ocekivali
potporu i zaStitu od optuzenog, ali ne i dovoljan za zakljuc¢ak o krivici optuzenog u
pogledu doprinosa za ubistva Bo$njaka,

Nema pouzdanih dokaza ni da je optuZeni znao da ¢e civili, vojno sposobni muskarci
Bo3njaci, po izvodenju iz $kole 1 stavljanju u autobuse biti odvezeni do lokaliteta
Laniste, te da ¢e tamo biti ubijeni. Svijest optuzenog o ovoj bitnoj cinjenici
tuzilaStvo je, osim pismenim dokazima o kojima je bilo rijeci, dokazivalo 1
svjedocima optuzbe, ali iskazi saslusanih svjedoka nemaju taj kvalitet da daju
osnovu za zakljucak o tome da li je optuzeni znao za plan likvidacije civila
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Bosnjaka, njihova svjedocCenja na tu okolnost ulaze u sferu vlastitih Spekulacija 1
proizvoljnih zakljucaka.

Da optuzeni nije bio svjestan da e civili koje je priveo biti liSeni Zivota proizilazi iz
iskaza svjedoka Despot Petra, koji je potvrdio navode optuzenog o nacinu predaje
civila u dvoristu Osnovne Skole, te iskazima svih ostalih svjedoka odbrane, vojnika
kojyima je komandovao optuzeni, kao i svjedoka PeSevi¢ Mileta koji gotovo na
istovjetan nacin opisuje sam dolazak optuzenog sa civilima, ponaSanje vojnika koji
od njega preuzimaju civile, a zatim 1 ponaSanje optuzenog koji je zatecen takvim
postupcima. Iz iskaza svjedoka Strbac Slavka i Banjac Drage, potvrdena je odbrana
optuzenog da je stupio u kontakt sa svojim nadredenim, komandantom brigade
Kavac Jovanom, tc da jc tom prilikom rckao da sc ncsto cudno zbiva i1 da trazi dalja
uputstva. Iz iskaza svjedoka Vuki¢ Dragana proizilazi da je optuZeni od njega trazio
bicikl, koji je na kraju sam uzeo,otiSao do kuce Kuridza Boska, gdje se sa nekim od
svojih vojnika zadrzao neko vrijeme, nakon Cega ga vise nije vidio, a iz iskaza
svjedoka Domazet Sefike proizilazi da je ista kriti¢nog dana vidjela optuzenog kako
je biciklom prosao prema svojoj kuéi u Donje Samardzije.

I ovo vijece prihvata da je optuzeni neko vrijeme proveo, prvo u dvoristu skole, pod
lipom, a zatim na putu, te u ku¢i Kuridza Boska, koja je u blizini §kole i da je bio
ocevidac nemilim dogadajima, pa ¢ak 1 u vrijeme kad su muskarce poceli uvoditi u
autobuse, kako to navodi svjedok Mujezinovi¢ Azemina (“vidjela sam da stoji kod
autobusa dok su utjerivali muskarce®), te da se ve¢ Cula i pucnjava, pa moguce da su
pocele i likvidacije, ali nije od znaéaja koliko dugo se optuzeni zadrzao pred skolom
1 kojim jc dogadajima mogao prisustvovati, kada, vijcéc, na osnovu rczultata
1zvedenih dokaza, nije naSlo dokazanim da je optuZeni imao kontrolu nad tim
dogadajima. lako je oSteéenim licima i ¢lanovima njihovih porodica, optuzeni
izgledao kao veoma vazna osoba, koja je u moguénosti da neSto promijeni, u
konkretnom slucaju, to sc pokazalo nctanim.

Osim toga, nema izravnih dokaza ni da je takav plan postojao u vrijeme odrzavanja
sastanka u restoranu ,,Lovac®, kada su data zaduZzenja komandirima dcete, ko je
kreator toga plana, a poscbno da jc optuZeni bio upoznat sa takvim planom.

Istina, saznanja o nekim slicnim dogadanjima kada su vr§ena privodenja 1 kojom
prilikom su privodena lica 1 ubijena, kod optuzenog je svakako postojalo, i bas zbog
toga, u cilju sprecavanja takvih posljedica, ali samo kao mogucih incidenata,
optuzeni je izdao striktne naredbe vojnicima da se incidenti izbjegnu, §to je 1
postignuto.

Sto se tige prikupljanja tijela ubijenih, u kasnim poslijepodnevnim ili po nekima,
vecernjim satima, 10.7.1992. godine, sud nije mogao, isklju¢ujuéi svaku razumnu
sumnju, utvrditi da je optuZeni ucestvovao u tim radnjama. Bio je mrak, svjedoci na
ove okolnosti se razli¢ito izjaSnjavaju 1 u pogledu vremena i vidljivosti, oni koji
tvrde da su vidjeli i prepoznali optuzenog na razliite nacine opisuju gdje je isti
stajao, ncki od njih navodc da jc optuZeni nosio $csir, s tim da ncma indicija da jc on,
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u inkriminisano vrijeme, zaista 1 nosio $edir, 1zuzev Sto je svjedokinja Domazet
Subhija izjavila da ga je prije 10.7.1992. godine vidjela sa SeSirom. Medutim, kako
iskaz ovog svjedoka ne nalazi uporiSte u iskazima ostalih svjedoka optuzbe i
odbrane, sud ga, u tom dijelu, nije nasao vjerodostojnim. Svjedok Zukanovi¢ Ismet,
koji je naveo da je prepoznao optuzenog, prvo je tvrdio da je dogadaj posmatrao iz
kukuruzista, a zatim da je to ¢inio iz kuce, po jednima optuzeni je bio na papuci
kamiona, a po drugima u bageru (Sto je ipak radna masina za koju mora$ biti stru¢an
za upravljanje), dok svjedok Dzevad Dzaferagi¢, koji je takoder vidio bager koji je
kupio leSeve, navodi da nikoga nije prepoznao na bageru. Stoga, iskazi svjedoka koji
su u svojim iskazima za ove radnje teretili optuZzenog nisu potpuno uvjerljivi i
precizni, da bi vijeée na takvim iskazima temeljilo svoju odluku.

Prema navodima optuZenog potvrdenim iskazima svjedoka Domazet Sefike i
svjedoka odbrane proizilazi da je optuzeni dosta rano napustio lice mjesta, $10 ne
znaci da se isti nije mogao vratiti. Medutim, sasvim je logi¢na tvrdnja optuzenog da
je neprihvatljivo da, ako nije ucestvovao u egzikucijama, isti dolazi kako bi sada
skupljao leseve. U to vrijeme optuzeni je ve¢ bio u 60-tim godinama, kapetan [ klase
1 komandir Cete, te su logicne njegove tvrdnje da te poslove, ve¢ na osnovu takvih
svojih svojstava, ne bi radio.

Polaze¢i od gore navedenog, i pravila in dubio pro reo, da neku ¢injenicu sud moze
na temelju ocjene dokaza smatrati utvrdenom kada se na glavnom pretresu uvjerio u
njeno postojanje i kad u tom pogledu nema vise dvojbi, te da pri tome sve ¢injenice
koje su na $tetu optuzenog moraju se sa sigurno$cu utvrditi, tj. dokazati, a ako se to
nc postigne uzima sc kao da onc 1 nc postoje. Sve Cinjenice koje su u korist optuzene
osobe, uzimaju se kao da postoje 1 onda 1 kad su utvrdene sa vjerovatnos$¢u (znaci, ne
sa sigurnosc¢u). Upravo se ovim pravilom Vijeée rukovodilo odlu¢ujuéi o optuzbama
protiv Samardzija Marka za koje Vijece optuzenog nije oglasilo krivim.

Na osnovu svega izloZenog, Apelaciono vije€e nalazi da je optuzeni Samardzija
Marko, radnjama opisanim u izreci ove presude, ucinio krivicno djelo Zlocini
protiv ¢ovje¢nosti zatvaranjem ili teSkim oduzimanjem fizicke slobode iz ¢lana
172. stav 1 ta¢ka e) KZ BiH, u vezi sa ¢lanom 180. i ¢lanom 29. istog zakona, za
koje djelo ga je i oglasio krivim.

IV~ Primjena materijalnog zakona

U konkretnoj situaciji vije€e je primjenilo Kriviéni zakon Bosne i Hercegovine
(stupio na snagu 01.03.2003. godine), te utvrdilo da je optuzeni navedenim radnjama
pocinio krivi¢no djelo Zlo¢ini protiv Covjecnosti iz ¢lana 172. stav 1. tacka e) istog
zakona, nalazc¢i za njegovu primjcnu relevantnim sljedeée propise kao relevantne
zakonske izvore: nacelo zakonitosti (¢lan 3), nacelo vremenskog vazenja krivi¢nog
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zakona (Clan 4) 1 odredbu ¢lana 4a)-Sudenje 1li kaZznjavanje za krivicna djela prema
op¢im naelima medunarodnog prava, sve KZ BiH.

Nadelo zakonitosti, ¢l. 3 KZ BiH

(1) Krivi¢na djela i1 krivicnopravne sankcije propisuju se samo zakonom.

(2) Nikome ne mozZe biti izreCena kazna ili druga krivicnopravna sankcija za djelo
koje, prije nego Sto je ucinjeno, nije bilo zakonom ili medunarodnim pravom
propisano kao krivi¢no djelo 1 za koje zakonom nije bila propisana kazna.

Nacelo vremenskog vaZenja krivi¢nog zakona, ¢l. 4 KZ BiH

(1) Na ucinitelja kriviénog djela primjenjuje se zakon koji je bio na snazi u vrijeme
ucinjenja kriviénog djela.

(2) Ako sc poslije ucinjenja krivicnog djela jednom ili viSe puta izmijeni zakon,
primijenit ¢e se zakon koji je blazi za ucinitelja.

Nacelo zakonitosti 1 nacelo vremenskog vaZenja krivicnog zakona su, takoder,
propisani ¢lanom 7. stav 1. Evropske konvencije o ljudskim pravima i osnovnim
slobodama (EKLJP) 1 ¢lanom 15. stav 1. Medunarodnog pakta o gradanskim 1
politi¢kim pravima (MPGPP).

Clan 7. stav 1. EKLJP glasi:"Niko ne moze biti proglasen krivim za krivicno djelo
pocinjeno cinom ili propustom koji, u casu pocinjenja, po domacem (unutrasnjem) ili
medunarodnom pravu nisu bili predvideni kao krivicno djelo. Isto se tako ne moze
odrediti teza kazna od one koja je bila primjenjiva u casu kada je krivicno djelo
pocinjeno".

S druge strane €lan 15. stav 1. MPGPP propisuje "Niko ne smije biti proglasen
krivim za krivicno djelo pocinjeno cinom ili propustom, koji, u vrijeme pocinjenja,
nisu predstavijali krivicno djelo prema domacem ili medunarodnom pravu. Ne smije
se odrediti ni teZza kazna od one koja je bila primjenjiva u casu kada je krivicno djelo
pocinjeno. Ako se, nakon pocinjenja krivicnog djela, donese zakon kojim se odreduje
blaza kazna, pocinilac smije koristiti tu povlasticu".

Slijedom izlozenog, navedene odredbe propisuju zabranu izricanja teze kazne, ne
utvrdujuci time obaveznu primjenu (naj)blazeg zakona (ukoliko je isti vise puta
mijenjan) za ucinioca, u odnosu na kaznu koja se primjenjivala u vrijeme izvrienja
krivi¢nog djela.

Medutim, stav 2. ¢lana 7. EKLJP propisuje "Ovaj ¢lan ne sprecava sudenje ili
kaznjavanje bilo koje osobe za neki ¢in ili propust koji je u casu pocinjenja
predstavljao krivicno djelo u skladu sa opéim nacelima prava priznatim od
civiliziranih naroda". Isto tako stav 2. ¢lana 15. MPGPP propisuje "niSta u ovom
¢lanu ne sprjecava sudenje 1 kaznjavanje bilo koje osobe za neki Cin ili propust koji
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je u vrijeme pocinjenja predstavljao krivicno djelo prema opéim nacelima koja
priznaje medunarodna zajednica".

Citirane odredbe, dakle, predstavljaju izuzetke u odnosu na pravilo utvrdeno u stavu
1. ¢lana 7. EKLJP istavu 1. ¢lana 15. stava MPGPP.

Sudenje ili kaZznjavanje za kriviéna djela prema op¢im nadelima medunarodnog
prava, ¢lan 4a) KZ BiH

Isti ovakav izuzetak predviden je i ¢lanom 4a) KZ BiH kojim je propisano da ¢lanovi
3.1 4. KZ BiH ne sprjecavaju sudenje 1 kaznjavanje bilo kojeg lica za bilo koje
¢injenje 1li neinjenje koje je u vrijeme kada je pocinjeno predstavljalo krivi¢no djelo
u skladu sa opéim na¢elima medunarodnog prava. Na ovaj nacin su fakticki preuzete
odredbe €lana 7. stav 2. EKLJP i €lana 15. stav 2. MPGPP 1 na taj na¢in omoguceno
izuzetno odstupanje od principa iz ¢lana 4. KZ Bill, kao i odstupanje od obavezne
primjene blaZeg zakona u postupcima za krivicna djela prema medunarodnom pravu.
To je upravo slu¢aj u ovom postupku protiv opluzenog, jer je postupanje optuzenog
u inkriminisanom periodu predstavaljalo zlo¢in protivan odredbama medunarodnog
prava, kao 1 povredu najviSih vrijednosti zaSticenih  u svakom cgzistirajuem
pravnom poretku.U kontekstu iznesenog bitno je pomenuti da je drzava BiH, kao
jedna od pravnih sukcesora bivSe Jugoslavije, ratifikovala EKLIP i MPGPP, pa su
ovi sporazumi za drzavu obavezuju¢i 1 sudovi Bosne 1 Hercegovine ih moraju
primjenjivati. Stoga sc moze re€i da je odredbom ¢lana 4a), 1 u domacem kriviénom
zakonodavstvu verifikovan ovaj izuzetak, iako on nije neophodan da bi se
primjenjivali ovi medunarodni akti, te se ima primjenjivati kod procesuiranja
krivi¢nih djela iz oblasti ratnih zlo€ina, a koja su propisana u glavi XVII Kriviénog
zakona BiH pod naslovom "Krivi¢na djcla protiv ¢ovjcénosti i vrijcdnosti zaSti¢enih
medunarodnim pravom".

Obicajni status kaznjivosti ratnih zlo¢ina 1 propisivanje individualne krivi¢ne
odgovornosti za njihovo pocinjenje u periodu 1992. godine, potvrdeno je od strane
Generalnog sekretara UN-a" |, zbog &ega je nesumnjivo da su 1992. godine zlo¢ini
protiv ovjecnosti bili sastavni dio medunarodnog obi¢ajnog prava.

Obzirom na svc navedeno ovo kriviéno djelo sc u svakom slu¢aju mozc podvesti pod
"op¢a nafela medunarodnog prava" iz ¢lana 4a) KZ BiH. Dakle, bez obzira da li
posmatramo sa stanovi$ta medunarodnog obi¢ajnog prava ili stanovista "principa
medunarodnog prava", nedvojbeno je da su zlo€ini protiv ¢ovje€nosti predstavljali
kriviéno djclo u inkriminisanom periodu, odnosno da je zadovoljen princip legaliteta.
Konac¢no, u vezi sa ¢lanom 7. stav 1. EKLIP, ovo vije¢e primjeuje da primjenu
¢lana 4a) dodatno opravdava Cinjenica da je izrecena kazna u svakom slucaju blaza
od smrtne kazne, koja je bila na snazi u vrijeme izvr§enja djela, ¢ime je zadovoljena i
primjena principa vremenskog vazenja krivi¢nog zakona.

" Izvjestaj GS UN-a u vezi sa stavom 2. Rezolucije Vijeca sigurnosti br. 808, 3. maj 1993. godine, paragraf
34-35147-48
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Na kraju u prilog svemu navedenom sud upucuje na odluku Ustavnog suda Bosne 1
Hercegovine u predmetu Abdulhadima Maktoufa'* | kojom je zakljuteno da u
konkretnom slucaju pitanje primjene KZ BiH u postupku pred Sudom BiH ne
predstavlja kr§enje ¢lana 7. stav 1. EKLJP.

Vv Odluka o kazni

Prilikom odluc¢ivanja o kazni vijeée se rukovodilo op$tim pravilima za odmjeravanje
kazne sadrzanim u odredbi ¢lana 48. KZ BiH i1 takoder svrhom kaZnjavanja
propisanom ¢lanom 39. KZ BiH.

Svrha kaznjavanja (¢lan 6. i ¢lan 39. KZ BiH)

Svrha kaZznjavanja je:
a) da se 1zrazi druStvena osuda ucinjenog krivicnog djela;
b) da se utjece na ucinitelja da ubuduce ne ¢ini krivicna djela;
¢) da se utjece na ostale da ne ¢ine krivi¢na djela;

d) i da se utjeCe na svijest gradana o pogibeljnosti krivicnih djela i o pravednosti
kaznjavanja ucinitelja.

a) Drustvena osuda udinjenog kriviénog djela

Ovaj apekt podrazumijeva kako osudu izvrenog krivi¢nog djela od strane gradana
Bosne 1 Herecegovine, tako i od strane §ire javnosti.

"..Svrha kaZnjavanja je da se ucvrsti pravni porvedak u kojem se predmetno
ponaSanje smatra protivzakonitim i da se drustvo uvjeri u efikasnost njegovih

. 15
kaznenih odredaba’

" Retribuciju ne treba shvatiti kao ispunjenje Zelje za osvetom, nego kao Zelju
da se na odgovarajudi nacin izrazi gnuSanje medunarodne zajednice nad tim

.o . 6
zlocinima'"

Krivi¢no djelo Zlocini protiv covjecnosti pripada grupi krivi¢nih djela iz glave XVII
KZ BiH (krivicna djela protiv Covjecnosti 1 vrijednosti zastiCenih medunarodnim
pravom) za koja je ¢lanom 19. KZ BiH, izri¢ito propisano da krivi¢no gonjenje i
izvrSenje kazne ne zastarijeva. [z navedene zakonske odredbe sasvim je jasna
intencija zakonodavca da ova kriviéna djela zasluzuju osudu 1 da ne smiju proéi

" Odluka donesena dana 30. marta 2007. godine
'Y MKSJ, Blagki¢, presuda zalbenog vijeca, para. 1420
1 MKSJ, Brdanin, presuda pretresnog vijeca, para. 2691
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nekaznjeno, odnosno da zahtijevaju efikasnu sankcionisanost. Krienje vrijednosti
koje se Stite domac¢im 1 medunarodnim pravom (sloboda, Zivot, dostojanstvo,...)
zahtijevaju adekvatnu kriviénopravnu sankciju kako bi se ostvarili zahtjevi pravne
sigurnosti, a na koncu 1 pravi¢nosti.

b) Da se utjeée na ucinitelja da ubuduce ne ¢ini kriviéna djela (¢€1. 6. stav 1.
tac¢ka b) i 39. stav 1. tatka b) KZ BiH)

Duzina kazne 1 vrijeme provedeno u zatvoru predstavljaju legitimne faktore
odvracanja uc¢inioca da ubuduce ne ¢ini kriviéna djela na nacin da jac¢aju njegov
moral. Kada se ovome doda ¢injenica da je optuZeni osoba starije Zivotne dobi, rizik
od ponavljanja sliénih kriviénih djela sveden je na minimum. Vrijeme koje ce
optuzeni provesti u zatvoru omoguci¢e mu da analizira svoje postupke, posljedice
svojih radnji na zrtve 1 da se za njih i1skupi.

Osim toga, kazneno-popravne ustanove su obavezne da usvoje odredeni program
savremenih odgojnih mjera kako bi se utjecalo na preodgoj osudenih lica, na koncu
¢ega je cilj lakSe uklju¢ivanje u uslove Zivota na slobodi 1 da se ponasaju u skladu sa
zakonom i ispunjavaju duznosti gradana. '’

Ovi zakonski uslovi su uskladeni sa medunarodnim obavezama BiH:

"Kazneno-popravni rezim ¢e podrazumijevati postupanje s osudenicima ciji je
bitni cilj njihovo preispitivanje i ponovno ukljucenje u drustvo”.*®

Dakle, zahtjevi specijalne prevencije su dvostruki, i to "individualno zastraSivanje i
sprjcCavanjc pocinitelja da ponovo pocini kaznceno djclo (...)" tc "osposobljavanjc
poéinitelja za Zivot bez poéinjenja kaznenih djela (popravljanje, resocijalizacija)"."”

Apelaciono vijece nalazi da ¢e vrsta i mjera kazne utjecati na optuzenog da ubuduce
ne ¢ini krivicna djela, odnosno da ¢e se sa izreCenom kaznom zatvora u cjelosti
ostvariti zahtjevi specijalne prevencije.

c¢) Da se utjece na ostale da ne ¢ine kriviéna djela (¢lan 6. stav 1. tacka a) i ¢lan
39. stav 1. tacka ¢) KZ BiH)

"Svrha postupka odmjeravanja kazne jeste da se upozori da se svi moraju
" 20

povinovati opSteprihvacenim zakonima i pravilima".

7 Zakon o izvr$enju knivicnih sankcija, pritvora i1 drugih mjera (ZIKS), ¢lan 105,

' Medunarodni pakt o gradanskim i politickim pravima (MPGPP), ¢lan 10. stav 3.

P Bojanié, M.Mréela, Svrha kaznjavanja u kontekstu $este novele kaznenog zakona, Hrvatski ljetopis za
kazneno pravo i praksu, Zagreb (vol. 13), broj 2/2006, str. 436

% MKSJ, Brdanin, presuda pretresnog vijeca, para. 2696
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Zlo¢ini koji su 1zvrSeni za vrijeme Siroko rasprostranjenog ili sistematskog napada
usmjereni su protiv civilnog stanovniStva, koje je, dakle, ciljna grupa stradanja,
neovisno o konkretnim radnjama izvrSenja. Adekvatnim kaZnjavanjem izvrSioca
krivicnog djela zloCini protiv CovjeCnosti Salje se jasna poruka svim buduéim
u¢esnicima takvih neprijateljstava, da nece proc¢i nekaznjeno 1 da nisu izvan zakona 1
pravde. Postivanje zakona i opceprihvadenih pravila i uzusa ponasanja je obaveza
svakog pojedinca, ne samo u mirnodopskim uslovima, ve¢ 1 za vrijeme
neprijateljstava. Imajuéi u vidu navedeno, a sve posmatrano u konteksu okolnosti
ovog predmeta, Apelaciono vijece nalazi da ce izrecena zatvorska kazna optuzenom
Samardzija Marku, poslati jasan signal o nezakonitosti i kaZnjivosti njegovih
inkriminacija svim potencijanim, budu¢im izvr§iocima sli¢nih dogadaja, da ce
ojacati njithov moral 1 da ¢c ih sprijeciti od ucestvovanja u bilo kojim aktivnostima
kojima bi ostvarili obiljezja krivicnog djela.

Dakle, Apelaciono vije¢e nalazi da su u konkretnom slucaju ispunjena oba zahtjeva
generalne prevencije, 1 to negativai aspekt koj se "olituje u zastrasSivanju
potencijalnih pocinitelja kaznenih djela"”, dok se sadrzaj pozitivnog aspekta
generalne prevencije sastoji u "oluvanju i jacanju povjerenja gradana u
funkcionisanje pravnog poretka, trajnom dokazivanju nepovredivosti prava (...), a
time i jacanju pravne svifesti i viernosti gradana pravu''.

aw_ e

d) Da se utjece na svijest gradana o pogibeljnosti krivicnih djela i o pravednosti
kaZnjavanja uCinitelja

[ako svako ponaSanje koje je zakonodavac oznacio kao kriviéno djelo nosi u sebi
odredeni stepen pogibeljnosti, poirebno je konkretno ponasanje optuzenog
Samardzija Marka cijeniti 1 u kontekstu pogibeljnosti krivicnog djela i to sa aspekta
samog ucinioca krivicnog djcla s jedne stranc, kao i sa aspckta ocjene drustva o
utvrdenom postupanju optuzenog.

Kako je iz analiziranih radnji izvrSenja optuzenog utvrdeno, njihova tezina je
ncupitna, a same posljedice dalckosezne. Utvrdeno je da je optuZzeni, kao 1zvrSilac,
nezakonito liSio slobode oko 50 vojnosposobnih muskaraca bo$njacke nacionalnosti.
Medutim, izrecena kazna optuZzenom nikako ne smije biti shvacena kao odomazda
drustva za izvrSeno krivicno djelo, ve¢ da ona ima svoju svrhu. Njena svrha je
ostvarenje legitimnog cilja, a to je zadovoljenje pravde.

Polazeéi od svega navedenog, i da "proces individualizacije kazne ne smije
biti shvacen kao mehanicki proces primjene zakonske norme u odnosu na konretnog
optuzenika i da u takvom procesu individualizacije kazne, sudac osim Sto je duZan
voditi racuna o zakonskim okvirima za izricanje kazne, te opcim pravilima o izboru
vrste i mjere kazne, u obavezi je i odgovarajuce vrednovati sve te okolnosti i zatim
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rema pocinitelju kaznenog djela izreci primjerenu kaznenopravau sankciju’™’, su
telju k djel k keiju™, sud
je optuzenog Samardzija Marka , primjenom navedenih zakonskih odredaba, osudio
na kaznu zatvora u trajanju od sedam (7) godina.

Od otezavajucih okolnosti na strani optuzenog vijece je naslo prevashodno stepen
krivicne odgovornosti, pobude iz kojih je djelo uc¢injeno buduéi da su sve Zrtve
pripadnici boSnjackog naroda, zatim masovnost posljedica radnji izvrSenja
optuzenog. Istina, sud nije utvrdio posebnu okrutnost i upornost u <{injenju
kriviénopravnih radnji, ¢ak naprotiv, djelo je izvrSeno na daleko obzirniji nacin nego
Sto se to, imaju¢i u vidu kontekst sveukupnog deSavanja, moglo i ocekivati.
Medutim, optuzeni je radnju izvr§enja po€inio kao vojno lice, od kojeg se i o¢ekuje
veci stepen svjesnosti 1 obazrivosti u percipiranju ¢jclokupnih dogadanja, pa je,
stoga, 1 neupitno da je optuZeni imao punu svijest o nezakonitosti poduzetih radnji.
Optuzeni je trebao biti zastitnik reda 1 zakona. S druge strane, optuZeni je poznat
svjedocima i zrtvama kao ucitelj 1 nastavnik. Sama etika ovog poziva je zahtijevala
revnosnije drzanje optuzenog spram vremenskog 1 geografskog konteksta u kojem je
djelovao, tim prije 1 zbog okolnosti $to je krivicno djelo u€injeno u maloj, ruralnoj
sredini u kojoj je poziv ucitelja poiman kao veoma cijenjen. Od njega su mjeStani 1
o¢ekivali zastitu, koja ne samo da je izostala ve¢ je optuZeni bio vinovnik njihovih
zarobljavanja. Usljed toga, svjedoct su se, pored svih stradanja, osjecali iznevjerenim
i prevarenim.

Vijeée je od olakSavajuéih okolnosti cijenilo da je optuzeni porodican Covjek,
neosudivan, njegovo ponasanje nakon wudinjenog krivicnog djela-dobrovoljno
prijavljivanjc organima gonjcnja, javni istupi koji zapoCinju ve¢ nakon ucinjenja
zlo¢ina, na kojima je pozivao da se pronadu stvarni izvr§ioci ubistava, zatim sam
nacin na koji je izvrSio naredbu komande, kao i ¢injenicu da nije imao de iure i de
facto ovlasti da sprijeci zlo¢in koji se desio, te zivotnu dob 1 zdravstveno stanje
optuzenog.

Sud je navedene olakSavajuce okolnosti u svojoj ukupnosti ocijenio kao osobito
olakSavajuce okolnosti koje opravdavaju ublaZzavanje kazne ispod posebnog
zakonskog minimuma, te stoga kaznu zatvora u trajanju od 7 godina, u konkretnom
slu¢aju, smatra adckvatnom za postizanjc svrhc kaznjavanja predvidence ¢lanom 39.
KZ BiH.

Pored navedenog,Vijee smatra 1 da je izreCena kazna zatvora odraz teZine 1
ozbiljnosti zlo¢ina i1 da osigurava adckvatno kaznjavanjc pocinioca, tc da ¢c sc njome
ostvariti konacan cilj — postizanje pravde kao univerzalnog principa.

Na osnovu ¢lana 56. KZ BiH, optuZzenom ¢e se u izreCenu kaznu uracunati vrijeme
koje je proveo u pritvoru pocev od 18.3.2005. godine (u prvostepenoj presudi je
ucinjena greska u pogledu obraCunavanja trajanja mjere pritvora u kaznu zatvora-

! www.vsrh.hr; Opée pravilo o izboru vrste i mjere kazne, Damir Kos, sudija Vrhovnog suda Republike
Hrvatske, str. 3
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navedeno je da se pritvor optuZzenom ima racunati poCevsi od 21.3.2005.godine), pa
do 1.10.2007. godine.

Na osnovu ¢lana 188.stav 4 ZKP BiH, sud je optuzenog oslobodio obaveze pla¢anja
troSkova kriviénog postupka, buduci da je optuzeni penzioner, bez dodatnih prihoda 1
da bi placanjem troSkova krivicnog postupka bilo dovedeno u pitanje njegovo i
izdrzavanje njegove porodice.
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