


Broj: S12 K 023378 17 K
Sarajevo, 27.03.2017. godine

U IME BOSNE | HERCEGOVINE

Sud Bosne i Hercegovine, sudac Andelko Marijanovi¢ kao sudac pojedinac, uz
sudjelovanje struénog saradnika Dunje Skoko u svojstvu zapisniCara, u krivicnom
predmetu protiv optuzenog Asmira Haski¢, zbog krivicnog djela Porezna utaja ili prevara iz
Clana 210. stav 1. Krivicnog zakona Bosne i Hercegovine (KZ BiH), po optuznici Tuzilastva
BiH broj: T20 0 KTPO 0012615 16 od 20.12.2016. godine, koja je potvrdena dana
30.12.2016. godine, nakon priznanja krivice na glavnom pretresu u smislu ¢lana 265.
Zakona o krivicnom postupku Bosne i Hercegovine (ZKP BiH), u prisutnosti tuzioca
Tuzilastva BiH, Miroslava D. Markovi¢, optuzenog Asmira Haski¢, i njegovog branioca,
advokata Rame Ajki¢, dana 27.03.2017. godine donio je sljedecu

PRESUDU

Optuzeni Asmir Haskié¢, zv. Duro, sin ReSada i Zenaide rod. Omeragi¢, roden
06.05.1996. godine u Zenici, stalno nastanjen u Vitezu, Poculica bb, po narodnosti ...,
drzavljanin ..., po zanimanju trgovac sa zavrsenom srednjom Skolom, zivi u vanbra¢noj
zajednici (po vlastitoj izjavi), nema djece, bez rezervnog vojnog c¢ina, nema vojnih
odlikovanja, JMBG: ..., po vlastitoj izjavi: loSeg imovnog stanja, neosudivan i ne vodi se
drugi kriviéni postupak

KRIV JE
Sto je:

u vremenu 01.-31.01.2016.godine, radeci u svojstvu direktora poduzeca ,Shaggy“ d.o.o.
Vitez, PoCulica b.b., protivnho odredbama ¢€1.17.st.1.t€.2 i ¢1.38. Zakona o porezu na dodanu
vrijednost (Sl.glasnik BIH broj: 93/05 i dalje) te ¢l. 11.Pravilnika o primjeni zakona o porezu
na dodanu vrijednost (Sl.glasnik BIH, broj: 93/05 i dalje), prodavao robu bez izdavanja
racunalfaktura, te nije evidentirao realizaciju prometa u maloprodajnom objektu poduzeca
u Vitezu Poculica b.b. u ukupnom iznosu od 249.630,64 KM, s tim da nije prijavio, niti
platio pripadajuéi porez na dodanu vrijednost u iznosu od 42.437,15 KM, a u prodajnom
objektu istoga poduzecéa u Zenici ul. Islambegovica put br. 2. prodavao robu bez izdavanja
racunalfaktura, bez evidentiranja realizacije prometa u maloprodajnom objektu u ukupnom
iznosu od 12.067,80 KM, s tim da nije prijavio niti platio pripadajuéi porez na dodanu
vrijednost u iznosu od 2.051,00 KM, ostetivSi na opisani nacin Proracun/Budzet BIH za
ukupan iznos od 44.488,60 KM

Dakle, izbjegao platiti davanje propisano poreznim zakonodavstvom BIH, nepruzanjem
zahtijevanih podataka o svojim ste€enim oporezivim prihodima, a iznos poreza Cije se
plac¢anje izbjegava prelazi iznos od deset hiljada KM

Cime je poginio kriviéno djelo, Porezne utaje ili prevare iz élana 210. stav 1. KZ BiH
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Pa mu Sud, na osnovu navedenih zakonskih odredbi, uz primjenu &lanova 48., 58. i 59.
KZ BiH,izrice

UVJET NU OSUDU

Kojom se optuzenom utvrduje kazna zatvora u trajanju od 1 (jedne) godine i istovremeno
odreduje da se utvrdena kazna nece izvrsiti ako optuzeni u roku od 3 (tri) godine od dana
pravosnaznosti presude ne pocini novo krivicno djelo.

Na osnovu odredbi ¢lanova 110. i 111. KZ BiH, od optuzenog se oduzima imovinska korist
pribavljena krivicnim djelom u iznosu od 44.488,60 KM (Cetrdesetcetirihiljade
Cetiristotineosamdesetosam konvertibilnih maraka i Sestdeset feninga), koju je
optuzeni duzan platiti u roku od 1 (jedne) godine od dana pravosnaznosti ove
presude, na racun drzave Bosne i Hercegovine putem jedne od poslovnih banaka.

U slu€aju da optuzeni ne isplati gore navedeni nov€ani iznos u ostavljenom roku, Sud ¢e u
skladu sa ¢lanom 60. stav 1. i 63. stav 1. KZ BiH opozvati izreCenu uvjetnu osudu i izre€i
izvrSenje utvrdene kazne zatvora.

Na osnovu odredbe Clana 188. stav 1. ZKP BiH, optuzeni se obavezuje da nadoknadi
troSkove krivicnog postupka, u ukupnom iznosu od 600,00 KM (Seststotina
konvertibilnih maraka), i to 500,00 KM (petstotina konvertibilnih maraka) na ime troskova
Tuzilastva BiH za izvrseno vjesStaCenje, te sudskog pausala u iznosu od 100,00 KM
(stotinu konvertibilnih maraka), u roku od 30 (trideset) dana od dana pravosnaznosti
presude.

ObrazlozZzenje

1. Optuzba

Tuzilastvo BiH je dana 27.12.2016. godine podiglo optuznicu broj: T20 0 KTPO 0012615
16 od 20.12.2016. godine protiv optuzenog Asmira Haski¢, a zbog postojanja osnovane
sumnje da je pocCinio kriviéno djelo Porezna utaja ili prevara iz ¢lana 210. stav 1. KZ BiH.
Sud je potvrdio navedenu optuznicu dana 30.12.2017. godine.

Nakon odrzanog rocista za izjasnjenje o krivici, na kojem se optuzeni izjasnio da nije kriv,
predmetni spis je upuéen sudiji pojedincu u cilju zakazivanja glavnog pretresa.

2. Izjava o priznaniju krivice

Dana 28.02.2017. godine, Citanjem optuznice Tuzilastva BiH, poceo je glavni pretres u
ovom krivicnom predmetu. Nakon Citanja optuznice, optuzeni Asmir Haskic¢ je u prisustvu
svog branioca, advokata Rame Ajki¢ dao izjavu kojom je priznao izvrsenje krivicnog djela
za koja ga optuznica tereti.

Istog dana, odrzano je roCiSte za razmatranje izjave o priznanju krivice. Branilac
optuzenog, advokat Ramo Ajki¢ je istakao da je nesporna Cinjenica da je njegov branjenik
samo vrsio duznost direktora privrednog drustva ,Shaggy”, te da nije bio vlasnik istog.
Nadalje je naveo da je Uprava za indirektno oporezivanje BiH (UIO BiH) blokirala racune
privrednog drustva, te da se novcani iznos neplacenog poreza naplacuje prinudno od
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privrednog drustva, te da je stoga pravno lice u obavezi izmirivanja neplacenih poreskih
davanja, a ne optuzeni.

Sud je utvrdio da je optuzeni Asmir Haski¢ dao izjavu o priznanju krivice dobrovoljno,
svjesno i sa razumijevanjem, da je razumio da se odrice prava na sudenje, te da je
svjestan posliedica vezanih za eventualne odluke o imovinskopravhom zahtjevu,
imovinskoj koristi i troSkovima kriviénog postupka.

3. Dokazi optuzbe

Pred Sudom je sadrzajno iznesena i u sudski spis uvrstena sliedeCa materijalna
dokumentacija Tuzilastva BiH (oznake dokaza kao u optuznici Tuzilastva BiH): DT-1
Zapisnik 0 uzimanju izjave od osumnjicenog Haski¢ Asmir, UIO/UNO BIH RC Sarajevo,
broj 05/4-3/11-Int.1929/16 od 21.06.2016. godine, DT-2 Zapisnik 0 uzimanju izjave od
svjedoka, Kovacevi¢ Aida, UIO/UNO BIH RC Sarajevo, broj 05/4-3/ll-Int. 1930/16 od
21.06.2016. godine (sa DNA za provjeru u CIPS bazi), DT-3 Zapisnik o uzimanju izjave od
svjedoka, Mujkanovi¢ Ramiz, UIO/UNO BIH RC Sarajevo, broj 05/4-3/1l-Int. 2050/16 od
04.07.2016. godine, DT-4 Nalaz i misljenje vjestaka Guti¢ Milimira od 05.12.2016. godine
(3x), DT-5 Zapisnik o predaji i prijemu dokumentacije UIO/JUNO RC Sarajevo, broj:05/4-
3/11-Int.2059/16 od 06.07.2016.godine, DT-6 Rjesenje o registraciji Opéinski sud Travnik
broj:051-0-Reg-13-000113 od 21.02.2013.godine, DT-7 Rjesenje o izmjenama podataka
Opcinskog suda u Travniku broj:051-0-Reg-13-000159 od 20.03.2013.godine, DT-8
Rjesenje o izmjenama podataka Opcinskog suda u Travniku broj:051-0-Reg-13-000159 od
29.08.2013.godine, DT-9 Rjesenje o izmjenama podatakak Opcinskog suda u Travniku
broj:051-0-Reg-13-000160 od 03.04.2013.godine, DT-10 Rjesenje o0 izmjenama podataka
Opcinskog suda u Travniku broj:051-0-Reg-13-000161 od 05.04.2013.godine, DT-11
RjesSenje o izmjenama podataka Opcinskog suda u Travniku broj:051-0-Reg-13-000161
od 11.04.2013.godine, DT-12 RjeSenje o izmjenama podataka Opcinskog suda u Travniku
broj:051-0-Reg-13-000159 od 11.04.2013.godine, DT-13 Rjesenje o0 izmjenama podataka
Opcinskog suda u Travniku broj:051-0-Reg-13-000559 od 14.10.2015.godine, DT-14
Rjesenje o izmjenama podataka Opc¢inskog suda u Travniku broj:051-0-Reg-16-000191 od
01.04.2016.godine, DT-15 RjesSenje UIO/UNO RC Sarajevo, broj:04/5-2/11-17-UP-312-2/16
od 30.03.2016.godine, DT-16 Uvjerenje o registraciji/Upisu u Jedinstveni registar
obveznika indirektnih poreza, broj: 04/1-17-1-UPJR/1-2235-2/13 od 28.02.2013.godine,
DT-17 Popis robe poduzeéa ,Shaggy” d.o.o. Vitez na dan 02.01.2016.godine, DT-18 Popis
robe poduzeéa ,Shaggy“ d.o.0. Zenica dan 31.03.2014.godine, sa tabelom Naloga za
knjizenje od 31.03.2014.godine, DT-19 Popis robe na dan 31.12.2015.godine, poduzeca
,ohaggy“ d.o.o. Vitez; prodajno mjesto Poculica b.b. Vitez, DT-20 Popis robe na dan
31.12.2015.godine, poduzeca ,Shaggy“ d.o.o. Vitez, prodajno mjesto Lukovo polje 32. —
Zenica, DT-21 Otpremnica broj:01/15 od 31.12.2015.godine, poduzeca ,Shaggy“ d.o.o.
Vitez, DT-22 Otpremnica broj: 01-IP/16 od 25.01.2016.godine, poduzeca ,Shaggy* d.o.o.
Vitez, DT-23 Otpremnica broj: 01/16 od 25.01.2016.godine, poduzeca Shaggy“ d.o.o.
Vitez, DT-24 Popis robe Skladiste — prodavaonice poduzeca ,Shaggy“ d.o.o. Vitez
Poculica b.b. Vitez od 19.01.2016.godine; (13.str.), DT-25 Analiticka kartica poduzeca
,ohaggy“ d.o.o. Vitez — Poculica od 27.05.2016.godine; (4.str.), DT-26 Bilans stanja
poduzeca ,Shaggy” d.o.o. Vitez, na dan 27.05.2016.godine; (4.str.), DT-27 Zapisnik o
kontroli UIO/UNO RC Sarajevo, broj:04/5-2/11-17-UP-312-1/16 od 02.03.2016.godine, DT-
28 PDV prijava, poduzeéa ,Shaggy“ d.o.o. Vitez, kontrolni broj:24082 od 01.01. do
31.01.2016.godine, DT-29 Cjenovnik poduzec¢a ,Shaggy* d.o.o. Vitez — Poculica b.b., DT-
30 Tabelarni prikaz UIO/UJNO RC Sarajevo, poduzeéa ,Shaggy” d.o.o. Vitez; (6.str.), DT-
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31 Potvrda o privremenom oduzimanju dokumnetacije i evidencija UIO/UNO RC Sarajevo
broj:05/4-3/11-16-16-34-190/16 od 21.06.2016.godine, DT-32 Zapisnik o privremenom
oduzimanju dokumentacije i evidencija, UIO/JUNO RC Sarajevo broj:05/4-3/11-05/4-3/11-16-
16-34-190-1/16 od 21.06.2016. godine, DT-33 Izvjestaj UIO/UNO RC Sarajevo broj: 05/4-
3/11-09-1186-1/16 od 08.11.2016.godine, DT-34 lzvjestaj UIO/UNO BIH RC Sarajevo, broj:
05/4-3/11-Int.3522/16 od 08.11.2016.godine, DT-356 Naredba za privremeno oduzimanje
predmeta Suda BIH broj: S 1 2 K 023378 16 Krn od 31.10.2016.godine, DT-36 Naredba
Suda BIH za privremeno oduzimanje predmeta broj; S 1 2 K 023378 16 Krn od
31.10.2016.godine, DT-37 Potvrda o privremenom oduzimanju dokumenacije i evidencija
UIO/UNO BIH RC Sarajevo broj: 05/4-3/11-09-1193/16 od 08.11.2016.godine, DT-38
Zapisnik o privremenom oduzimanju dokumentacije i evidencija UIO/UNO BIH RC
Sarajevo, broj: 05/4-3/11-09-1193-1/16 od 08.11.2016.godine, DT-39 Trgovacka knjiga na
malo poduzeca ,Shaggy“ d.o.o. Vitez, PJ Zenica, DT-40 Trgovacka knjiga na malo
poduzeca ,Saggy” d.o.0. Vitez — Poculica b.b.

Na ime pravdanja troSkova prouzrokovanih na strani Tuzilastva BiH, tuzilac je u spis ulozio
i troskovnik sudskog vjeStaka ekonomske struke Gutic Milimira od 05.12.2016. godine
(DDT- 1) i rjeSenje Tuzilastva BiH broj: T20 0 KTPO 0012615 16 od 22.12.2016. godine 0
nagradi vjeStaku Guti¢ Milimiru u iznosu od 500,00 KM (DDT- 2).

Odbrana optuzenog, nakon prezentiranja i uvodenja dokaza optuzbe u spis predmeta, nije
osporavala zakonitost, relevantnost ni autenti¢nost ulozenih dokaza niti je na rocistu
istakla primjedbe u odnosu na &injeniéni supstrat optuznice.

Sud je cijenio da uz priznanje krivice optuzenog postoji i dovoljno dokaza koji terete
optuzenog, te je prihvatio izjavu optuzenog o priznanju krivice.

4. Ocjena izvedenih dokaza

Iz dokaza koje je Tuzilastvo BiH prezentiralo na roCistu za razmatranje izjave o priznanju
krivice, proizlazi dovoljno dokaza koji upucuju na zaklju¢ak da je optuzeni Asmir Haski¢
pocinio krivieno djelo za koje ga optuzba tereti.

Sud je prije svega iz Rjesenja o izmjenama podataka Opcinskog suda u Travniku od
14.10.2015. godine, dovodedi ga u vezu sa ostalim dokazima, utvrdio da je optuzeni bio
jedini osniva¢ pravnog lica, direktor bez ogranicenja ovlastenja u okviru registrovanih
djelatnosti, te rukovodilac podruznica.

Iz iskaza svjedoka Ramiza Mujkanovi¢, inspektora odsjeka za poreze RC Sarajevo, grupa
za reviziju i kontrolu koji je vrsio kontrolu PDV-a po prijavi kod poreskog obveznika
,~ohaggy*, kao i iz Zapisnika o izvréenoj kontroli pravnog lica ,Shaggy“ od 02.03.2016.
godine proizlazi da je kontrolom indirektnih poreza po PDV prijavi utvrdeno da je optuzeni
propustio da obraCuna i u poreskoj prijavi za mjesec januar 2016. godine iskaze izlazni
PDV, koji je obraCunat na utvrdeni manjak zaliha u maloprodajnim objektima navedenog
pravnog lica u Vitezu, Poculica bb i u Zenici, Islambegovica put br. 2.

Prethodno utvrdeno cinjenicno stanje potvrdeno je i nalazom i mislienjem vjestaka
finansijske struke od 05.12.2016. godine, kojim je utvrdeno da je pravno lice ,Shaggy,
manjak robe prometovao tako sto je istu prodalo za gotov novac, a ostvareni promet nije
prikazalo u poslovnim knjigama i trgovackoj knjizi na malo i promet nije prikazao u PDV
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prijavama, te je na taj nacin izbjegnut obracun i placanje PDV na manjak robe u visini od
44.488,60 KM.

Stoga je Sud je prihvatio pravnu kvalifikaciju iz optuznice Tuzilastva BiH broj: T20 0 KTPO
0012615 16 od 20.12.2016. godine, te utvrdio da dokazi potvrduju krivicu optuzenog za
krivicnopravne radnje kako mu je to stavljeno na teret.

5. Krivicnopravna sankcija

Na pretresu za izricanje krivicnopravne sankcije, odrzanog dana 14.03.2017. godine,
stranke i branilac nisu imali dokaznih prijedloga u odnosu na kriviCnopravnu sankciju i
sporedne odluke Suda.

U zavrsnoj rijeci, tuzilac je predlozio da se optuzeni oglasi krivim, naglasavajuci da se kao
olakSavajuca okolnost treba cijeniti priznanje optuzenog. U odnosu na troskove kriviénog
postupka na strani Tuzilastva, tuzilac je naveo da su isti prouzrokovani u iznosu od 500,00
KM na ime izvrSenog vjeStatenja po vjestaku finansijske struke, a koji navod je i
potkrijeplien rieSenjem o isplati.

Branilac je naveo da se kao olakSavajuéa okolnost treba uzeti u obzir priznanje optuzenog
na samom pocetku postupka, zatim neosudivanost i da se ne vodi drugi krivicni postupak,
korektno drzanje u toku postupka, kao i to da je optuzeni zasnovao vanbracnu zajednicu,
te da se radi o mladoj osobi kako prilikom pocinjenja krivicnog djela tako i u vrijeme
trajanja krivicnog postupka. Stoga je odbrana misljenja da sve navedene okolnosti Cine
posebno olakSavajuce okolnosti u smislu moguénosti ublazavanja kazne, te naglasio da
na strani optuzenog ne postoje otezavajuce okolnosti.

Optuzeni je bio saglasan sa navodima branioca.

Nakon ocjene svih Cinjenica i okolnosti koje su iznijete na rocistu za izricanje
krivicnopravne sankcije, Sud je optuzenog oglasio krivim za predmetno krivicno djelo i
izrekao optuzenom uvjetnu osudu kojom je utvrdena kazna zatvora u trajanju od 1 godine
koja se nece izvrsiti ako optuzeni u roku od 3 godine od dana pravosnaznosti presude ne
pocini novo krivicno djelo.

Odlu€ujuéi o wvrsti krivicnopravne sankcije, a imaju¢i u vidu odredbe krivicnog
zakonodavstva BiH za krivieno djelo iz ¢lana 210. stav 1. KZ BiH, te cijeneci navode
tuzioca i branioca optuzenog, kao i sadrzaj i ulogu optuzenog u pocinjenju krivicnog djela,
Sud je misljenja da je izreCena uvjetna osuda adekvatna sankcija, srazmjerna kako tezini
djela, radnji izvréenja istih od strane optuzenog, tako i licnosti optuzenog kao pocinitelja.

U vezi s krivicnopravnom sankcijom koja je izreCena optuzenom, Sud je poSao od tezine
krivicnog djela koje se optuzenom stavlja na teret, stepena njegove krivicne odgovornosti,
svrhe kaznjavanja kao i svih okolnosti koje utje€u na vrstu i visinu izreCene krivicnopravne
sankcije.

Pri tome je Sud kod optuzenog od olaksavajuéih okolnosti cijenio &injenicu priznanja
izvrSenja krivicnog djela na samom pocCetku krivicnog postupka, koja cCinjenica je
doprinijela brzem i efikasnijem okonéanju krivicnog postupka i smanjenju troskova. Naime,
po ocjeni Suda optuzeni je shvatio ozbiljnost optuzbi i dokaza koji ga terete, te je
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bezrezervno priznao krivicu. Imajuéi u vidu da je odbrana navela da je optuzeni
neosudivan i da se protiv njega ne vodi drugi krivicni postupak, dok tuzilac na navedenu
okolnost nije ulozio izvod iz kaznene evidencije kao dokaz iz kojeg bi proizlazilo drugacije
stanje niti je na isto ukazao, to je Sud, u korist optuzenog, cijenio navedeno kao
olakasavajucu okolnost. Takode je Sud od olaksavajuéih okolnosti nasao korektno drzanje
optuzenog pred Sudom, a posebno starosnu dob optuzenog kao mlade osobe kako
prilikom pocinjenja krivicnog djela tako i u tokom trajanja postupka.

U odnosu na navod branioca da optuzeni zivi u vanbracnoj zajednici i da bi se isto trebalo
cijeniti kao olakSavajuc¢a okolnost, Sud isti navod smatra neosnovanim kako sa aspekta
konkretizacije mogucéeg sadrzaja olakSavajucih okolnosti u odnosu na krivicno djelo i naéin
njegovog pocinjenja tako i $to navedeno nije potkrijepljeno dokazom. Na strani optuzenog,
nisu utvrdene okolnosti koje bi Sud mogao smatrati otezavaju¢im niti je tuzilac na iste
ukazao.

Po ocjeni Suda, sve navedeno, ako se sagleda u odnosu na cjelokupan krivicni predmet i
cijeneéi licnost ucinioca, ne moze predstavljati naro€ito olakSavajuce okolnosti u smislu
osnova za ublazavanje kazne, posebno ako se ima u vidu sadrzaj utvrdenih olakSavajuéih
okolnosti, te tezina kriviénog djela i povreda zastiCenog dobra. Medutim, Sud je uvjerenja i
da je izreCena krivicnopravna sankcija (uvjetna osuda sa utvrdenom kaznom zatvora u
trajanju od 1 godine i rokom provjeravanja od 3 godine) srazmjerna tezini krivicnog djela i
stepenu krivice optuzenog, te da c¢e se istom ostvariti zakonom predvidena svrha
kaznjavanja, kako u odnosu na samog optuzenog, tako i u pogledu svijesti gradana o
Stetnosti krivicnih djela i o pravednosti kaznjavanja.

6. Oduzimanje imovinske koristi

Polazeci od principa da niko ne moze zadrzati imovinsku korist pribavljenu krivicnim
djelom, Sud je od optuzenog Asmira Haski¢, na osnovu ¢lana 110. KZ BiH, oduzeo
imovinsku korist pribavljenu izvrSenjem krivicnog djela, i to u iznosu od 44.488,60 KM, koju
je optuzeni duzan platiti u roku od 1 godine od dana pravosnaznosti presude.

Ono $to je odbrana istakla kao sporno pitanje tokom postupka jeste utvrdivanje obaveze
placanja nov€anog iznosa na ime utajenog poreza u iznosu od 44.488 60 KM na strani
optuzenog, smatrajuci da taj iznos treba platiti pravno lice &ijim poslovanjem je doslo do
neplaéanja poreskih davanja.

Sud napominje da je optuzeni prije davanja izjave o priznanju krivice upoznat o svim
posljedicama priznanja, a posebno u odnosu na sporedne odluke Suda, $to obuhvata i
obavezu vraanja ostvarene imovinske koristi. Optuzeni je potvrdio da je razumio sva
upozorenja Suda, uz €injenicu da je imao i struénu pomoc¢ branioca tokom postupka.

Branilac je tokom postupka kao nespornu E&injenicu istakao da je optuzeni samo vrsio
duznost direktora, ali da nije bio vlasnik privrednog drustva ,Shaggy*.

Medutim, uvidom u ulozene materijalne dokaze Tuzilastva BiH, na koje odbrana nije imala
prigovora, te imajuci u vidu Cinjenicu da je optuzeni davanjem izjave o priznanju krivice u
potpunosti potvrdio Cinjeni¢ne navode predmetne optuznice, Sud je bez sumnje utvrdio
nastanak obaveze placanja nov€anog iznosa kako je to odredeno izrekom presude i to na
strani optuzenog.

Sud Bosne i Hercegovine, Sarajevo, ul. Kraljice Jelene br. 88
Telefon: 033 707 100; Fax: 033 707 155



Tako cijeneéi ulozene materijalne dokaze Tuzilastva BiH, a posebno DT 13 - Rjesenje o
izmjenama podataka Opcinskog suda u Travniku od 14.10.2015. godine, Sud je utvrdio da
je optuzeni u vrijeme pocinjenja krivicnog djela bio jedini osnivac i direktor bez ogranienja
ovlastenja u okviru registrovanih djelatnosti u odnosu na pravno lice ,SHAGGY" doo Vitez
te poslovne jedinice ovog pravnog lica PJ 1 kao rukovodilac podruznice, pa su stoga
neosnovani navodi odbrane da je obaveza vracanja neplaéenih poreskih davanja iskljucivo
na strani pravnog lica.

lako je Sud iz rjeSenja UIO BiH/RC Sarajevo o razrezu indirektnih poreza od 30.03.2016.
godine utvrdio da ako obveznik indirektnih poreza ne izmiri obavezu u roku, naplata ¢e se
izvrsiti prinudnim putem, to je navod odbrane o zapocetoj prinudnoj naplati naznacenog
iznosa ostao nedokazan u krivicnom postupku, obzirom da odbrana Sudu nije ponudila
materijalni dokaz iz kojeg bi se isto moglo utvrditi.

Imajuci u vidu navedeno, te da je Krivicnim zakonom BiH propisano obavezno oduzimanje
imovinske koristi pribavljene kriviénim djelom, te da je ista prouzrokovana, $to je nesporno
utvrdeno dokazima Tuzilastva BiH, koje odbrana nije sporila, a $to je i optuzeni datom
izjavom priznao, to je Sud od optuzenog oduzeo imovinsku korist ste€enu izvréenjem
krivicnog djela u iznosu od 44.488,60 KM, sa obavezom placanja u roku od 1 godine. Sud
je prilikom odredivanja roka za pla¢anje imovinske imao u vidu da se radi 0 veéem
nov€anom iznosu, te da je optuzeni mlade zivotne dobi, kao i navode optuzenog u smislu
imovinskih prilika.

Optuzeni je upozoren da u slucaju da ne isplati nov¢ani iznos na ime ostvarene imovinske
koristi u ostavljenom roku, Sud ¢e u skladu sa ¢lanom 60. stav 1. i 63. stav 1. KZ BiH
opozvati izreCenu uvjetnu osudu i izredi izvrsenje utvrdene kazne zatvora.

7. Tro$Skovi krivicnoqg postupka

Odredbom ¢lana 188. stav 1. ZKP BiH je propisano da kad Sud optuzenog oglasi krivim,
izreCi ¢e u presudi da je duzan da naknadi troskove krivicnog postupka.

Na strani Tuzilastva BiH prouzrokovani su troskovi u iznosu od 500,00 KM na ime
izvr$senog vjestacenja po vjestaku finansijske struke. Imajuéi u vidu navedeno, te da tokom
trajanja postupka pred Sudom nisu nastali troSkovi, to je Sud optuzenog obavezao da
naknadi troskove krivicnog postupka u ukupnom iznosu od 600,00 KM koji iznos obuhvata
troSkove Tuzilastva BiH od 500,00 KM, te sudski pausal u iznosu od 100,00 KM kao
minimalni nov€ani iznos na ime postupanja Suda u ovoj krivicnopravnoj stvari, koji ukupni
nov€ani iznos je optuzeni duzan uplatiti u roku od 30 dana od dana pravosnaznosti
presude.

Zapisnic¢ar SUDAC
Skoko Dunja Andelko Marijanovi¢
POUKA O PRAVNOM LIJEKU: Protiv ove presude dozvoliena je zalba vijecu

Apelacionog odjeljenja Suda u roku od 15 (petnaest) dana od dana prijema pismenog
otpravka iste.
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