


1. Dana 30.9.1993. godine, u prijepodnevnim satima, u logoru ,,Gabela™ u zgradi
koja se nalazi s desne strane iz pravca ulazne kapije, trea u redu, zajedno sa
Marinkom Mari¢em, isljednikom SIS-a 1 strazarem Almirom Kudrom zvanim
.Hogar” zatotenika Mirzu Colakovi¢a ispitivao, udaravsi ga $akama i nogama
obuvenim u vojnicke ¢izme po raznim dijelovima tijela, od kojih udaraca je isti pao,
da b1 potom Nikola Andrun iz ladice stola i1zvadio kai$ 1 stavio ga oko vrata Mirze
Colakovi¢a, provukao ga kroz toku i na taj nadin napravio omdu, nakon Sega se
popeo na stol, te ga tako vezanog, zajedno sa Mari¢em 1 Kudrom, podizao prema
gore vukuci kai$, koji se sve vise stezao oko vrata, usljed ¢ega se zbog gubitka zraka
Mirzo Colakovi¢ onesvijestio, da bi ga, nakon $to je dosao svijesti Marinko Mari¢ i
Almir Kudra izveli u drugu prostoriju u kojoj se nalazio lavabo sa cesmom postavili
u polozaj sa glavom okrenutom prema ¢esmi, da bi potom Nikola Andrun peskirom
pokrio mu lice, a Marinko Mari¢ 1 Almir Kudra otvorili ¢esmu 1 vodu usmjerili da
pada na njegove nosnice, usljed Cega se, zbog nemoguénosti disanja Mirzo
Colakovi¢ onesvijestio, a kad je dosao svijesti odveli ga u samicu koja se nalazila u
podrumskim prostorijama zgrade koju su zatoCenici zvali ,,zgrada uprave®, koja
zgrada se nalazi neposredno kod ulazne kapije s lijeve strane, iz pravca ulaza u logor,
rekavsi mu da ¢e tokom no¢i ponovo do¢i da ga ispituju 1 muce.

2. Neutvrdenog dana, krajem septembra ili poCetkom oktobra 1993. godine, u
vecernjim satima, zajedno sa isljednikom SIS-a HVO-a Marinkom Mari¢em, iz
logora ,,Gabela™ izveo zatoCenika Enesa Bratia 1 doveo ga u Policijsku postaju
Capljina, uveo u jednu prostoriju u kojoj ga je Vlado Rajié, isljednik u ovoj postaji,
viSe puta snazno udario nogom obuvenom u cipele po cijelom tijelu, a najvise u
predjelu grudi, da bi nakon izvjesnog vremena u prostoriju usao Marinko Mari¢ koji
mu je zavrnuo prst na desnoj ruci, slomivsi ga, stavio pistolj na njegova usta 1
repetirao ga, vise puta ga snazno udario po glavi drSkom od stolice, dok je Nikola
Andrun sjedio 1 posmatrao kako ga udaraju, nakon Cega ga je prilikom napustanja
prostorije Nikola Andrun udario nogom obuvenom u vojnic¢ke ¢izme u predio ispod
srca, usljed kojih udaraca je Enes Brati¢ trpio snazne bolove.

3. Neutvrdenog dana, u mjesecu septembru 1993. godine, u popodnevnim satima, u
logoru ,,Gabela®, nakon Sto ga je Pehar Nikica, strazar u logoru, izvjestio da je cuo
kako je zatoSenik Mirsad Zujo rekao ,,ovo je koridor za Neum®, do§ao u hangar broj
3 prozvao zatoCenika Mirsada Zuju zv. ,Sile“ rekavsi mu ,hajde, Zujo 1zadi, oni Ce
nekada na onu stranu, a ti ne¢e$ nikada™ 1 izveo ga iz hangara u koji se nikada vise
nije vratio, da bi 1996. godine posmrtni ostaci Mirsada Zuje ekshumirani i
identifikovani, a pregledom 1 obdukcijom posmrtnih ostataka utvrden je prostrel kroz
lobanju sa jasno izdiferenciranim ulaznim otvorom u lijevom zausnom predjelu koji
je prouzrokovan dinamickim djelovanjem zrna ispaljenog iz ru¢nog vatrenog oruzja
koje je djelovalo u predio potiljka glave 1 tako uzrokovana nasilna smrt.

4. Neutvrdenog dana u mjesecu oktobru 1993. godine, u ve€ernjim satima, u logoru
»Gabela™ nakon Sto je zatoCenik Alija Suta, koji se nalazio ispred hangara broj 3,
odbio da izvrsi njegovu naredbu da iz hangara izvede zatoCenika Aliju Colakovica,
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zajedno sa njemu poznatim pripadnikom HVO-a uSao u hangar, te nakon $to je
prozvao Aliju Colakoviéa, istog izveo iz hangara, da bi ga potom vise nepoznatih
pripadnika HVO-a u nazo¢nosti Nikole Andruna, udarali nogama obuvenim u
vojniC¢ke €izme 1 kundacima po raznim dijelovima tijela, nakon ¢ega su bezivotno
tijelo Alije Colakovi¢a odvukli u pravcu hangara broj 2.

5. PoCetkom mjeseca septembra 1993. godine, u veCernjim satima, u logoru
,»(abela® 1z hangara broj 2 1zveo zatoCenika Mirsada Omanovica, doveo ga u jednu
prostoriju u ,,zgradi uprave” neposredno kod ulazne kapije, u kojoj ga je cekao
Marinko Mari¢, isljednik SIS-a, koji ga je nakon ispitivanja gdje mu je novac, poceo
udarati nogama obuvenim u vojnicke ¢izme, Sakama 1 pendrekom po raznim
dijelovima tijela, dok je Nikola Andrun cijelo vrijeme sjedio na stolu 1 promatrao
kako Marinko Mari¢ udara Mirsada Omanovic¢a, nakon ¢ega su ga obadvojica odveli
u hangar broj 2, zaprijetivsi mu da ¢e sutra navecer do¢i ponovo po njega i ako im
tada ne preda novac da ¢e ga ubiti, da bi potom narednu no¢ dosSao u hangar broj 2. 1
1zveo Mirsada Omanovic¢a 1 odveo ga u jednu prostoriju u ,,zgradi uprave®, u kojoj ih
je Cekao Marinko Mari¢, te nakon Sto su ga upitali da li je donio novac, dok je
Nikola Andrun sjedio 1 posmatrao, Marinko Mari¢ po€eo udarati istog Sakama u
predio lica, pendrekom po raznim dijelovima tijela, udariv§i ga 1 pendrekom po
glavi, od kog udarca je Omanovi¢ pao 1 izgubio svijest, da bi u trenutku dok je
dolazio svijestt Omanovi¢ iznad sebe vidio Mari¢a koji ga je udario nogom
obuvenom u vojnicku ¢izmu u predio lica, naredio mu da ustane 1 stane u jedan kut
prostorije okrenut licem prema zidu, te poceo pucati iznad njegove glave 1 u jednom
trenutku rukohvatom od pistolja udario ga u glavu, od kog udarca je iz glave Siknula
krv, nakon Cega su ga odveli u hangar broj 2, zaprijetiv§i mu da ¢e sutra navecer
ponovo do¢i po njega.

6. Neutvrdenog dana, u mjesecu avgustu 1993. godine u logoru ,,Gabela® doSao u
hangar broj 1 1 nakon Sto je prozvao zatoCenika Hivziju Dizdara zvanog ,,U¢o", istog
izveo iz hangara, u koji hangar se viSe nikada nije vratio, da bi 1996. godine
posmrtni ostaci Hivzije Dizdara bili ekshumirani 1 identifikovani, te je pregledom 1
obdukcijom posmrtnih ostataka utvrden zastrel lobanje prouzrokovan dinamickim
djelovanjem zrna ispaljenog iz ru¢nog vatrenog oruzja u predio glave i tako
uzrokovana nasilna smrt.

7. Dana 13.6.1993. godine u logoru ,,Gabela™ iz podrumskih prostorija, koje su se
nalazile u ,,zgradi uprave®, izveo zatoCenika Topi¢ DZemala, odveo ga u ured koji se
nalazio u istoj zgradi, gdje ga je zajedno sa Marinkom Maric¢em, isljednikom SIS-a,
udarao pendrekom 1 Slaufom od protivpozarnog aparata, usljed kojih udaraca je
Topi¢ DZemal trpio jake bolove.

8. Krajem mjeseca jula 1993. godine iz logora ,,Gabela“ u Vojarnu u Capljini, odveo
vise zatoCenika, medu kojima 1 Topi¢ DzZemala, da kupe iglice od borova 1 Zireve,
predavsi ith njemu poznatim pripadnicima HVO-a, koji su ga u jednom kupatilu u
dva navrata udarali crijevom od protivpozarnog aparata, dok je Nikola Andrun sjedio
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na klupi u neposrednoj blizini gledao kako ga prvi put uvode u kupatilo 1 krvavog
izvode 1z kupatila, da bi nakon slijede¢eg uvodenja u kupatilo usljed udaranja
crijevom protivpozarnog aparata, zatoCenik Dzemal Topi¢ izgubio svijest.

9. Neutvrdenog dana u mjesecu avgustu 1993. godine, u logoru ,,Gabela* u uredu, u
,»zgradi uprave®, nakon ispitivanja zatoCenika DZemala Topica, istog udario viSe puta
pendrekom po glavi 1 golim ledima, usljed kojih udaraca Dzemal Topi¢ je zadobio
rasjekotine po ledima 1 po glavi.

10. Neutvrdenog dana u mjesecu septembru 1993. godine u logoru ,,Gabela®, iz
hangara broj 1, zajedno sa upravnikom logora Boskom PreviSiem izveo vise
zato¢enika medu kojima 1 zatoCenika Kemala Balavca, te istog predao bojovnicima
HVO Mati Brajkovi¢u, Miletu Nogulici 1 drugima, rekavsi ,,eto vam ih, radite od njih
Sto hocete, da bi ga potom dok je golim rukama cupao dracu, skupina ovih
bojovnika viSe puta udarila drzalicom od krampa po ledima, usljed kojih udaraca je
Kemal Balavac trpio jake bolove.

11. Neutvrdenog dana u mjesecu avgustu 1993. godine u logoru ,,Gabela“ iz hangara
broj 2 izveo zatoCenika Selima Gagulu, odveo ga do kapije pored ,,zgrade uprave®,
gdje se nalazila grupa njemu poznatih pripadnika HVO-a, sjeo na klupu 1 posmatrao
kako isti kundacima puSaka udaraju Selima Gagulu, koji je usljed ovih udaraca
1zgubio svijest 1 u besvjesnom stanju bio viSe dana.

12. U dva navrata, u mjesecu avgustu i septembru 1993. godine, iz logora ,,Gabela®,
zajedno sa PreviSi¢ Boskom upravnikom ovog logora, u namjeri da sprijece
djelatnike Medunarodnog komiteta Crvenog kriza u vr$enju svoje humanitarne uloge
da popisu sve zatocCenike i1 na taj na¢in omoguce njihovu razmjenu, odlazak u trece
zemlje 1 kontakte sa njthovim porodicama, skupinu Bo$njaka koje su drzali zatoCene
u istraznom dijelu u ,,zgradi uprave™ neposredno kod ulazne kapije, medu kojima:
Alaudina Veledara, Ramiza Letu, Envera Boj¢i¢a, Halila Turajli¢a, Bajru Pizovica,
Ahmeta Cernicu, Mari¢ Husu, sklonili u logor .,Silos kod Capljine, onemoguéivsi
na taj nacin da isti budu evidentirani od strane djelatnika Medunarodnog Crvenog
kriza, zbog ¢ega su zatoCenici trpili snaznu psthicku bol.

Dakle,

za vrijeme rata u Bosni 1 Hercegovini, u vrijeme oruzanog sukoba izmedu HVO-a 1
Armije R BiH, krSe¢i pravila medunarodnog prava, sudjelovao u ubistvu zatoCenih
civila, mucio 1 sudjelovao u mucenju zatoCenih civila i neCovjecno postupao prema

istim,

Cime je,
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pocinio krivi¢no djelo Ratni zloCin protiv civilnog stanovnistva iz ¢lana 173. stav 1.
tatka ¢) Krivicnog zakona Bosne 1 Hercegovine, u vezi sa ¢lanom 29. Krivicnog
zakona Bosne 1 Hercegovine, a koje krivi¢no djelo je izvrSeno:

- tacka 1. izreke presude — mucenjem,

- tacka 2. izreke presude — sudjelovanjem u mucenju,
- tacka 3. izreke presude — sudjelovanjem u ubistvu,

- tacka 4. izreke presude — sudjelovanjem u mucenju,
- tacka 5. izreke presude — sudjelovanjem u mucenju,
- tacka 6. 1zreke presude — sudjelovanjem u ubistvu,

- tacka 7. izreke presude — mucenjem,

- tacka 8. izreke presude — sudjelovanjem u mucenju,
- tacka 9. izreke presude — mucenjem,

- tacka 10. izreke presude — sudjelovanjem u mucenju,
- tacka 11. izreke presude — sudjelovanjem u mucenju,
- tacka 12. izreke presude — neCovjecnim postupanjem,

pa ga sud, primjenom navedenih zakonskih propisa, te ¢lana 39., 42. 1 48. Krivi¢nog
zakona Bosne 1 Hercegovine,

OSUDUJE

NA KAZNU ZATVORA U TRAJANJU OD 18 (slovima: osamnaest) GODINA

Na osnovu ¢lana 56. KZ BiH, optuzenom se u izreCenu kaznu zatvora uracunava
vrijeme provedeno u pritvoru pocev od 30.11.2005. godine, pa do upucivanja na
1zdrzavanje kazne.

Na osnovu ¢lana 188. stav 4. ZKP BiH optuZzeni se oslobada duznosti pla¢anja
troSkova krivicnog postupka.

Na osnovu ¢lana 198. stav 1. ZKP BiH oSte¢eni: Mirzo Colakovi¢, Mirsad
Omanovi¢ 1 Dzemal Topi¢ se sa imovinskopravnim zahtjevima upucuju na parnicu.

Nasuprot tome:
Optuzeni Andrun Nikola
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OSLOBAPA SE OD OPTUZBE
(¢lan 284. tacka c¢) ZKP BiH)

Da je:

Pocetkom mjeseca jula 1993. godine u logoru ,,Gabela®, iz hangara broj 1 izveo vise
zatoCenika, medu kojima 1 Ramiza Kurtovi¢a, autom ih odvezao u Policijsku postaju
u Citluku, gdje su iste u njegovoj nazo¢nosti ispitivali njemu poznati policajci, nakon
¢ega su im vezali ruke na ledima, da bi ih tako vezane, dok su ih u pratnji Nikole
Andruna sprovodili u Vojarnu u Citluku, okupljeni gradani gadali kamenjem, udarali
nogama i pljuvali, da bi istog dana nakon povratka iz Vojarne u Citluku u logor
“Gabela”, zajedno sa Previ§i¢ Boskom, upravnikom logora ,,Gabela™, naredio ovoj
grupi zatocenika, medu kojima 1 Ramizu Kurtovi¢u da legnu na vreo asfalt, pustivsi
vodu da tece 1z Cesme koja se nalazila u blizini, ne dozvolivsi im, iako su bili zedni,
da se napiju vode.

Cime bi, naprijed opisanim radnjama — sudjelovanjem u nedovjeénom postupanju i
necovjeCnim postupanjem, pocinio krivicno djelo Ratni zloCin protiv civilnog
stanovnistva iz €lana 173. stav 1. tacka c) Krivicnog zakona Bosne 1 Hercegovine, u
vezi sa Clanom 180. stav 1. 1 ¢lanom 29. Krivicnog zakona Bosne 1 Hercegovine.

Obrazlozenje

Optuznicom Tuzilastva Bosne 1 Hercegovine, broj: KT-RZ-28/05 od 21.4.2006.
godine, izmijenjenom 11.12.2006. 1 12.8.2008. godine, optuzenom Andrun Nikoli
stavljeno je na teret da je radnjama opisanim u taCkama od 1 do 13 optuznice,
pocinio krivi¢no djelo Ratni zlo€in protiv civilnog stanovnistva iz ¢lana 173. stav 1.
taCka ¢) Krivicnog zakona BiH (KZ BiH), u vezi sa ¢lanom 180. stav 1. i ¢lanom 29.
KZ BiH.

Presudom Suda Bosne i Hercegovine, broj: X-KR-05/42 od 14.12.2006. godine,
optuzeni Andrun Nikola oglasen je krivim da je radnjama opisanim u izreci
navedene presude pod tackama: 2, 4, 5, 9, 11, 12 1 13 poc€inio krivicno djelo Ratni
zlo¢in protiv civilnog stanovniStva iz ¢lana 173. stav 1. tacke ¢) 1 €), a u vezi sa
¢lanom 180. stav 1. 1 ¢lanom 29. KZ BiH. Za naprijed navedeno krivicno djelo
prvostepeno vijece ga je osudilo na kaznu zatvora u trajanju od 13 (trinaest) godina.

Optuzenom je, na osnovu ¢lana 56. KZ BiH u izre¢enu kaznu ura¢unato vrijeme koje
je proveo u pritvoru, po¢ev od 30.11.2005. godine, dok je primjenom ¢lana 188. stav
4. ZKP BiH osloboden duznosti da nadoknadi tro§kove postupka.
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Istom presudom optuzeni je osloboden optuzbe da je na nacin opisan pod tackama 1,
6, 8 1 10 poc€inio djelo mucenja, a pod taCkama 3 1 7 djelo ubistva, koja djela Cine
krivi¢no djelo Ratni zloc¢in protiv civilnog stanovnistva iz ¢lana 173. stav 1. tacke c)
1e), auvezi sa clanom 180. stav 1. 1 ¢lanom 29. KZ BiH.

Rjesenjem Apelacionog vijeca, broj: X-KRZ-05/42 od 20.8.2007. godine, uvaZene su
zalbe TuzilaStva Bosne 1 Hercegovine 1 branilaca optuzenog Andrun Nikole, pa je
presuda Suda Bosne 1 Hercegovine, broj: X-KR-05/42 od 14.12.2006. godine,
ukinuta 1 odredeno je odrzavanje pretresa pred vijeCem Apelacionog odjeljenja,
Odjela I za ratne zlo¢ine, Suda Bosne 1 Hercegovine.

U skladu sa ¢lanom 317. Zakona o krivicnom postupku Bosne 1 Hercegovine ( ZKP
BiH), odrzan je pretres pred Apelacionim vije¢em Suda BiH, te je tokom dokaznog
postupka, Apelaciono vijeCe ponovno izvelo dokaze izvedene u prvostepenom
postupku, 1 to presluSavanjem audio - video snimaka iskaza svjedoka optuzbe:
Colakovi¢ Mirze, Brati¢ Enesa, Suta Alije, Vujinovi¢ Eldina, Setka Senada, Klari¢
Hadze, Balavac Kemala, Zaklan Zlatana, Penava Hamze, Veledar Alaudina, Leto
Ramiza, Boj¢i¢ Envera, Turajli¢ Halila, Pizovi¢ Bajre, Cernica Ahmeta, Mari¢ Huse,
Omanovi¢ Mirsada, Topi¢ DZemala, Selimovi¢ Aziza, Tucakovi¢ Hasana, Kurtovi¢
Ramiza, Gagula Selima, Zele Mehe 1 vjestaka sudske medicine dr. Dobraca Ilijaza, te
svjedoka odbrane: Lizde Rezalije, Klepo Camila, Torlo Ramiza, Torlo Omera,
Sabanovié¢ Envera, Peco Safeta, Turajli¢c Osmana, Pajo Dzevada, Sunjié Jasminke,
Bunti¢ Bogka, Suta Mirsada, Putica Pere, Vego Vlatka, Pehar Nikice, Cemera$ Mile,
Krizanovi¢ Darka, Pikov Ljube, Elezovi¢ Jusufa, Prce Pave, Vuleti¢ Nikole, Jurki¢
Zvonke, Bunti¢ Boze, Baci¢ Ivice, BoSnjak Zlatka, Raguz Ivana, Kupusija Saliha,
Sablji¢ Smajla 1 optuzenog Andrun Nikole u svojstvu svjedoka. Neposredno pred
sudom ponovno je saslusan sviedok Colakovié Mirzo.

Dana 3.7.2008. godine izvrSen je naknadni uvidaj i1 djelimi¢na rekonstrukcija
dogadaja na licu mjesta, odnosno, na lokalitetu bivieg logora ,,Gabela® u Capljini.
Tom prilikom sacinjena je foto — dokumentacija, video zapis 1 skica lica mjesta, te su
isti prihvaceni kao dokaz suda.

Apelaciono vije¢e je donijelo odluku da prihvata sve materijalne dokaze, koji su
izvedeni 1 prihvadeni u prvostepenom postupku, pa su tako prihvaceni dokazi
tuzilastva, 1 to: Zapisnik o saslusanju vjestaka specijaliste sudske medicine Dr. Ilijasa
Dobrace 1 ovjerena kopija nalaza 1 miSljenja od 12. 1 13.11.1996., Original
Obdukcionog zapisnika (Reexhumatio) br. 27-196/2003, a koji je zaprimljen u
Zupanijskom/Kantonalnom tuZiteljstvu HNZ Mostar, Ovjerena kopija naredbe Viseg
suda u Mostaru broj: Kri. — 41/96 od 11.11.1996. kojom je nalozeno vjeStacenje po
vijestaku medicinske struke, Ovjerena kopija Zapisnika o uvidaju Viseg suda u
Mostaru, broj: 341/96 od 12.11.1996., Ovjerena kopija Informacije Ministarstva
unutarnjih poslova, Centra sluzbi bezbijednosti Mostar o toku identifikacije 26
mrtvih tijela, koja su na temelju sporazuma izmedu predstavnika I'V Korpusa 1 HVO-
a trebala biti isporuCena radi identifikacije, Ovjerena kopija Nalaza 1 misljenja
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vjestaka balistiara Borislava Stankovi¢a i Zijaha Salage, broj: 02/5-233-1058 od
12.04.1997., Ovjerena kopija Naredbe ViSeg suda u Mostaru, broj 341/96 od
13.11.1996., kojom je nalozeno provodenje vjeStacenja po vjestaku balistiCaru na
okolnost vrste 1 kalibra oruzja 1z kojeg je ispaljen metak, ¢ije je zrno pronadeno u
lobanji tijela Dizdar Hivzije, Ovjerena kopija Naredbe Viseg suda u Mostaru, broj:
341/96 od 23.04.1996. kojom je naloZeno vjeStacenje uzoraka zemlje koji su uzeti sa
tijela, koja su isporuCena dana 09.11.1996., od hrvatske strane, Ovjerena kopija
Izvjestaja o istrazivanjima uzoraka tla uzetih sa leSava koji su dostavljeni od hrvatske
strane Zavoda za agropedologiju Sarajevo iz mjeseca lipnja 1997., Odluka
Predsjednistva Republike Bosne 1 Hercegovine o proglasenju ratnog stanja
(“Sluzbeni list RBiH”, broj 7/92), Odluka PredsjedniStva Republike Bosne 1
Hercegovine o ukidanju ratnog stanja (,,Sluzbeni list RBiH*, broj 50/95), Original
propratni akt ICTY u Hagu, broj:OUR REF:RU20051219-02 od 16.01.2006., Odluka
Vlade HR Herceg-Bosna broj: 01-1-728/93 od 22.12.1993., kojom odlukom se
stavljanju van snage odluka o utemeljenju Okruznog vojnog zatvora 1 Okruznog
zatvora u Gabeli, broj: 01-1-350/93 od 08.06.1993., a koja odluka je u ITCY u Hagu
evidentirana pod brojem 00570909. Autenti¢nost ove odluke potvrdena je pecatom 1
potpisom ICTY u Hagu, 1zvje$¢e o sanitarnom nadzoru u Centru za preventivnu
izolaciju 1 zatoCeniCkom centru lokalitet Gabela, koje izvjeSée je sacinila
Infektolosko-epidemiolosko-toksikoloska sluzba Hrvatske Republike Herceg-Bosne,
HVO odjel obrane, Sektor za zdravstvo dana 29.09.1993., a koje Izvjese je
zaprimljeno u HVO-u, Odjel obrane Mostar dana 02.10.1993. 1 zavedeno pod
brojem: 02-1-/355/93. Ovo izvjesce je u ICTY u Hagu evidentirano pod brojevima:
01519982, 01519983 1 01519984. Autenti¢nost tri stranice ovog izvjesca potvrdena
je pecatom 1 potpisom ovlastene osobe ICTY u Hagu, Informacija HVO-a, Odjel
obrane, Sektor sigurnosti broj: 02-4-1-1126/93 od 17.08.1993., a koja Informacija je
u ICTY u Hagu evidentirana pod brojevima: 01505896 1 01505897. Autenti¢nost
dvije stranice ove informacije potvrdena je peCatom 1 potpisom ovlastene osobe
ICTY u Hagu, Informacija oznake ,,A” koju je sac¢ininio HVO, Odjel obrane, Sektor
sigurnosti pod brojem: 02-4-1-1351/93 od 20.09.1993., a koja Informacija se odnosi
na sigurnosno stanje i uvjete smjestaja uhic¢enika u VIS ,,Gabela”. Ova informacija je
u ICTY u Hagu evidentirana pod brojevima: 0150580 1 01505807. Autenti¢nost dvije
stranice ove informacije potvrdena je peCatom 1 potpisom ovlaStene osobe ICTY u
Hagu, Izvjes¢e Sektora za SIS 1 Vojnu policiju u svezi rada KonaciSta ratnih
zarobljenika “Gabela” 1 ,,Heliodrom”, broj: 02-4-2-93-10 od 18.11.1993., a koje
1zvjeS¢e je u ICTY u Hagu evidentirano pod brojevima: 01026832, 01026833,
01026834, 01026835, 01026836, 01026837. Autenti¢nost svih Sest stranica ovog
1zvjeséa potvrdena je pecatom 1 potpisom ICTY u Hagu, Informacija o stanju u VIS
,.Gabela” koju je sadinio Centar SIS-a Capljina pod brojem 02-4/2-3-089/93 dana
07.12.1993. Ova informacija je u ICTY u Hagu evidentirana pod brojevima:
01546110, 01546112 1 01546111. Autenti¢nost sve tri stranice ove informacija
svojim pecCatom 1 potpisom ovlastene osobe potvrdio je ICTY u Hagu, Zapovijed
Hrvatske Republike Herceg-Bosna, Ministarstva obrane, Sektora sigurnosti Ur.broj:
02-4-1/93-143 od 13.12.1993., a koja zapovijed je u ICTY u Hagu evidentirana pod
brojem: 01550478. Autenticnost ove =zapovijedi svojim pecCatom 1 potpisom
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ovlastene osobe potvrdio je ICTY u Hagu, Izvjesée HVO-a, Vojne policije Capljina,
Odjela za suzbijanje kriminaliteta Capljina od 15.12.1993., koje izjves¢e je u ICTY u
Hagu evidentirano pod brojem: 01550477. Autenti¢nost ovog izvje$éa svojim
pecatom 1 potpisom ovlaStene osobe potvrdio je ICTY u Hagu, IzvjeS¢e o radu na
poslovima koordinatora za ratne zatoCenike na teritoriju Hrvatske Republike Herceg-
Bosna za period od 22.07.1993. do 25.12.1993., a koje izvjesce je u HZ H-B, Odjel
obrane Sektor za sigurnost Mostar, zaprimljen dana 06.01.1994. Ovo izvjesée je u
ICTY u Hagu evidentirano pod brojem: 01566990. Autenti¢nost dvije stranice ovog
1zvjeS€a svojim pecatom 1 potpisom ovlasStene osobe potvrdio je ICTY u Hagu,
Izvjes¢e HR H-B, Sluzbe za razmjenu zarobljenika 1 drugih osoba HR H-B ur.
broj:01-1P-2049/96 od 11.11.1996., a koje izvjese je u ICTY u Hagu evidentirano
pod brojevima: 01543803 1 01543804. Autenticnost dvije stranice ovog izvjesa
pecatom 1 potpisom ovlastene osobe potvrdio je ICTY u Hagu, Obavjest Ministarstva
obrane BiH broj: 08-04-65-3/06 od 13.04.2006. Tuziteljstvu BiH o nacinu izrade
Publikacije logori HVO-a u Hercegovini 1 o autorima iste, te Publikacija logori
HVO- a u Hercegovini, koja je u ICTY u Hagu evidentirana pod
brojevima:02064768 do 02064790. Autenti¢nost dvadesettri stranice ove publikacije
pecatom 1 potpisom ovlastene osobe potvrdio je ICTY u Hagu, Izvjesée o uvjetima
zivota u Centrima za preventivnu njegu, koje je sacinio zapovjednik IET Sluzbe GSS
HR H-B prim.dr.mr.sci. Ivo Curi¢ dana 24.11.1993., a koje izvjes¢e je u ICTY u
Hagu evidentirano pod brojem 01040293. Auteti¢nost ovog dokumenta potvrdena je
pecatom 1 potpisom ovlastene osobe ICTY u Hagu, Spisak koji je sainila Sluzba za
razmjenu zarobljenih 1 drugih osoba HR H-B pod brojem: 01-1P-229/93 dana
15.12.1993., a koji spisak je u ICTY u Hagu evidentiran pod brojevima: 01538807,
01538808, 01538809, 01538810 1 01538811. Autenticnost ovog spiska potvrdena je
pecatom 1 potpisom ovlastene osobe ICTY u Hagu, Spisak koji je sacinila opéina
Jablanica, Centar za obavjeStavanje Jablanica, broj: Sl.od 20.10.1993., a koji spisak
se odnosi na 551 logorasSa, koji su stigli u Jablanicu iz logora ,,Gabela”. Ovaj spisak
u ICTY u Hagu evidentiran je pod brojevima: 107895, 107896, 107897, 107898,
107899, 107900, 107901 1 107902. Autenti¢nost ovog spisa potvrdena je pecatom 1
potpisom ovlastene osobe ICTY u Hagu, Izvjes¢e Sluzbe za razmjenu zarobljenih 1
drugih osoba HR H-B broj: 01-1P-2/94 od 03.01.1994., sa tabelarnim pregledom
oslobodenih zatocenika iz zatvora HR H-B, a koje izvjes¢e je u ICTY u Hagu
evidentirano pod brojevima: 01570126, 0157027 1 01570128. Autenti¢nost ovog
izvjeS€¢a je potvrdena peCatom 1 potpisom ovlastene osobe ICTY u Hagu,
Fotodokumentacija posmrtnih ostataka Dizdar Hivzije, zv. ,,U¢0o”, broj: 226/98,
identifikacioni broj 331, a koja fotodokumentacija je u ICTY u Hagu zavedena pod
brojevima: 03619069, 03619070, 03619071, 03619072, 03619073 i 03619074.
Autenticnost svih Sest stranica ove fotodokumentacije je potvrdena pecatom 1
potpisom ovlastene osobe ICTY u Hagu, CD-e sa mapom, fotografijama 1 video
snimcima logora ,,Gabela®, koji je Tuziteljstvu BiH pod brojem: Ref :RU 20051219-
02 dostavilo ICTY u Hagu, Ovjerena kopija Potvrde Medunarodnog komiteta
Crvenog kriza (MKCK) broj: BAZ-316361 izdate u Zagrebu dana 19.07.1994. na
ime Balavac (Osmana) Kemal, Ovjerena kopija Potvrde MKCK broj: BAZ-373591
izdate u Zagrebu dana 02.08.1994. na ime Selimovi¢ (Muniba) Aziz, Ovjerena
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kopija Potvrde MKCK broj: BAZ-371406 1zdate u Zagrebu dana 11.07.1994. na ime
Omanovi¢ (Ibre) Mirsad, Ovjerena kopija Potvrde MKCK broj: BAZ-370642 1zdate
u Zagrebu dana 31.10.1994. na ime Zaklan (Be¢ira) Zlatan, Ovjerena kopija Potvrde
MKCK broj: BAZ-370539 i1zdate u Zagrebu dana 06.10.1994. na ime Penava (Ibre)
Hamzo, Ovjerena kopija Potvrde MKCK broj: BAZ-316319112 na ime Turajli¢
Osmana, Ovjerenu kopiju osobne karte MKCK broj: ... na ime Gagula Selima,
Ovjerena kopija osobne karte MKCK broj: ... na ime Colakovié Mirze, Ovjerena
kopija Potvrde MKCK broj: BAZ-370580 1zdate u Zagrebu dana 21.06.1994. na ime
Suta (Ibre) Alija, Ovjerena kopija Potvrde MKCK broj: BAZ-369593 izdate u
Zagrebu dana 07.07.1994. na Tucakovi¢ (Halila) Hasan, Ovjerena kopija Uvjerenja
Saveza logorasa Bosne 1 Hercegovine broj: 1798/2001 od 11.05.2001. na Alaudin
Veledar, Ovjerena kopija Potvrde MKCK broj: BAZ-370339 izdate u Zagrebu dana
22.07.1994. na ime Setka (Halila) Senad, Ovjerena kopija osobne karte MKCK broj:
.. na ime Vujinovi¢ Eldin, Ovjerena kopija osobne karte MKCK broj: ... na ime
Cernica Ahmet, Ovjerena kopija poruke Cernica Miradete upucene Cernica Ahmetu
na adresu Gabela Caljina putem MKCK, Ovjerena kopija Potvrde MKCK broj:
BAZ- 368263 izdate u Zagrebu dana 12.07.1994. na ime Cernica (Huse) Ahmet,
Ovjerena kopija Potvrde Drzavne komisije za razmjenu ratnih zarobljenika
Republike Bosne 1 Hercegovine broj: 05-107/94 od 07.04.1994., kojom se potvrduje
da je Pizovi¢ (Omera) Bajro evidentiran kao zarobljenik u vremenu od 23.04.1993.
do 19.03.1994., Ovjerena kopija UdruZenja logorasa op¢ine Capljina-Hotanj u kojoj
je pod rednim brojem evidentiran Kurtovi¢ (Velije) Ramiz, Ovjerena kopija Saveza
logorasa Bosne i Hercegovine spiska logorasa op¢ine Capljina-Opli¢ié¢i, Ovjerena
kopija spiska logoraSa opéine Stolac, koji je safinio Savez logoraSa Bosne 1
Hercegovine, na kojem spisku je Klari¢ (Salke) Hadze registriran kao zatoCenik
,Gabele”, Ovjerena kopija osobne karte MKCK broj: ... na ime Topi¢ Dzemal,
Original izvod iz Matiéne knjige umrlih ime Colakovié Alija, Original izvod iz
Mati¢ne knjige umrlih ime Dizdar Hivzija, Ovjerena kopija prijave smrti na ime
Dizdar Hivzija, Original izvod iz Mati¢ne knjige umrlih na ime Zujo Mirsad,
Ovjerena kopija prijave smrti na ime Zujo Mirsad, Original izvjei¢e Federalnog
ministarstva obrane, Sektor sigurnosti 1 obavjestajnih poslova broj: 06-01/6-4.4-816-
5/05 od dana 19.12.2005. sa kopijom izvjes€a sa aktom ZZFF Broj: 27-10-02-1-09-I-
12-253-5/05 od 14.12.2005. i kopijom akta Odjela za obranu Capljina broj: 22-3-I-
03-22-15/05 od 5.12.2005., Kopija $eme lokaliteta skladiste ,,Gabela“ u Capljini,
koju je Tuziteljstvu BiH dana 29.12.2005., dostavilo Federalno ministarstvo obrane,
Sektor sigurnosti 1 obavjestajnih poslova pod brojem: 06-01/6-4.4-816-4/05, Original
izvod iz kaznene evidencije Policijske uprave Capljina, broj: 02-02/6-2768/05 od
12.12.2005., Akt Tuziteljstva Medunarodnog kaznenog suda za bivSu Jugoslavija
(MKSJ) u Hagu broj: 015167/GB/RR/436 od 28.11.2001., RjeSenje Suda BiH,
broj: X-KRN/05/42 od 26.08.2005. o preuzimanju kaznenog predmeta, Presuda
MKSJ u Hagu ,Jelisi¢* broj: IT-95-10 od 19.10.1999., pravomocna 5.07.2001. —
paragraf 54, Ovjerena kopija Mirovnog sporazuma od 23.02.1994. sa anexom istog,
Zapovjed glavnog stozera HVO broj: 02-2/1-01-616/93 od 17.04.1993., Proglas
Armije RBiH, 4. korpus, Izvjesta) Armije RBiH Slavne 41. motorizovane brigade od
24.04.1993., Izvjesée Prve brigade HVO ,,Knez Domagoj“ broj: 1100-11-17-93-92
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od 18.07.1993., Izvjesce prve brigade HVO ,,Knez Domagoj*“ broj: 1100-11-17-93-
82 od 15.06.1993., Zapovjed Glavnog stozera HVO broj: 02-1-438/93 od
25.04.1993., Dnevno izvjes¢e Vojne policije Capljina broj: 02-4/3-13/3-217/93 od
5.12.1993., Dnevno izvjei¢e Vojne policije Capljina broj: 02-4/3-13/3-188/93 od
21.11.1993., Zapovjed zapovjednika - Nedeljko Obradovi¢ - Prva brigada HVO
»Knez Domagoj“ broj: 1100-01-01-93-521 od 28.07.1993., Prva brigada HVO
»Knez Domagoj“ - Zapovjedni§tvo — akt broj: 1100-01-01-93-318 od 23.04.1993.,
Zapovjed zapovjednika - Nedeljko Obradovi¢ - Prva brigada HVO ,,Knez Domagoj*
broj: 1100-01-01-93-480 od 8.07.1993., Zapovjed zapovjednika - Nedeljko
Obradovi¢ - Prva brigada HVO ,Knez Domagoj* broj: 1100-01-01-93-497 od
6.07.1993., Sporazum o prekidu neprijateljstava u BiH zaklju€en izmedu generala
Milivoja Petkovica 1 generala Sefera Halilovia 12.05. 1993., Zajednicka izjava
gospode Alije Izetbegovica 1 Mate Bobana od 27.01.1993. SDA, IVZ, KDMP, MDD
— Merhamet, Osnove uredenja aktuelnih politickih odnosa izmedu Hrvata 1
Muslimana, Glavni stozer OS HR H-B — ObavjeStenje o stanju na bojiSnicama u
protekla 24 sata broj. 02-2/1-02-3183/93 od 26.10.1993., Glavni stozer OS HR H-B
— Obavjestenje o stanju na bojisSnicama u protekla 24 sata broj. 02-2/1-02-3168/93 od
25.10.1993., Glavni stozer OS HR H-B — Obavjestenje o stanju na bojiSnicama za
dan 20/21.10.1993. broj. 02-2/1-02-3109/93 od 21.10.1993., Glavni stozer HVO —
[zvanredno 1izvjeS¢e broj: 03-485/93 od 11.06.1993., Glavni stozer HVO-a —
Zapovjed broj: 02-2/1-01-646/93 od 17.04.1993., Glavni stozer HVO — ObavjesStenje
o stanju na boji§nicama u protekla 24 sata broj: 02-2/1-02-2227/93 od 30.08.1993.,
Glavni stozer HVO — Obavjestenje o stanju na bojiSnicama za dan 28/29.08.1993.
broj: 02-2/1-02-2224/93 od 29.08.1993., Glavni stozer HVO — Obavjestenje o stanju
na bojiSnicama u protekla 24 sata broj: 02-2/1-02-2194/93 od 28.08.1993., Glavni
stozer HVO — Obavjestenje o stanju na bojiSnicama u protekla 24 sata broj: 02-2/1-
02-2034/93 od 19.08.1993., Glavni stozer HVO - ObavjeStenje o stanju na
bojisnicama u protekla 24 sata broj: 02-2/1-02-1998/93 od 17.08.1993., Glavni
stozer HVO — Obavjestenje o stanju na bojiSnicama u protekla 24 sata broj: 02-2/1-
02-1930/93 od 16.08.1993., Glavni stozer HVO - ObavjeStenje o stanju na
bojisnicama u protekla 24 sata broj: 02-2/1-02-1862/93 od 13.08.1993., Glavni
stozer HVO — Operativno izvjes¢e za dan 5.08.1993. broj. 01-279/93, Glavni stozer
HVO - Obavjestenje o stanju na bojiSnicama u protekla 24 sata broj: 02-2/1-02-
1523/93 od 24.07.1993., Glavni stozer HVO — Zbirno stanje po izvjes¢ima broj. 02-
2/1-02-1363/93 od 15.07.1993., Zapovjed nacelnika Uprave vojne policije Valentina
Cori¢a broj: 02-4/3-02-321793 od 14.01.1993., Sluzbena zabiljeska Vojne policije
Capljina-Odjel za suzbijanje kriminaliteta Dretelj broj: 02-4/3-06/2-104/93 od
19.10.1993., autenti¢nost potvrdena peCatom 1 potpisom ICTY u Hagu, Sluzbena
biljeska o provjeri podataka za osobu Ministarstva obrane, Sigurnosno -—
informativne sluzbe broj. Ur.br. 02-08-3-344/95 od 30.05.1995., autenti¢nost
potvrdena pedatom i potpisom ICTY u Hagu, Podaci Policijske uprave Capljina —
Policijske stanice Stolac iz kaznene evidencije za DzZevada Paju (svjedok obrane),
podaci Policijske uprave Capljina iz kaznene evidencije za Mirsada Sutu, Ramiza
Torlu, Emira Sabanoviéa, i Osmana Turajli¢a (svjedoci obrane).
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Sud je prihvatio 1 materijalne dokaze odbrane: Vojna iskaznica Herceg-Bosne izdata
na ime Nikole Andruna; Vojna iskaznica Herceg-Bosne, Hrvatskog vije¢a obrane
broj: 14733 izdata na ime Nikole Andruna; Vojna iskaznica Herceg-Bosne,
Hrvatskog vije¢a obrane broj:AA2088, izdata na ime Nikole Andruna; Uvjerenje
Policijske uprave Capljina broj: 02-02/6-102706 od 20.04.2006., da se Nikola
Andrun sin Drage ne nalazi u evidenciji osudivanih lica; Uvjerenje poduzeca
.Bregava“ d.d. Capljina broj: 363/06 od 26.09.2006. da je Nikola Andrun sin Drage
bio uposlen u tom poduzeéu od 1.01.1993. do 15.07.1993.; Cetiri ra¢una o placanju
elektricne energije na ime Andrun Nikola, ra¢un za komunalne usluge na ime Srecko
Mari¢ (Andrun) i raun za vodu na ime Srecko Mari¢ (Nikola Andrun); Izvadak 1z
mati¢ne knjige umrlih za Pavlovi¢ Lutka; Uvjerenje Uprave za obranu Mostar, Odjel
za obranu Capljina, broj: 22-3-1-49-1-419/05-01 od 12.12.2005. da je Nikola Andrun
sin Drage bio pripadnik HVO u vremenu od 20.09.1991. do 31.03.1996., kao vojnik;
Pismo Knezevi¢ Munevere iz Njemacke; Amaterske fotografije hangara u zatvoru
,Gabela”; Optuznica Viseg suda Mostar KT-9/95 od 7.08.1995. protiv Jackije
Banny, presuda ViSeg suda Mostar K9/95 od 8.09.1995. 1 presuda Vrhovnog suda
FBiH broj KZ 259/95 od 23.02.1996. protiv Jackije Aklof Banny; Slobodna
Dalmacija od 20.08.1993.

Sud, takoder, prihvata 1 materijalne dokaze, izvedene od strane prvostepenog vijeca,
a koji su sacinjeni prilikom uvidaja o identifikaciji lica mjesta na podru¢ju op€ine
Capljina - bivsi logor ,,Gabela”, tatnije zapisnik i od strane Drzavne agencije za
istrage 1 zaStitu (SIPA) sacinjeni video-zapis, foto-dokumentaciju 1 skicu lica mjesta
pod brojem: 17-02/8-04-1-1459/06.

Apelaciono vije¢e je uzelo u obzir sve prijedloge 1 prigovore odbrane, koji su
izjavljivani tokom pretresa pred ovim VijeCem. O svojim odlukama povodom istih,
Vijece ¢e u nastavku dati obrazlozenje.

Dana 17.6.2008. godine odbrana optuzenog je podnijela spisak materijalnih dokaza,
koje zeli da izvede pred Apelacionim vijeCem, a to su: Dopis Federalnog
ministarstva odbrane — Sektor sigurnosti od 19.12.2005. godine, Dopis Federalnog
ministarstva odbrane — Odjel sigurnosti od 14.12.2005. godine, Odluka o stavljanju
van snage odluke o utemeljenju Okruznog vojnog zatvora u Gabeli od 8.6.1993.
godine, Informacija od 17.8.1993. godine, Sluzbena zabiljeska od 30.5.1995. godine,
Informacija o stanju u VIZ Gabela od 7.12.1993. godine, Informacija oznaka ,,A* od
20.9.1993. godine, Potvrda — certifikat da je Colakovié Mirzo registrovan od strane
MKCK u logoru ,,Dretelj*, Narodni list Sluzbeno glasilo opéine Capljina br. 4 od
18.7.1993. godine, Narodni list HVO opéine Capljina br. 5 od 17.11.1993. godine.
Takoder, odbrana je predlozila i dodatne svjedoke, i to: Jurkovié Zvonka, Colakovié
Hilmu, Vranki¢ Ivana, Popovi¢ Velimira 1 Bunti¢ Boska, koji bi trebali svjedociti na
okolnosti preusmjeravanja optuzenog Andrun Nikole 1z Operativne jedinice HVO-a
u zatvor ,,Gabela™, njithovog statusa u organizacijskoj strukturi uposlenika, te
boravka, rada 1 ponaSanja prema zatoCenicima zatvora, kao 1 na okolnosti izvrSenja
krivi¢nih djela, koja mu se stavljaju na teret.
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Optuzeni 1 njegov branilac Kulenovi¢ Hamdo, dana 1.7.2008. godine, podnijeli su
precizirani podnesak u kojem predlazu slijedece svjedoke: Colakovié Mirzu — na
okolnosti mjesta deSavanja radnji iz taCke 1 optuznice, Brati¢ Enesa — na okolnosti
odvodenja 1 povratka nazad u ,,Gabelu®, te njegovog loma prsta, kojeg po misljenju
odbrane treba snimiti u nadleznoj medicinskoj ustanovi, Suta Aliju — na okolnosti
izvodenja Colakovi¢ Alije iz hangara, jer se njegovo svjedoenje na sudu, po
miSljenju odbrane, ne podudara sa svjedoCenjem dr. Dobraca Ilijasa 1 Balavac
Kemala — na okolnosti izvodenja 1z hangara obzirom da se, po misljenju odbrane, ne
slazu datumi izvodenja, jer svjedok tvrdi da je to bilo u sedmom mjesecu, a
optuznica da je to bilo u osmom mjesecu, s tim Sto se napominje da svjedok
posjeduje ozljedni list od 4.7.1993. godine.

Apelaciono vijece je donijelo odluku, kojom se navedenmi prijedlozi za dodatne
svjedoke odbijaju kao neosnovani, iz razloga $to su svjedoci Colakovié Mirzo, Brati¢
Enes, Suta Alija, Jurkovi¢ Zvonko 1 Bunti¢ Bosko ve¢ ranije sasluSani, a novi
svjedoci, koje predlaze odbrana, Colakovié Hilmo, Vrankié Ivan i Popovié¢ Velimir
bi svjedocili o ¢injenicama koje su ve¢ dovoljno razjasnjene i na osnovu kojih Vijece
moze donijeti zakljucak o ¢injeni¢nim 1 pravnim pitanjima.

Po misljenju Vijeca izvodenje predlozenih materijalnih dokaza, a koji su u glavnom
ved ranije izvedeni, nije potrebno ponovno izvoditi, pa je 1 taj prijedlog odbijen kao
neosnovan.

Sto se tice prigovora nenadleznosti isti je odbijen kao neosnovan, jer je Sud BiH
donio pravnosnazno tjeSenje, broj: X-KRN-05/42 od 26.8.2005. godine, o
preuzimanju ovog krivi¢nog predmeta, a u skladu sa odredbama ZKP BiH.

Tuzilas§tvo je nakon okoncanja dokaznog postupka, dana 12.8.2008. godine,
izmijenilo optuznicu, na koju je odbrana ulozila pisani podnesak, koji je naslovljen
kao ,,prigovor®, u kojem je predlozila da Apelaciono vijeée donese odluku kojom ¢e
istu odbaciti.

Apelaciono vije¢e je odbilo navedeni ,,prigovor”, kao neosnovan, jer ZKP BiH ne
poznaje prigovor protiv izmijenjene optuznice, niti takva optuznica podlijeze
potvrdi, u smislu ¢lana 275. ZKP BiH. Shodno tome, zakon ne predvida ni
mogucénost da se izmijenjena optuznica odbaci, kako to stoji u prijedlogu odbrane. U
konkretnom slucaju, optuznica je precizirana na nacin da je uskladena sa izvedenim
dokazima, a odbrana je imala dodatno vrijeme kako bi se izjasnila na ovako
preciziranu optuznicu, ¢ime je u cjelosti postupljeno u skladu sa gore navedenom
zakonskom odredbom.

Ocjenom svih provedenih dokaza, kako pojedinacno, tako 1 u njihovoj medusobnoj
povezanosti, Apelaciono vijece je odlucilo kao u izreci iz razloga koji slijede:
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Prema preciziranoj optuznici tuzilastva, optuzeni se tereti za pocinjenje krivi¢nog
djela Ratni zlo€in protiv civilnog stanovnistva iz odredbe ¢lana 173. stav 1. tacka c)
KZ BiH, koja glasi:

, Ko krseéi pravila medunarodnog prava za vrijeme rata, oruZanog sukoba ili
okupacije naredi ili ucini koje od ovih djela:

¢) ubijanja, namjerno nanoSenje osobi snaznog tjelesnog ili dusevnog bola ili patnje
(mucenje), necovjecno postupanje, bioloske, medicinske ili druge znanstvene
eksperimente, uzimanje tkiva ili organa radi transplantacije, nanoenje velikih patnji
ili povreda tjelesnog integriteta ili zdravija;

kaznit e se kaznom zatvora najmanje deset godina ili kaznom dugotrajnog zatvora. *

Iz citirane zakonske definicije proizilaze slijede¢i op$ti elementi krivicnog djela
Ratni zlo¢in protiv civilnog stanovnistva, a koje je bilo potrebno utvrditi:

e Djelo pocinioca mora biti pocinjeno suprotno pravilima medunarodnog
prava,

e KirSenje mora biti po¢injeno u vrijeme rata, oruzanog sukoba ili okupacije,

e Djelo po€inioca mora biti povezano sa ratom, oruzanim sukobom ili
okupacijom,

e Pocinilac mora narediti 1li po€initi djelo.

Bitna obiljezja ovog krivicnog djela, prvenstveno raznovrsne radnje izvrSenja,
potvrduju da je zakonodavac obezbijedio zaStitu vrijednosti zastiCenih
medunarodnim pravom u punom obimu. Upravo iz navedenih razloga u okviru
ratnog zlo¢ina protiv civilnog stanovnistva nije izvrSena podjela oruzanih sukoba na
medunarodne 1 unutrasnje oruzane sukobe, niti je izvrSena klasifikacija krSenja
medunarodnog prava na teske povrede Zenevskih konvencija i na ostale povrede
koje ne predstavljaju teske povrede.

Za postojanje ovog krivicnog djela neophodno je da radnje izvrSenja djela
predstavljaju krSenje pravila medunarodnog prava, Sto ukazuje na blanketni karakter
krivi¢nog djela.

Naprijed navedena zakonska odredba se, izmedu ostalog, temelji i na Zenevskoj
konvenciji o zaStiti gradanskih osoba za vrijeme rata od 12.8.1949. godine.
Optuznica tereti optuzenog da je postupao protivno ¢lanu 3. stav 1) tacke a) 1 ¢)
Konvencije, a pravila sadrzana u ovom ¢lanu smatraju se obiajnim pravom 1
predstavljaju minimalni standard od kojeg zaracene strane nikada ne bi trebale
odstupiti, 1 kojim se propisuje da:
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, U slucaju oruzanih sukoba koji nemaju medunarodni karakter, a koji izbiju na
podrucju jedne od visokih strana ugovornica, svaka zaralena strana duina je
primjenjivati barem slijedece odredbe:

1) Prema licima koja ne ucestvuju neposredno u neprijateljstvima, ukljucujuci
pripadnike oruZanih snaga koji su poloZili oruzje i osobe izbacene iz stroja zbog
bolesti, rana, liSenja slobode ili bilo kojeg drugog razloga, u svakoj e se prilici
postupati covjecno, bez ikakvog nepovoljnog razlikovanja utemeljenog na rasi, boji
koze, vjeroispovijesti ili uvjerenju, spolu, rodenju ili imovinskom stanju ili bilo kojem
drugom slicnom mjerilu.

U tu svrhu zabranjeni su i ostaju zabranjeni, u svako doba i na svakom mjestu,
slijedeci postupci prema gore navedenim osobama:

a) ugrozavanje Zivota i fiziCkog integriteta, posebno sve vrste ubistava, sakacenja,
okrutnih postupaka i mucenja;

b) uzimanje talaca;
¢) povrede licnog dostojanstva, narocito uvredljivi i poniZavajuli postupci;

d) izricanje kazni i izvrSavanje pogubljenja bez prethodne presude izrecene pred
redovno ustanovljenim sudom i popracenog svim sudskim garantijama koje
civilizovani narodi priznaju za neophodne.

2) Ranjenici i bolesnici bice prihvaceni i njegovani.

Svaka nepristrasna humanitarna organizacija, kao $to je Medunarodni komitet
Crvenog kriZa, moZe zaradenim stranama ponuditi svoje usluge.

Zaracene Ce strane nastojati da posebnim sporazumima osnaze sve odredbe ili dio
ostalih odredaba ove Konvencije.

Primjena prethodnih odredaba ne utjece na pravni poloZaj zaracenih strana.*

Dakle, neophodno je najprije utvrditi primjenu medunarodnih pravila u
inkriminiranom periodu. U predmetu MKSJ Tuzilac protiv Tadi¢a, broj: 1T-94-1
(zalbeno vijece), navodi se: ,,Medunarodno humanitarno pravo primjenjuje se od
pocetka oruzanih sukoba sve do poslije prestanka neprijateljstava...”

Tumace¢i samu odredbu €lana 173. KZ BiH jasno je da nije neophodno (nije uslov
postojanja samog djela) da pocinilac zna ili ima namjeru da kr$i medunarodnu normu
(nije nuzno da krSenje blanketnih propisa bude obuhvaceno svijes¢u ucinioca), vec je
dovoljno da njegovo ponasanje objektivno predstavlja krSenje pravila medunarodnog
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prava, dok se kod preduzimanja konkretnih pojedinacnih radnji izvrSenja, svakako
mora cijeniti subjektivni odnos pocinioca prema djelu.

Da bi se uopste utvrdilo krSenje pravila medunarodnog prava, neophodno je utvrditi
protiv koga je radnja izvrSenja djela bila usmjerena, odnosno, da li je radnja
usmjerena na posebnu kategoriju stanovni§tva zasticenu ¢lanom 3. stav 1) Zenevske
konvencije, koja konvencija se primjenjuje u BiH temeljem Aneksa 6 Dejtonskog
mirovnog sprazuma za BiH, a koji se 1 prema prakst MKSJ smatra dijelom
medunarodnog obiajnog prava (Kunarac, Kova¢ i Vukovi¢ — Zalbeno vijede,
Presuda od 12.06.2002. godine, paragraf 68).

Prema definiciji iz ¢lana 3. stav 1. Zenevske konvencije pojam zaSti¢ene kategorije
pod poymom civil podrazumijevaju se osobe koje ne uzimaju uceSa u
neprijateljstvima, uklju¢ujuéi pripadnike oruzanih snaga koji su polozili oruzje 1/ili
osobe izbafene iz borbenog stroja (MKSJ Blagojevi¢ 1 Joki¢ - Pretresno vijece

17.1.2005. godine, paragraf 544), a tu se podrazumijevaju 1 lica onesposobljena za
borbu.

Na osnovu izvedenih dokaza sud je utvrdio da su svi zatocenici iz logora ,,Gabela®,
pa tako i osteceni iz izreke ove presude: Colakovié¢ Mirzo, Bratié Enes, Zujo Mirsad,
Colakovi¢ Alija, Omanovi¢ Mirsad, Kurtovi¢ Ramiz, Dizdar Hivzija, Topi¢ DZzemal i
Gagula Selim, bile osobe zasticene Zenevskom konvencijom o zaititi gradanskih
osoba za vrijeme rata, te da su isti liSeni slobode kao civili.

Sud je doSao do ovog zakljucka izmedu ostalog, na osnovu iskaza svjedoka
Colakovi¢ Mirze, koji je IZJaVIO da je uhapSen kao civil. U ranim jutarnjim satima
svjedok je ¢uo galamu 1 pucnjavu, pa se sklonio nekih 100 metara od kuce, gdje su
ga 1 uhapsili pripadnici HVO-a. Zatim, svjedok Brati¢ Enes je istakao da je, prilikom
hap$enja, bio u svojoj kuéi, obucen u civilnu odjecu 1 bez naoruzanja. Na isti na¢in
su uhapSen1 Klari¢ HadZzo 1 Zaklan Zlatan, a svi oni su nakon hapSenja odvedeni u
logor.

Na ove okolnosti, svjedo€io je 1 Vujinovi¢ Eldin, koji je u vrijeme hapSenja bio
maloljetan, pa stoga nije ni bio pripadnik neke vojne postrojbe. Takoder, bio je
obucen u civilnu odjecu 1 bez naoruzanja, Sto nedvojbeno ukazuje da je bio civilna
osoba.

Za razliku od navedenih, Ahmet Cernica, Bajro Pizovi¢ 1 Kemal Balavac su u
trenutku liSenja slobode bili pripadnici brigade ,,Bregava®“ u sastavu Armije R BiH.
Tako je svjedok Balavac Kemal tokom svog svjedoCenja sasvim iskreno izjavio da je
bio pripadnik brigade ,,.Bregava®“, koja je bila u sastavu Armije R BiH 1 da je bio
obucen u vojnu uniformu, te da je bio naoruzan. Takoder 1 svjedoci Pizovi¢ Bajro 1
Cernica Ahmet na isti na¢in potvrduju svoj status vojnika u vrijeme liSenja slobode.
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Medutim, isti prilikom zarobljavanja nisu bili uklju¢eni u vojne aktivnosti, a samim
¢inom liSenja slobode bili su onesposobljeni za borbu, te im je oduzeto svo oruzje
koje su imali. Slijedom toga nisu ni mogli imati status ratnih zarobljenika, nego
gradanskih osoba u vrijeme izvrSenja krivicno pravnih radnji, te je utvrdeno da u
konkretnom sluc¢aju spadaju u kategoriju osoba zasticenih medunarodnim pravom,
odnosno, Zenevskom konvencijom o zastiti gradanskih osoba u vrijeme rata.

Po misljenju suda, osobe koje ne sudjeluju ili vise nisu u stanju da sudjeluju u
neprijateljstvima imaju pravo na postivanje fizickog 1 psihi¢kog integriteta. Takve
osobe moraju biti zastiCene u svim okolnostima 1 s njima treba postupati ¢ovjecno,
bez ikakvog nepovoljnog razlikovanja. Sve navedeno im je bilo uskra¢eno u logoru
,»(Gabela®, kojim je pored upravnika Previsi¢ BosSka upravljao 1 njegov zamjenik
optuzeni Andrun Nikola, te su isti odgovorni za nehumano postupanje prema
zatoCenicima.

Zastita civila u vrijeme oruzanog sukoba, bez obzira na to da li je on medunarodni ili
unutras$nji, temelj je savremenog humanitarnog prava. Posebno su zabranjene
povrede koje se nanose zivotu i tjelesnom integritetu, narocito sve vrste ubistava,
osakacenja, svireposti 1 mucenja, tako da je evidentno da su radnje krivicnog djela iz
optuznice, za koje je utvrdeno da je pocinio optuzeni, bile protivne pravilima
medunarodnog prava, i to ¢lanu 3. stav 1. tacka a) i ¢) Zenevske konvencije.

Slijededi element bic¢a krivicnog djela jeste da se krSenje medunarodnih pravila
mora odvijati za vrijeme rata, oruzanog sukoba ili okupacije. Oruzani sukob
postoji kada god postoji pribjegavanje oruzanoj sili izmedu drzava ili produzeno
oruzano nasilje izmedu drzavnih vlasti 1 organizovanih naoruzanih grupa ili izmedu
takvih grupa unutar jedne drzave. U smislu zajednickog Clana 3. priroda ovog
oruzanog sukoba nije relevantna. Nije bitno da li se ozbiljno krSenje desilo u
kontekstu medunarodnog ili unutrasnjeg oruzanog sukoba ukoliko su ispunjeni
sljede¢i wuslovi: povreda mora predstavljati krSenje odredbi medunarodnog
humanitarnog prava; odredba mora biti obicajne prirode ili ako pripada ugovornom
pravu, trazeni uslovi moraju biti ispunjeni; povreda mora biti ozbiljna, odnosno,
mora predstavljati krSenje odredbe koja S§titi bitne vrijednosti, a krSenje mora
obuhvatati teSke posljedice za zrtvu, te povreda odredbi mora obuhvatati
individualnu odgovornost lica koje krsi odredbu. Takoder, ni Krivi¢ni zakon Bosne 1
Hercegovine ne dijeli oruzane sukobe na medunarodne 1 nemedunarodne, pa se na taj
nacin medunarodno pravo direktno primjenjuje u punoj mjeri.

Postojanje oruzanog sukoba, kao jednog od opstih elemenata ovog krivicnog djela, u
konkrenom slucaju, sud je utvrdio na osnovu materijalnih dokaza u spisu 1 to:
Odluke o proglaSenju ratnog stanja u R BiH, po kojoj je 20. juna 1992. godine
proglaseno ratno stanje u R BiH, zatim o prestanku ratnog stanja, takoder, Odlukom
o ukidanju ratnog stanja na teritoriji R BiH od 20. juna 1995. godine. U postupku
nije sporno postojanje c¢injenica oruzanog sukoba, za vrijeme rata u Bosni 1

Kraljice Jelene br. 88, 71 000 Sarajevo, Bosna i Hercegovina, Tel: 033 707 100, Faks: 033 707 225 17
Kpamuue Jemene 6p. 88, 71 000 CapajeBo, bocna u Xepuerosuna, Tem: 033 707 100, @akc: 033 707 225



Hercegovini, 1 to izmedu jedinica Armije R BiH 1 HVO u toku druge polovine 1993.
godine, na prostoru opéine Capljina i Stolac, koji sukob je okon¢an 23.2.1994.
godine potpisivanjem Mirovnog sporazuma 1 Aneksa mirovnog sporazuma u
Zagrebu. U Mirovnom sporazumu se navodi da su se obje strane sporazumjele o
slijede¢em: prekidu vatre, postavljanju UNPROFOR-a na osjetljiva podrucja 1
klju¢ne lokacije, stavljanju svog teskog naoruzanja iznad kalibra 12,7 mm pod
kontrolu  UNPROFOR-a 1 uspostavljanju Zajednicke komisije sastavljene od
predstavnika obiju strana, a pod predsjedavanjem UNPROFOR-a, dok se u Aneksu
mirovnog sporazuma detaljnije obrazlazu mjere, koje se moraju provesti i to po
nacelu prioriteta.

Neki od svjedoka, kao Sto su: Colakovi¢ Mirzo, Brati¢ Enes, Klari¢ Had?o, Balavac
Kemal, Zaklan Zlatan, Vujinovié Eldin, Setka Senad, u tom smislu saglasno navode
da se sukob izmedu Armije R BiH 1 HVO sa podru¢ja Mostara reflektirao na cijelu
Hercegovinu, a samim tim i na opéine Capljina i Stolac.

Sve navedeno ukazuje da se u kritiéno vrijeme, na teritoriji opéina Capljina i Stolac
odvijao oruzani sukob izmedu jedinica Armije R BiH 1 HVO, ¢ime je ustanovljen jo$
jedan elemenat bica krivicnog djela koje se optuzenom stavlja na teret.

Razmatranje statusa optuzenog u inkriminisanom periodu znac¢ajno je 1 sa aspekta jos
jednog uslova neophodnog za egzistenciju krivicnog djela, a to je, da djelo
pocinioca mora biti u vezi sa ratom, oruzanim sukobom ili okupacijom.

Ono Sto je ovdje znacajno jeste ,,da je postojanje oruzanog sukoba u znatnoj mjeri
utjecalo na sposobnost pocinioca da pocini zlo€in, njegovu odluku da ga pocini,
nacin pocinjenja zlo¢ina ili cilj s kojim je po€injen”. (Tuzilac protiv Kunarca 1
drugih, predmet broj: IT-96-23 1 IT -96-23/1 —A, presuda od 12.6.2002. godine, stav
58).

Dakle, u konkretnom slucaju, bilo je neophodno utvrditi status optuzenog u vrijeme
pocinjenja krivicnog djela, odnosno u vrijeme trajanja oruzanog sukoba izmedu
Armije R BiH 1 HVO.

S tim u vezi, na osnovu provedenih dokaza utvrdeno je da je u vrijeme oruzanog
sukoba izmedu jedinica Armije R BiH i HVO-a, na podrudju op¢ina Capljina i
Stolac, u objektima kasarne bivSe JNA utemeljen Okruzni vojni zatvor 1 to u mjestu
Gabela, opéina Capljina, a na osnovu Odluke Vlade HR Herceg - Bosna od 8.6.1993.
godine, a Odlukom Vlade HR Herceg — Bosna od 22.12.1993. godine stavljena je
van snage naprijed pomenuta odluka, temeljem koje je jedan broj zatoCenika
premjesten u Vojno istrazni zatvor u Ljubuskom 1 u Vojni zatvor ,,Heliodrom*, dok
je jedan broj prebacen na teritoriju pod kontrolom Armije R BiH, a ostali zatoCenici
su otiSli u treCe zemlje. O fizickom izgledu logora ,,Gabela“ govore brojni
materijalni dokazi tuzilaStva (dokaz br. 52), te video snimak logora Gabela 1
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fotografije, koji su sudu dostavljeni od strane MKSJ-a u Hagu pod brojem: Ref: RU
20051219 — 02 1 zapisnik sa uvidaja o identifikaciji lica mjesta sa pripadaju¢om foto
— dokumentacijom, skicom lica mjesta1 CD.

lako se u nekim dokumentima, Hrvatske republike Herceg - Bosna, ,,Gabela™ naziva
kao konaciSte ratnih zarobljenika i1 zatoCeniCki centar, sud je utvrdio da je taj
objekat u vrijeme izvrSenja djela, predstavljao logor po svim svojim
obiljezjima. Naime, predmetni objekat je bio vojni objekat bivse JNA, preuzet od
strane HVO, gotovo neizmjenjen u inkriminisanom periodu, omeden bodljikavom
zicom sa viSe osmatra¢nica, ulaznom kapijom, zgradama uprave, te posebnom
zonom odvojenom metalnom kapijom u kojoj se nalaze hangari, ranije koristeni za
skladiStenje vojno - tehnickih sredstava, a u inkriminisanom periodu koristeni su za
smjestaj zatodenih Bosnjaka. Cetiri predmetna hangara, u kojima su bili zatodeni
Bosnjaci — civili, bili su identicnog izgleda, a povrSina jednog hangara iznosila je
oko 400 — 500 m2, a u svakom od njih je bilo zatoeno oko 500 — 600 Bo$njaka.
Ovakav opis logora su dali svi zatoCenici, a medu njima posebno: Brati¢ Enes,
Vujinovié Eldin i Setka Senad, ukljutujuéi i iskaz optuZenog tokom njegovog
svjedocenja.

Veoma detaljan opis vanjskog izgleda logora ,,Gabela® dao je svjedok Vujinovié
Eldin. Po kazivanju svijedoka logor ,,Gabela™ je bio prijeratni vojni objekat sa
magacinima, u kojima se vjerovatno nalazila municija. Ti objekti su bili tvrdi, sa
uradenom izolacijom, malim prozorima, a sve je bilo ogradeno bodljikavom zicom,
tj. zicom kojom se ograduju vojni objekti. Nadalje, na kapiji je bila ,,propusna
stanica“, gdje su ljudi dovodeni 1 gdje su im uzimani li¢ni podaci. Svjedok je istakao
da su svi strazari na kapiji bili naoruzani, kao 1 oni koji su se nalazili ispred svakog
magacina, odnosno, hangara.

Gotovo na isti na¢in, svjedok Setka Senad opisuje vanjski izgled logora. U svom
iskazu navodi da je to bio manji vojni kompleks, koji je bio omeden bodljikavom
zicom. Naoruzani pripadnici HVO-a su bili na samom ulazu u logor 1 uz svaki
hangar, a bili su naoruzani sa dugim automatskim oruzjem.

Uslovi zatoCenja su bili nehumani, surovi 1 nezdravi usljed prenatrpanosti,
nedostatka zraka, nepostojanja kreveta zbog Cega su zatoCenici lezali na podu,
odnosno, betonu u rijetkim slu¢ajevima prekriveni ¢ebetom, bez sanitarija.
ZatoCenici su dobijali jednom ili dva puta dnevno obrok, koji nije bio dovoljan,
varivo koje se teSko moze nazvati hranom sa tankom kriskom kruha, jer se jedan
kruh rezao na 14 do 20 kriski. Voda je dijeljena u nedovoljnim koli¢inama, posebno
imaju¢i u vidu da se radi o predjelu Hercegovine u ljetnom periodu, gdje su
uglavnom visoke temperature.

O naprijed navedenim uslovima u hangaru govorili su svi svjedoci — zatoCenici u
logoru Gabela, kako svjedoci optuzbe, tako 1 svjedoci odbrane, a medu kojima
posebno: Brati¢ Enes, Klari¢ Hadzo, Balavac Kemal, Zaklan Zlatan, Vujinovi¢ Eldin
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i Setka Senad. Njihovi iskazi su u potpunosti saglasni i daju jasnu sliku o stvarnim
uslovima zivota za vrijeme njihovog zatoCenja. Takoder 1 IzvjeS¢e Sektora za SIS 1
Vojnu policiju u svezi rada Konacista ratnih zarobljenika ,,Gabela® 1 ,,Heliodrom* od
18.11.1993. godine, opisuje nehumane uslove u kojima su boravili zatoeni Bos$njaci
u logoru ,,Gabela®.

Svijedok Vujinovi¢ Eldin je takoder na detaljan nain opisao 1 uslove zivota unutar
hangara. Po njegovom misljenju u hangaru je bilo vise od 350 ljudi, koji su, kako on
kaze, bili poredani ,,kao sardine®. Lezali su na betonu, a vrata od hangara su se samo
otvarala kada su ulazili strazari. Na hangaru su bili mali prozori sa reSetkama, koji se
nisu mogli otvarati. FizioloSke potrebe su obavljali unutar hangara. Prema kazivanju
svjedoka hranu su dobivali jednom dnevno, a jedan kruh bi se rezao na 20 kriski, te
bi dobili dvije do tri kasike ,,splacina“. Vodu bi dobivali svaka tri dana.

Iskaz Vujinovi¢ Eldina u bitnom je potvrdio svjedok Setka Senad, koji u svom
iskazu navodi da je unutrasnjost hangara podsjecala na klasi¢ni vojni hangar. Po
njegovom misljenju u hangaru je bilo oko 500 ljudi, medu kojima je bilo 1
maloljetnika 1 starijih ljudi. Lezali su na betonu, a prva tri dana su dobivali po jednu
¢aSu vode dnevno na njih Cetiri ili pet. Fizioloske potrebe su obavljali u kantu, koja
se nalazila unutar hangara. Hangar je u glavnom bio zatvoren, s tim da je staklo na
par prozora bilo razbijeno, pa im je na taj na¢in ulazio zrak.

Iz naprijed navedenog se jasno vidi da se ovdje radi o logoru, odnosno, da su to
prostori liSavanja slobode u kojima vlada 1 nasilje, koje vrse lica koja su trebala
Cuvati zatvorenike 1 lica koja su dolazila spolja (pripadnici specijalnih postrojbi
HVO-a ,,Ludvig Pavlovi¢“ 1 ,,Bozen gimovié“), a nasilje se vrsilo nad zatoCenicima -
Bosnjacima, kojima se nije davalo dovoljno hrane, kojima se pruzala slaba ili
nikakva zdravstvena pomo¢, koji nisu imali ni osnovne uslove za odrzavanje
higijene, s tim da su, u nekim slucajevima, ova nasilja dovela 1 do ubistava
zatoCenika.

Sto se tice uloge optuzenog Andrun Nikole, u logoru ,,Gabela® za vrijeme oruZanog
sukoba na podrudju opéina Capljina i Stolac u inkriminisano vrijeme, odbrana je
stajala na stanoviStvu da je osudeni Nikola Andrun bio ,,obi¢ni* strazar u logoru
,Gabela“, te da je svoje aktivnosti preduzimao po naredenju nadredenih. Medutim,
na osnovu izvedenih dokaza, sud je pouzdano utvrdio da je Nikola Andrun imao
svojstvo zamjenika upravnika logora. Na ovu okolnost izjas$njavali su se svi saslusani
svjedoci - zatoCenici logora ,,Gabela“, te ve¢ina njih koji su imali neposredne
kontakte sa optuzenim Andrunom, dosli su do zakljucka da je on imao stvarnu ulogu
zamjenika upravnika, odnosno, ravnatelja logora ili su to culi od drugih strazara ili
zatoCenika.

Tako je, na primjer, zatoCenik Zaklan Zlatan u svom iskazu naveo da im je Boko
Previsi¢ govorio da je logornik, pjevao ustaske pjesme 1 tjerao ith da pjevaju iste, a za
vrijeme njegovog odsustva Nikola Andrun, koji je, po njegovom misljenju, bio
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mnogo mudriji, izdavao je naredbe, prozivao zatocenike 1 izvodio ih iz hangara. Na
temelju onog Sto je svjedok vidio 1 ponaSanja 1 jednog 1 drugog zakljucio je da je
Andrun Nikola bio daleko opasniji od Boke Previsica.

Zatim, zatoCenik Vujinovi¢ Eldin je izjavio da je Boko Previsi¢ Cesto dolazio u
hangar 1 izdavao naredbe strazarima, a da je Andrun Nikola bio njegov zamjenik, §to
je ¢uo od drugih zarobljenika, a 1 sam se uvjerio u isto, jer je Andrun Nikola
odredivao ko ¢e i¢i na prinudni rad, ko ¢e biti izveden 1 pretucen 1 ko ¢e uopce biti
1zvoden iz hangara.

Navedeno potvrduje i zatoSenik Setka Senad, koji u svom iskazu navodi da je
Andrun Nikola bio stvarna vlast u logoru 1 da bi se nakon svakog njegovog ulaska u
hangar deSavalo ,,zlo*. Kako to na ilustrativan nacin opisuje, prilikom pojavljivanja
Andrun Nikole, pojavili bi se 1 ,,crni oblaci®. U vrijeme zatocCenja, a 1 sada, svjedok
Setka ga dozivljava kao ,,crnu pticu®, te isti¢e da se puno vise bojao Andrun Nikole,
nego Previsi¢ Boska.

Takoder, u svom 1skazu svjedok Cernica Ahmet navodi da je zatoCenicima Boko
Previs$i¢ rekao da je Andrun Nikola njegov zamjenik, a sam Andrun Nikola je
jednom prilikom isto potvrdio, Sto u svom iskazu navodi svjedok Zele Meho.
Svijedok Pizovi¢ Bajro je izjavio da je od strazara: Nikolica, Vege, Bunti¢a 1 Prce
saznao za Andrunovu funkciju zamjenika upravnika logora ,,Gabela®.

S druge strane, niz pisanih dokumenata u vidu izvjestaja, pominju ravnatelja Boska
Previsi¢a 1 njegovog zamjenika Nikolu Andruna, pa tako: Informacija oznake A
Odjela odbrane, Sektora sigurnosti Mostar od 20.9.1993. godine navodi da je u
upravi VIZ-a ,,Gabela® uposlen ravnatelj Bosko Previsi¢ 1 njegov zamjenik Nikola
Andrun, koji obavljaju poslove administracije 1 kontrole osiguranja, u Izvjeséu
sektora za SIS 1 vojnu policiju u svezi rada konacista ratnih zarobljenika ,,Gabela® 1
,Heliodrom™ od 18.11.1993. godine stoji da je ravnatel] KonaliSta ratnih
zarobljenika Bosko Previsié, pripadnik 1. brigade ,, Knez Domagoj“ iz Capljine, a
njegov zamjenik Nikola Andrun, pripadnik iste postrojbe, Izvjes¢e Vojne policije
Capljina, Odjela za suzbijanje kriminaliteta — Capljina od 15.12.1993. godine
pokazuje da je pomo¢nik ravnatelja zatvora ,,Gabela® Andrun Nikola predao 414 lica
koja su otpremljena u Vojni zatvor ,,Heliodrom®, zatim Izvje$¢e o radu na poslovima
koordinatora za Sti¢enike 1 ratne zatoCenike na teritoriju Hrvatske Republike Herceg
— Bosna za period od 22.7.1993. do 25.12.1993., sainjeno 26.12.1993. godine
ukazuje da je zatocenika Dedi¢ Dzemala iz ZatoCenickog centra ,,Gabela™ pustio
Andrun Nikola, zamjenik ravnatelja ZatoCenickog centra ,,Gabela®. Pored toga, o
funkciji optuzenog Andrun Nikole govore 1 slijede¢i dokumenti: Publikacija —
Logori HVO u Hercegovini, Sluzbena zabiljeska, Vojne policije Capljina, Odjela za
suzbijanje kriminaliteta — Dretelj, broj: 02-4/3-06/2-104/93 od 19.10.1993. godine,
Sluzbena biljeska o provjeri podataka za osobu (Ivicu Andruna), Ministarstva
odbrane, Sigurnosno - informativne sluzbe, Centar SIS-a Capljina, Ur.br. 02-08-3-
344/95 od 30.5.1995. godine. Dakle, potpisnici tih dokumenata prepoznaju Andrun
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Nikolu kao zamjenika upravnika logora, s tim da treba imati u vidu ¢injenicu da u
inkriminisano vrijeme ove osobe nisu imale razloga da optuzenog navode kao
zamjenika upravnika logora, uz ime upravnika logora ,,Gabela“, ako je on bio obi¢ni
strazar. Takoder, svjedok odbrane Bunti¢ Bosko je podnio Izvjestaj, koji je ovjeren
pecatom Hrvatske zajednice Herceg — Bosna, a u svojstvu voditelja Odjela za
suzbijanje kriminaliteta Vojne policije u Capljini, u kojem Izvjestaju navodi ime
optuzenog u svojstvu zamjenika upravnika logora. Ovaj svjedok je sve navedeno
potvrdio 1 prilikom svjedocenja pred ovim sudom.

Sa druge strane, svjedoci odbrane: Lizde Rezalija, Torlo Ramiz, Torlo Omer, Peco
Safet, Pajo Dzevad, Bunti¢ Bosko, Suta Mirsad, Putica Pero, Cerema$ Mile,
Elezovi¢ Jusuf i Baci¢ Ivica, u svojim iskazima tvrde da je optuzeni Andrun Nikola u
inkriminisano vrijeme bio samo strazar u logoru. Tako svjedok odbrane Jurkovié¢
Zvonko navodi da nikada nije ¢uo da je Andrun Nikola nekoga maltretirao, a svjedok
Cerema$ Mile tvrdi da je Andrun Nikola bio samo obi¢an strazar i da nije izvodio
zatoCenike 1z hangara. Medutim, navedeni svjedoci su se tokom svjedocenja
ogradili, koriste¢i rijeci: ,,ono §to sam ja vidio®, ,.koliko je meni poznato* ili ,,ono §to
sam ja ¢uo“, ¢ime ti navodi gube na snazi time Sto ograniavaju spoznaju o tako
vaznim ¢injenicama, ostavljaju¢i prostor za zakljuak da se neSto drugo moglo
dogoditi, a da oni o tome nemaju saznanja. Prema tome, njihovi iskazi nisu uvjerljivi
u dovoljnoj mjeri, u odnosu na iskaze svjedoka — oSteCenih, koji su sve navedeno
li¢no dozivjeli 1 na veoma detaljan 1 iskren nacin opisali pred ovim sudom, pa je sud
uvjerenja da iskazi spomenutih svjedoka odbrane ne mogu dovesti u pitanje ili
umanyjiti znacaj iskaza svjedoka optuzbe, odnosno, oStecenih ovim krivicnim djelom,
u pogledu ovih okolnosti.

lako ni jedan od dokumenata optuzenog zvani¢no i formalno ne postavlja na poziciju
zamjenika upravnika, §to je, donekle, razumljivo obzirom da je vrijeme ratnih
dejstava 1 da su u datim uslovima propusti takve vrste moguci, pa 1 bez vidljivih
¢inova i znakova na uniformi optuzenog, isti je od svih sacinitelja tth dokumenata po
samom svom ponasanju ili §to su ga poznavali bio dozivljen kao zamjenik ravnatelja,
odnosno, upravnika, $to jeste bila njegova stvarna pozicija unutar logora. To ne
dovodi u pitanje ni podatak da je optuzeni Nikola Andrun istovremeno bio
registrovan kao pripadnik HVO-a, 1 to jedinice ,,Knez Domagoj“, prema potvrdi
Federalnog ministarstva odbrane, Sektora sigurnosti 1 obavjesStajnih poslova, broj:
06-01/6-4.4-861-5/05, od 19.12.2005. godine, u kojoj stoji da je isti od 1.9.1992.
godine do 22.4.1996. godine bio pripadnik ove jedinice.

Nadalje, ¢lan 173. stav 1. tacka ¢) KZ BiH podrazumijeva da se ovo krivicno djelo,
uz obavezno postojanje gore elaboriranth opc¢ih elemenata, ¢ini konkretno:
ubijanjem, mucenjem 1 necovjecnim postupanjem, Sto ¢e biti detaljno obrazlozeno po
taCkama izreke presude.

Kraljice Jelene br. 88, 71 000 Sarajevo, Bosna i Hercegovina, Tel: 033 707 100, Faks: 033 707 225 22
Kpamuue Jemene 6p. 88, 71 000 CapajeBo, bocna u Xepuerosuna, Tem: 033 707 100, @akc: 033 707 225



Optuznicom tuzilastva optuzeni se tereti za dvije radnje sudjelovanja u ubistvima,
i to u odnosu na zato¢enike Mirsada Zuju zv. Sile i Hivziju Dizdara zv. U¢o. Sud je
na osnovu izvedenih dokaza doSao do nedvojbenog zakljucka da je optuzeni pocinio
1 ova inkriminisana djela, navedena u tackama 3 i 6 izreke presude.

U odnosu na ubistvo Mirsada Zuje izjasnili su se brojni svjedoci medu kojima: Setka
Senad, Eldin Vujinovi¢, Zlatan Zaklan, Kemal Balavac, Huso Mari¢, Hadzo Klari¢ 1
svi oni neposredno ili posredno su dali veoma vazne informacije vezane za ovaj
dogadaj.

Svi se slazu da je isti prije konacnog izvodenja, dva puta izvoden iz hangara 1 to
samo zato Sto je rekao: ,,Ovo je koridor za Neum® 1 samo zato $to je to cuo Nikica
Pehar, strazar u logoru. OSteCeni je prvo pretucen ispred hangara i1 kada se vratio
ponovno u hangar razgovarao je sa najboljim prijateljem Setka Senadom, koji u
svom iskazu na detaljan i iskren nacin opisuje taj razgovor. Svjedok Setka navodi da
je bio sumrak kada je Mirsad vracen u hangar br. 3 1 nakon $to je sjeo kraj njega,
osjetio je miris krvi. Zujo ga je zamolio da mu zapali jednu cigaretu i u tom trenutku
dok mu je istu pripaljivao, svjetlost upaljaca je obasjala njegovo lice 1 vidio je da mu
je lice bilo krvavo, da su mu polomljeni i zubi i desni. Tada mu je Zujo rekao da ga
je Pehar Nikica udario kundakom 1 zaprijetio mu da je sa njim gotovo. Zamolio ga
je, ako 1kada izade 1z ,,Gabele™, da njegovoj majci prenese §$ta se sa njim desilo.

Svijedok Setka izri¢it je u tvrdnji da je ostecenog potom izveo optuzeni Andrun
Nikola sa rje¢ima: ,,Oni ¢e nekada na drugu stranu, a ti nikada “, Sto su potvrdili 1
drugi svjedoci Vujinovié Eldin, HadZe Klari¢, Zaklan Zlatan. O$teéeni Zujo Mirsad
se viSe nikada nije vratio, a njegovo tijelo ekshumirano je nakon rata. Njegov
prijatelj, Setka Senad, ga je identifikovao po dzemperu i cipelama, koje mu je dao
prilikom izvodenja iz hangara.

Iskaz svjedoka Setka Senada potvrduje i iskaz svjedoka Vujinovié Eldina. Svjedok
Vujinovi¢ u svom iskazu navodi da im je prije dolaska Crvenog kriza naredeno da
naprave red u hangaru, tj. da se napravi put. Tada je Mirsad Zujo rekao da ¢e tako
napraviti koridor za Neum, nakon ¢ega je Nikica Pehar upitao ko je to rekao 1 potom
ga izveo vani 1 pretukao, $to je ponovio jos jednom. Nakon toga je dosao Nikola sa
Peharom i Mari¢em i odveli su Zuju, koji se nikada vi$e nije vratio. Andrun je rekao
da ¢e neki mozda oti¢i na slobodu, a da on nece nikada.

Svijedok je sjedio 10 m od ulaznih vrata i mogao je jasno vidjeti Sta se zaista 1 desilo
tom prilikom

Iskazi ovih svjedoka su u tolikoj mjeri jasni, upecatljivi 1 saglasni da zaista ne
ostavljaju mjesta sumnji da se sve odigralo upravo na nacin kako su to ovi svjedoci 1
opisali, tako da ovo Vije¢e nije imalo nikakvu dvojbu prilikom utvrdivanja
odgovornosti optuzenog za ovu tacku optuzbe.
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Sasvim je jasno da radnje koje je preduzeo Andrun predstavljaju radnje
saizvr§ilastva u ubistvu, jer iz njegovog ponasanja proizilazi, prije svega, da je on
imao ovlastenje da zatoCenika izvede, da mu jasno stavi do znanja Sta ga Ceka, ¢ime
je pokazao da zna da e oSteceni biti ubijen, a S$to je rezultiralo smréu osSte¢enog.
Ovakvim radnjama optuZeni je na odludujuéi nagin doprinio da oste¢eni Zujo Mirsad
bude liSen zivota, neovisnio od toga ko je oSteCenog zaista ubio. Samo izvodenje iz
hangara je jedna od neophodnih radnji u nizu, koja je dovela do ovog ubistva.

U pogledu tacke 6 izreke, sudjelovanje optuzenog u ubistvu Hivzije Dizdara zv.
UcCo, potvrduju svjedoci koji su sa oSteenim bili u hangaru br. 1, a jedan od njih je 1
Tucakovi¢ Hasan, te saglasno navode da su Culi da neko izvan hangara poziva
Dizdara da izade 1 da je isti rekao da ¢e izaci kada uzme majicu, te da mu je glas s
polja rekao da mu ista nee trebati. Ovaj nacin izvodenja zatoCenika neodoljivo
podsjeéa na nadin kada je izveden i Mirsad Zujo.

Istina, svjedoci navode da nisu prepoznali glas osobe koja je pozivala oSteenog
Dizdara da izade, kao 1 to da misle da se to dogodilo u kasnim no¢nim satima.
Medutim, pazljivom analizom iskaza svjedoka Topi¢ DZemala, sud je sa sigurnoséu
utvrdio da se ubistvo Dizdara dogodilo u avgustu mjesecu 1993. godine, 1 to iste one
veceri kada je oSteCeni Dzemal Topi¢ 1izvoden 1 mucen, a kako je to opisano u tacki
9. 1zreke.

Svjedok Topi¢ Dzemal je u svom iskazu detaljno opisao navedeni dogada;j. Izjavio je
da je, dok su ga vodili prema zgradi uprave, vidio optuzenog Andruna 1 Dizdar
Hivziju zv. U¢o, kako stoje ispred hangara broj 1. Navodi da je padala kisa i da je
bio akSam. Nakon nekoliko minuta u zgradi uprave pojavio se 1 Andrun Nikola koji
ga je, zajedno sa ostalim, pendrekom udario dvadesetak puta. To njegovo mucenje
trajalo je otprilike deset minuta 1 po povratku u hangar vidio je mrtvog Dizdar
Hivziju, na istom mjestu gdje ga je ranije vidio da stoji sa Andrunom. Svjedok je
istakao da je siguran da ga je ubio Andrun Nikola, jer je jedino on bio s njim kada je
prolazio pokraj njih 1 da ga nije mogao niko drugi ubiti izuzev njega, jer u blizini
tada uopSte nije bilo vojnika HVO-a, niti strazara, a sve se to desilo u vremenu od
desetak minuta. Sem toga, ovaj svjedok tvrdi i da je ¢uo pucanj dvije do tri minute
nakon $to je prosao pored Hivzije i Andruna, pa je na osnovu toga zakljucio da ga je
optuzeni vjerovatno 1 ubio, jer nikoga drugoga nije bilo u blizini.

Iskazu ovog svjedoka sud je u potpunosti poklonio vjeru, bududi da je isti dosljedno 1
bez dvoumljenja oznacio optuzenog kao osobu koja je po€inila krivicno pravne
radnje naznacene u ovoj tacki optuzbe.

Takoder, u svom iskazu svjedok Zele Meho navodi da je ¢uo kako je neko ko je
sjedio blize vratima rekao: ,,Odvede Andrun Nikola Dizdara®, $to iako na posredan
nacin ipak potvrduje da je optuzeni Andrun Nikola bio osoba koja je izvela
oStecenog, da bi isti potom bio liSen Zivota.
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Sud svakako nije mogao, iskljuujuci svaku razumnu sumnju, izvesti zaklju¢ak da je
Andrun Nikola bio osoba koja je pucala u glavu Dizdaru, ali se sa sigurno$¢u moze
zakljuciti da je optuzeni bio osoba koja je ucestvovala u ubistvu Dizdara na nacin da
je sudjelovao u njegovom izvodenju, znajuci da Ce isti biti ubijen 1 bio zajedno s njim
u momentu kada je ubijen, ¢ime je u odlucuju¢oj mjeri doprinio da djelo bude
ucinjeno na opisani nacin.

Nesaglasnost oko vremena ubistva oSteCenog Dizdara, a koje je izrazeno u navodima
drugih svjedoka, da je on izveden kasno nocu, nasuprot tvrdnji svjedoka Topica da je
to bilo u akSam, nisu mogli dovesti u pitanje zaklju¢ak suda u pogledu nacina ubistva
oSteCenog Dizdara. Naime, radilo se o ljetnom mjesecu kada se veoma kasno
smrkava, zatoCenici su danima bili u hangarima, mnogi od njih nisu uopste izlazili 1
sasvim je moguce da se potpuno poremeti percepcija svjedoka vezano za doba dana,
tim prije $to u hangarima nije bilo svjetla.

Pored toga, ovu cinjenicu da je oSte¢eni Dizdar ubijen kod hangara, potvrdili su
gotovo svi svjedoci, isticu¢i da se veoma brzo ¢uo pucanj po njegovom izvodenju, a
Sto proizilazi 1 iz i1skaza svjedoka Ramiza Lete, koji je naveo da je Kemal Sikirica,
kao najvisi u hangaru, kroz prozor hangara vidio kada su ispred hangara pokupljena 1
odnesena tijela Hivzije Dizdara i Envera Sabanovica.

Nalaze¢i da se navedeni iskazi svjedoka medusobno upotpunjuju u svim bitnim
¢injenicama, da su objektivni 1 uvjerljivi, sud nije imao razloga da ovim iskazima ne
povjeruje, smatraju¢i da predstavljaju pouzdan osnov za utvrdenje krivicno pravnih
radnji optuzenog, onako kako je navedeno u ovoj tacki izreke presude.

Optuzeni je u pogledu ovoga ubistva isticao da ima neka saznanja da oSte¢eni Dizdar
nije ubijen u ,,Gabeli“, te ¢ije je vlasnistvo pistolj odredenog kalibra kojim je
oSte¢eni ubijen. Medutim, 1ako je na tuzilaStvu da dokazuje krivicu, $to je tuzilastvo 1
ucinilo izvodenjem gore navedenih dokaza 1 optuzeni je u cilju pobijanja dokaza
tuzilastva imao mogucénost predlaganja dokaza u svoju odbranu, ukoliko je smatrao
da su mu poznati dokazi koji bi opovrgli navode optuzbe, odnosno, doveli u pitanje
istinitost dokaza koje je tuzilastvo ponudilo, ali to nije ucinio ili bar to nije ucinio na
adekvatan nacin, jer samo navodenje ,,nekih“ saznanja u vezi sa ovim ubistvom
svakako nije dovoljno da kod ovog Vijeca stvore drugacije ubjedenje, a $to bi dovelo
1 do drugacijeg zakljucka u odnosu na utvrdeno ¢injeni¢no stanje.

Sud je, na osnovu svih provedenih dokaza, nedvojbeno utvrdio da je optuZeni
Andrun Nikola svjesno 1 voljno, znajuci Sta ¢e se poslije toga desiti, izveo oSteCene
Zuju i Dizdara iz hangara, te time na odluduju¢i nagin doprinio da isti, bez ikakvog
povoda, budu liSeni Zivota, odnosno, u potpunosti je bio svjestan djela koje ¢ini s
htijenjem njegovog ucinjenja.
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Ovo Vijece je prilikom utvrdivanja krivicne odgovornosti optuzenog Andrun Nikole
za radnje izvrSilastva ili saizvrSilastva u mucenju zatocenika logora ,,Gabela®,
imalo u vidu slijede¢e norme medunarodnog prava, kao 1 praksu MKSJ.

»Mucenje*“ tokom oruzanog sukoba posebno je zabranjeno medunarodnim
ugovornim pravom, narocito Zenevskim konvencijama iz 1949. 1 Dopunskim
protokolima iz 1977. godine.

Mucenje kao ratni zlo¢in bilo je zabranjeno 1 u vrijeme izvrSenja ovog krivicnog
djela, clanom 142, Krivicnog zakona Socijalisticke Federativne Republike
Jugoslavije (KZ SFRIJ) 1 na osnovu Uredbe sa zakonskom snagom od 11. aprila
1992. godine to krSenje postalo je kaznjivo u Republici Bosni 1 Hercegovini.

Definiciju ,,mucenja®, koju je u svojoj presudi, od 10.12.1998. godine, prihvatilo
pretresno vije¢e Medunarodnog krivicnog suda za bivsu Jugoslaviju (MKSJ), u
predmetu Tuzilac protiv Ante FurundZije, a koja je potvrdena presudom Zalbenog
vije¢a MKSJ, od 21.7.2000. godine, prihvata 1 ovo Vijece.

U pomenutoj presudi se navodi da: ,,Medunarodno humanitarno pravo, iako stavlja
mucenje u oruzanom sukobu van zakona, ne daje definiciju zabrane. Umjesto toga,
takva se definicija moze naci u ¢lanu 1(1) Konvencije Ujedinjenih nacija o mucenju
1z 1984., gdje se kaze:

Za potrebe ove Konvencije, izraz "mucenje" oznacava bilo koju radnju kojom se
tezak bol ili patnja, bilo tjelesni ili duSevni, namjerno nanose odredenom licu u cilju
dobijanja od tog ili tre¢eg lica informacija ili priznanja, kaznjavanja tog lica zbog
djela koje je pocinilo ono ili tre¢e lice, ili se sumnja da su ga pocinili, ili
zastraSivanja ili prinude tog lica ili drugih lica, ili iz bilo kojeg drugog razloga
zasnovanog na diskriminaciji bilo koje vrste, kada se takav bol ili patnja nanose od
strane 1li na poticaj ili uz saglasnost ili pristanak sluzbene osobe ili neke druge osobe
koja djeluje u sluzbenom svojstvu. Ovo ne ukljucuje bol ili patnju koja nastaje samo
usljed zakonskih kazni, koja im je inherentna ili koju one za sobom povlace.*

Iz navedene definicije ,,mucenja“, koje se odvija u vrijeme oruzanog sukoba,
proizilaze slijede¢i elementi:

e mucenje se mora sastojati u nanosenju, djelom ili propustom, teSkog bola ili
patnje, tjelesne ili duSevne;

e djelo ili propust mora biti namjerno;

e mora biti usmjereno na to da se dobiju informacije ili priznanje, da se kazni,
zastra$i 1li prisili zrtva ili trece lice, ili da se vr$i diskriminacija protiv zrtve ili
tre¢eg lica na bilo kojoj osnovi;

e mora biti u vezi s oruzanim sukobom 1
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e barem jedno od lica koja ucestvuju u procesu mucenja mora biti javni
sluzbenik odnosno barem mora djelovati u ne-privatnom svojstvu, npr. kao de
facto organ drzave ili bilo koji drugi entitet koji vrsi vlast.

Svi navedeni elementi su, u konkretnom slucaju, utvrdeni od strane suda, te ¢e isti
biti analizirani kroz obrazlozenje svake tacke izreke presude.

Prema tacki 1 izreke ove presude, optuzeni se tereti da je oSteCenog Mirzu
Colakoviéa udarao $akama i nogama obuvenim u vojni¢ke ¢izme po raznim
dijelovima tijela, zatim mu stavio kai§ oko vrata koji je provukao kroz toku 1 na taj
nacin napravio omcu, te popevsi se na sto podizao oSteCenog prema gore da bi isti
1zgubio zrak, zatim mu je peSkirom prekrio lice, a Marinko Mari¢ 1 Almir Kudra su
otvorili ¢esmu i vodu usmjerili da pada na njegove nosnice sve dok se Colakovi¢ nije
onesvijestio.

Na ove ¢injeni¢ne okolnosti svjedodio je osteceni Colakovi¢ Mirzo, koji u svom
iskazu navodi da ga je dana 30.9.1993. godine nepoznat glas prozvao da izade iz
hangara. Ispred hangara su ga ¢ekali Andrun Nikola 1 Kudra Almir zv. Hogar, pa je
poSao sa njima do automobila ,,Yugo“. Vozili su se prema ulazu u logor, do
prostorija uprave logora. Andrun Nikola mu je rekao da ude u prostoriju koja se
nalazila preko puta parkiranog automobila. Prema kazivanju svjedoka ispred ulaza u
tu prostoriju nalazilo se nekoliko stepenica, a sama prostorija je bila podijeljena na
dvije manje. U jednoj od prostorija je stajao Mari¢ Marinko, a na krevetu je lezao
Rodin Zeljko. Potom mu je Andrun Nikola rekao: ,,Gdje si do sada, otkad ja tebe
trazim?“, te je uslijedilo ispitivanje o odredenim osobama, o njegovom novcu,
automobilima, a kada ne bi dobili zadovoljavaju¢i odgovor, poceli bi ga udarati.
Udarali su ga 1 nogama 1 Sakama, nakon ¢ega je Andrun izvadio iz ladice crni kais,
Sirine oko desetak centimetara, sa dva uboda, odnosno, dvije spone, kako kaze
sviedok. Taj kai§ mu je Andrun Nikola stavio oko vrata i zajedno sa Mari¢em 1
Hogarom se popeo na stol 1 stolice 1 poceli su ga dizati u zrak. U tom momentu
osjetio je neku toplinu 1 promjenu u svom tijelu 1 slijedece Cega se sjeca je da se
probudio na podu. Naredeno mu je bilo da ustane, a obzirom da to nije mogao
samostalno uraditi, Mari¢ 1 Kudra su mu pomogli da ustane 1 odveli ga u prvu
prostoriju, kroz koju su prosli, gdje se nalazio umivaonik, preko kojeg su ga savili, a
Andrun je donio peskir ili salvetu, koju mu je stavio na glavu, preko oc¢iju. Nakon
toga su otvorili ¢esmu 1 voda mu je pocela kroz nosnice ulaziti u tijelo, pri ¢emu je
ponovno izgubio svijest. Ovaj put je bio duze bez svijesti, te je potom odveden u
samicu. Na putu do samice Mari¢ ga je pitao Sta mu se desilo, obzirom da je bio
krvav, izgreban, sa modricama, na Sta mu je oSteeni, zbog straha, odgovorio da je
pao. Zaprijetio mu je da ¢e ponovno do¢i po njega, radi ispitivanja i da nikome ne
govori Sta mu se desilo.

Pazljivo cijenedi iskaz svjedoka u odnosu na dogadaj o kojem je svjedocCio i s tim u
vezi ucesca optuzenog u tome, Vijece je ovaj iskaz u cjelosti prihvatilo kao istinit 1
vijerodostojan. Radi se o detaljnom, dosljednom, uvjerljivom i nadasve upecatljivom
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sviedoCenju koje ne ostavlja mjesta sumnji da ga je upravo optuzeni mucio na nacin
kako je to opisao ovaj svjedok, a njegov iskaz potkrijepljen je i1 djelimi¢nom
rekonstrukcijom na licu mjesta, kada su otklonjene sve sumnje u istinitost njegovog
sviedocCenja, koje je imalo prvostepeno vije¢e. Svjedok je, izjasnjavajuéi se o
prezivljenom, prepoznao mjesto na kojem se sve odigralo 1 do najsitnijih detalja
opisao sve Sto se deSavalo tom prilikom, jer mu se, dolaskom na lice mjesta, prema
vlastitim rije¢ima, u potpunosti vratilo sjeCanje na sve okolnosti tog traumati¢nog 1
za njega izuzetno bolnog dogadaja.

Cinjeni¢no utvrdenje ove tatke izreke presude zasniva se uglavnom na iskazu
svjedoka — ostecenog Colakovi¢ Mirze. S tim u vezi vijece istide da, shodno ¢lanu
15. ZKP BiH, pravo suda da ocjenjuje postojanje ili nepostojanje ¢injenica, nije
vezano posebnim formalnim dokaznim pravilima. Prema misljenju Vijeca, ukoliko je
odredeni dokaz zakonit 1 validan, te ukoliko je vjerodostojan 1 kredibilan, takav
dokaz moze biti dovoljan da utvrdi pocinjenje krivicnog djela ¢ak 1 ako takav dokaz
proizilazi iz iskaza samo jednog svijedoka. U konkretnom slucaju vijece je zakljucilo
da u iskazu svjedoka Colakovi¢ Mirze nema nedosljednosti u pogledu onoga §to mu
se desilo 1li u pogledu djelovanja samog optuzenog, te je sud na osnovu ovog iskaza,
isklju¢ujuéi svaku razumnu sumnju utvrdio da je optuzeni Andrun pocinio krivicno
djelo onako kako je to navedeno u tacki 1. izreke ove presude.

Boravak (zatocCenje) oSteenog u logoru ,,Gabela® potvrdili su mnogi svjedoci -
oSteceni, koji su zajedno sa njim bili zatoCeni u logoru, u prostoriji zvanoj ,,samica“.
Prigovor odbrane da oSteCeni, uopste, nije bio u ,,Gabeli, nego u logoru ,,Dretelj
prema evidenciji Crvenog kriza, te da za njegov boravak u logoru nije znao ni njegov
brat, koji je 1 sam bio zatoCenik u logoru, neprihvatljiv je.

Cinjenica da je prema izvjes¢u Crvenog kriza Colakovi¢ Mirzo bio zato¢enik logora
,Dretelj, ne dovodi u pitanje boravak oste¢enog u logoru ,,Gabela“, jer je 1 sam
sviedok naveo da je iz logora ,,Dretelj* doveden u ,,Gabelu®, a u toku ovog postupka
je utvrdeno da je njegovo prisustvo skrivano od Crvenog kriza, Sto znaci da ova
medunarodna organizacija nije mogla imati potpuno ta¢ne podatke.

Da svi zatoCenici logora ,,Gabela™ nisu bili evidentirani od strane Crvenog kriza,
potvrduje u svom iskazu i1 svjedok Cernica Ahmet, kada za sebe kaze da nikada nije
registrovan od strane Medunarodnog komiteta Crvenog kriza za vrijeme zatoCenja u
,,Gabeli“, §to dokazuje 1 poruka koju mu je supruga, u navedenom periodu, uputila
na adresu: Gabela — Capljina, a ista joj je bila vraena, sa napomenom da se on ne
nalazi u zatvorima: ,,Dretelj”, ,,Rodoc*, ,,Gabela® 1 ,,Ljubuski®.

Svijedok Colakovié Mirzo je potvrdio ¢injenicu da je tek nakon izlaska iz logora
saznao da mu je brat bio u istom logoru, ali da se nisu sreli, jer je brat bio u jednom
od hangara, a on je Citavo vrijeme bio u samici, osim prvo vece kada je tek doveden.
Pri ovome treba imati na umu da su u logoru ,,Gabela® istovremeno boravili brojni
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zatoCenici, koji se medusobno uglavnom nisu susretali, posebno ako su boravili u
razli¢itim hangarima.

Sud je utvrdio da je optuzeni preduzeo radnje mucenja 1 u odnosu na oSteCenog
Topi¢ DZemala, 1 to u dva navrata kako je to navedeno u tackama 7 i 9 izreke ove
presude, a §to proizilazi iz iskaza oSte¢enog Topica.

Sud nije imao dilemu da je optuzeni Andrun Nikola bio u logoru ,,Gabela™ od
uspostave istog, pa tako 1 13.6.1993. godine, kada svjedok Topi¢ u okviru tacke 7.
1zreke ove presude, navodi da je doveden u ,,Gabelu® iz zatvora u Capljini, kada su
dosli 1 optuzeni Andrun 1 Previsi¢, 1 to prije uspostave logora ,,Gabela™, 1 da je tamo
bio zlostavljan od strane optuzenog. Isti je veoma uvjerljiv kada navodi da je
uhapsSen na Bajram, 3.6.1993. godine 1 da je nakon deset dana prebacen u ,,Gabelu®,
te da je 1 optuzeni u to vrijeme presao u ,,Gabelu®.

Nema nelogi¢nosti 1 nekonzistentnosti u iskazu svjedoka Topi¢ Dzemala kada navodi
da ga je optuzeni licno izveo iz podrumskih prostorija koje su se nalazile u zgradi
uprave, rekavs$i mu da ¢e morati dati 1izjavu 1 odveo ga je u svoju kancelariju, gdje se
nalazio Marinko Mari¢. Svjedok jasno 1 bez dvoumljenja oznafava optuzenog
Andruna kao osobu koja ga je mucila, zajedno sa pomenutim Mari¢em, 1 to na na¢in
da su ga obojica tukli pendrecima 1 Slaufom od protivpozarnog aparata po ledima 1
po glavi. Tom prilikom, prema vlastitom kazivanju, zadobio je desetak udaraca od
kojih je pao na pod, ali nije gubio svijest. Svjedok navodi da je od tih udaraca
zadobio velike masnice po ledima 1 glava mu je bila razbijena, te da mu nisu pruzili
nikakvu medicinsku pomo¢.

Sada kada su razjasnjene nejasnoce vezane za boravak optuzenog Andrun Nikole u
logoru ,,Gabela®, u pomenutom periodu, ovo Vijece u cjelosti poklanja vjeru iskazu
sviedoka Topi¢ Dzemala, koji o svom traumati¢cnom iskustvu u logoru, odnosno, o
svemu onome $to je prozivio 1 prezivio svjedo€i na uvjerljiv nacin, te ne ostavlja
mjesta sumnji da se dogadaj desio upravo na nacin, u vrijeme i na mjestu kako je to
opisano u izreci presude.

Isto tako Vijece, iz razloga koji su ve¢ navedeni, poklanja punu vjeru svjedoku Topié
Dzemalu 1 u odnosu na radnje izvr§enja optuzenog opisane u tacki 9 izreke presude,
gdje se optuzenom stavlja na teret da je mucio oSteCenog Topica, na nain da ga je
nakon ispitivanja udario viSe puta pendrekom po glavi i golim ledima, usljed Cega je
oSteceni zadobio rasjekotine po ledima 1 glavi.

U svojoj izjavi oSte¢eni precizno opisuje nacin na koji ga je mucio optuzeni Andrun.
Navodi da ga je iz hangara izveo Muminovi¢ zv. ,, Tadija®, te da je uz put vidio
Andrun Nikolu kako stoji sa Dizdar Hivzijom pored hangara broj 1. Potom je
odveden u kancelariju gdje se nalazio Mari¢, a optuzeni Andrun se pojavio nakon
nekoliko minuta. Ispitivali su ga u vezi nekog mitraljeza, a on je, obzirom da je
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Andrun Nikolu poznavao od ranije, istog pitao da li zna gdje mu je otac, na Sto ga je
ovaj pendrekom udarao po glavi 1 ledima dvadesetak puta, od ¢ega je zadobio teske
rasjekotine po ledima 1 bio je sav krvav. Radilo se o udarcima koji su svjedoku,
prema njegovom kazivanju, nanijeli 1 fizicku 1 duSevnu bol.

Kako je ve¢ ranije obrazlozeno, sud moze 1 na osnovu svjedoCenja samo jednog
sviedoka utvrditi ¢injeni¢no stanje, ukoliko je odredeni dokaz zakonit 1 validan, te
ukoliko je vjerodostojan 1 kredibilan, a da pri tome ni¢im nije ozbiljno doveden u
pitanje sadrzaj tog iskaza, §to je ovdje slucaj sa iskazom svjedoka Topi¢ DZemala.
Stoga, sud poklanja punu vjeru ovom svjedoku, u pogledu krivicne odgovornosti
optuzenog za inkriminisane radnje po ovoj tacki optuzbe.

Prema tome, sud je utvrdio da je optuzeni, radnjama opisanim u tackama 1, 7i 9
izreke presude, pocinio radnje mucenja. Mucenje se ogledalo u tome da je
optuzeni svjesno 1 voljno zatoCenicima nanosio teske tjelesne povrede 1 to na izrazito
surov nacin, ¢ime im je prouzrokovao jaku fizi€ku 1 psihi¢ku bol 1 patnju. O tezini
bola 1 patnje, sud je doSao do zakljucka, na osnovu prirode premla¢ivanja, odnosno,
nanesenih udaraca, kao 1 na osnovu trajanja premlacivanja 1 koristenih sredstava.
Takoder, treba imati u vidu da niko, pa ni svjedoci u konkretnom slucaju, nije u
stanju izreci i opisati bol i patnju onako kako je to zapravo i osjetio. Zrtve kriti¢nih
dogadaja bili su Bosnjaci civili, koji su zbog svoje vjeroispovijesti 1 nacionalne
pripadnosti, bili izloZeni premla¢ivanjima i degradiraju¢em postupanju.

U pogledu tacke 2 izreke, ovo je VijeCe, naslo da je optuzeni Andrun svojim
radnjama poc¢inio sudjelovanje u mucenju u odnosu na oste¢enog Enesa Brati¢a 1 to
u prostorijama Policijske stanice Capljina, gdje su ga mudili Vlado Rajié¢ i Marinko
Mari¢, za vrijeme dok je optuzeni sjedio 1 posmatrao mucenje oSteCenog, a prilikom
izlaska 1z prostorije 1 sam osSte¢enog udario nogom obuvenom u vojnicku ¢izmu,
usljed kojih udaraca je oSteceni trpio snazne bolove.

Svijedok Brati¢ Enes je dao objektivan iskaz 1 nije bilo mjesta za sumnju da lazno
tereti optuzenog Andrun Nikolu. Naime, svjedok je sasvim iskreno izjavio da mu
nije poznato koju funkciju optuzeni vrsi u logoru ,,Gabela®. Potvrdio je samo da ga
je Andrun Nikola zajedno sa Mari¢ Marinkom odvezao u Policijsku stanicu u
Capljini, uz put mu prijeteéi da ¢e ga izreSetati, obzirom da se svjedok interesovao
gdje ga vode.

Takoder, svjedok je na veoma precizan nacin opisao sve §to mu se desilo prilikom
ispitivanja u Policijskoj stanici Capljina, kada je optuzeni Andrun sjedio i posmatrao
njegovo mucenje, nista ne ¢ine¢i da to sprijeci, nego ga je 1 sam udario nogom
obuvenom u vojnicke ¢izme u predio ispod srca, usljed kojih udaraca je osSteceni
trpio snazne bolove.
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Apelaciono vijece je u cjelosti poklonilo vjeru iskazu svjedoka - oSte¢cenom Bratié
Enesu, koji je svjedoCio na ove ¢injeni¢ne okolnosti, jer ne ostavlja mjesta sumnji da
se sve $to je prezivio upravo desilo na nacin kako je to svjedok i opisao. Naime, sud
je utvrdio da su se mucenja najcesce desavala pojedinacnim izvodenjem zatocenika.
Takoder, svjedok Brati¢ je licno poznavao optuzenog Andruna 1 prije dolaska u logor
,Gabela“, S$to nedvojbeno ukazuje na Cinjenicu da je oSteCeni mogao prepoznati
optuzenog u logoru, pa iz tog razloga i1 lakSe zapamtiti sve dogadaje, koji su se
desavali u njegovom prisustvu. Saizvrsilastvo optuzenog u ovim radnjama, proizilazi
iz ¢injenice da je on kao zamjenik upravnika logora doveo oSteCenog u Policijsku
stanicu Capljina, svjestan da ée isti biti podvrgnut ispitivanju i fizickom zlostavljanju
1 svojim prisustvom iskazao potpunu saglasnost sa ovim ¢inom, potvrdivsi to na
nacin da je 1 sam zadao jedan udarac. Gotovo na isti na¢in optuzeni je postupao
prilikom izvrSenja inkriminisanih radnji opisanih u tackama 4. 1 5. izreke presude u
odnosu na zatogenike Colakovi¢ Aliju i Omanovié Mirsada.

Optuzeni Andrun Nikola ufestvovao je u mucenju 1 na taj nacin preduzeo radnje
1zvrSenja opisane pod takom 4 izreke presude kada je iz hangara izveo zatocCenika
Aliju Colakovi¢a i predao ga pripadnicima HVO-a, koji su ga u njegovom prisustvu
toliko udarali da su njegovo gotovo bezivotno tijelo odnijeli, nakon Cega se
Colakovi¢ nikada vise nije vratio u hangar.

Na okolnosti izvodenja zatodenika Colakovi¢ Alije, sviedocio je Suta Alija, koji u
svojoj izjavi navodi da se ne sje¢a datuma kada je sa dvojicom strazara Jurkovi¢em 1
Pehar Nikicom sjedio ispred hangara i da je doSao Andrun Nikola, sa svijedoku
nepoznatim uniformisanim pripadnicima HVO-a, za koje je poslije saznao da su
Konji¢ani. Andrun Nikola mu je naredio da ode po Colakovié Aliju, na §ta mu je
sviedok odgovorio da nece, nakon C¢ega su Andrun Nikola i Pehar Nikica izveli
Colakoviéa iz hangara. Colakovi¢ Aliju su ti nepoznati pripadnici HVO-a tukli
nogama 1 kundacima. Andrun Nikola je cijelo vrijeme stajao 1 sve ovo posmatrao, te
nista nije preduzimao da sprije¢i dalje maltretiranje Colakovi¢ Alije, ¢&ije kako
svjedok kaze ,,nit1 zivo, niti mrtvo tijelo™ su dva vojnika odvukla prema hangaru br.
2. Takoder 1 svjedok Vujinovi¢ Eldin je potvrdio da je po naredbi Andrun Nikole,
osteéeni Colakovié Alija, odvoden na prisilni rad, negdje oko Popovog polja i svaki
put je bio pretuCen. Jedan dan optuzeni Andrun je odveo oSteenog iz hangara br. 3
nakon &ega se Colakovié vise nikada nije vratio. Naime, svjedok Vujinovi¢ tvrdi da
je oste¢enog Colakovié¢ Aliju izveo optuZeni Andrun, jer je osteéeni lezao 1,5 m od
njega 1 mogao je jasno vidjeti 1 Cuti sve §to se tom prilikom zaista 1 desilo.

Sud je iskaze Suta Alije i Vujinovié¢ Eldina, kao neposrednih svjedoka, ocijenilo
uvjerljivim, jer su isti detaljni 1 neprotivrjecni, te daju jasnu sliku o onome §to se
desilo oste¢enom Colakoviéu. Ovi iskazi se medusobno nadopunjuju, jer je svijedok
Vujinovi¢ imao mogucénost da prati ono $to se desilo unutar hangara, dok je svjedok
Suta opisao sve §to se desilo ispred hangara, tako da je sud mogao utvrditi slijed
dogadaja 1 na nedvojben nacin utvrditi krivicnu odgovornost optuzenog za izvodenje
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1 prosljedivanje zrtve drugim vojnicima, koji su u njegovim radnjama nalazili
znacajnu podrsku za sve S$to su oni potom ulinili. Tako nije preduzimao radnje
premlacivanja, optuZeni je &inom izvodenja ostecenog Colakovié Alije i njegovom
predajom bojovnicima, a znajuéi krajnji cilj izvodenja, zbog Cestog ponavljanja istih
radnji, pristao na sve moguce posljedice, koje ¢e iz toga proizaci.

Na isti nacin optuZeni je postupao prilikom izvr§enja inkriminisane radnje opisane
u tacki 5 izreke u odnosu na zato¢enika Mirsada Omanovica, izvode¢i ga u dva
navrata na ispitivanje kod Mari¢ Marinka, isljednika SIS-a, dijeleci istu namjeru sa
Mari¢em, da nanoSenjem povreda 1 fizickim zlostavljanjem oSte¢enog ostvare
zajednicki cilj, da se od istog dobije informacija gdje mu se nalazi novac.

Na navedene okolnosti je svjedoCio 1 sam oSte¢eni Omanovi¢ Mirsad 1 svjedok
Selimovi¢ Aziz, kojima sud u potpunosti poklanja vjeru, jer su njithovi iskazi logi¢ni
1 saglasno potvrduju ¢injeni¢no utvrdenje navedeno u izreci presude u odnosu na ovu
taCku.

Sviedok Omanovi¢ Mirsad je u svom iskazu na detaljan nalin opisao §ta mu se
desilo pocetkom mjeseca septembra 1993. godine u logoru ,,Gabela”. U iskazu
navodi da ga je Mari¢ Marinko udarao pendrekom, nogama obuvenim u vojnicke
¢izme 1 Sakama po raznim dijelovima tijela. Ovo fizi¢ko zlostavljanje od strane
Mari¢ Marinka uz prisustvo Andrun Nikole, tu no¢ je trajao otprilike sat vremena.
Svjedok je izjavio da ne zna ko mu je od njih dvojice rekao da ¢e sutra navece u isto
vrijeme do¢i po njega 1 da ¢e ga ubiti ukoliko im ne preda novac. Sutradan navece,
kako su mu 1 zaprijetili, pred vrata hangara, oko 23 sata, doSao je Andrun Nikola 1
prozvao ga, nakon Cega je oSteeni izaSao 1z hangara, gdje ga je Cekala ista ,,ekipa®.
Marinko Mari¢ ga je udarao Sakama u predio lica, potom ga je udarao pendrekom po
raznim dijelovima tijela, te ga je u jednom momentu pendrekom udario u predio
glave, nakon Cega je pao 1 izgubio svijest, a u momentu kada je dolazio svijesti vidio
je Mari¢ Marinka kako stoji iznad njega 1 udara ga vojni¢kom ¢izmom u predio lica.
Potom mu je naredio da ustane 1 da se skine potpuno go, §to je oSteceni 1 ucinio, pa je
morao da se okrene licem prema zidu, u jedan ¢oSak. Pored tog ¢oSka nalazio se
jedan prozor. Nakon toga je Mari¢ izvadio pistolj 1 ispalio viSe metaka iznad njegove
glave. Meci su letjeli kroz prozor 1 kada u piStolju vise nije bilo metaka, prestao je.
Nakon toga mu je naredio da se okrene prema njemu, rekavsi da je ostavio u pistolju
jedan metak za njega, da bi mu potom pistolj ugurao u usta 1 opalio na prazno, jer u
pistolju vise nije bilo metaka. Cijelo vrijeme dok se ovo deSavalo, Andrun Nikola je
sjedio na stolu zajedno sa vozaCem 1 posmatrao Sta Mari¢ Marinko radi. NiSta ni u
jednom momentu nije poduzeo da to sprijeci, niti je na bilo koji nacin izrazio svoje
neslaganje. Naprotiv, 1 u ovom sluaju optuzeni se saglasava sa svim mogucéim
posljedicama.
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Na ove okolnosti je svjedo€io 1 Selimovi¢ Aziz, koji je izjavio da je u viSe navrata po
zatoCenike 1z hangara dolazio Andrun Nikola 1 da je njegovog zeta Omanovié
Mirsada, kada bi ga 1zveo iz hanagra, potom fizicki 1 zlostavljao.

Dakle, ovi svjedoci na nedvojben nain kazuju o ulozi optuzenog Andruna u
inkriminisanim radnjama, te ne ostavljaju sumnju kod ovog vijeca da se sve zaista 1
desilo na opisani nacin.

Kako je opisano u tacki 8 izreke presude, optuzeni Andrun Nikola je odveo vise
zatoSenika, a medu njima i Topi¢ DZemala, u Vojarnu u Capljini, da kupe iglice od
borova 1 zireve, gdje je oSteCeni u dva navrata mucen, Sto je sve posmatrao Andrun
Nikola, sjede¢i na klupi u neposrednoj blizini.

O pomenutim okolnostima svjedo€io je osteCeni Topi¢ Dzemal, kojem ovo Vijece
poklanja punu vjeru. U svom iskazu navodi da ih je jedan hrvatski vojnik uvodio u
kupatilo gdje im je govorio da prvo skinu majicu, a potom da se mole bogu,
odnosno, da klanjaju. Tu su dozivjeli, kako svjedok kaze, teska maltretiranja, a
Andrun Nikola je sjedio na klupi udaljenoj oko 10 m 1 sve to posmatrao. Svjedok je
precizirao da je Andrun mogao vidjeti samo vrata kupatila 1 trenutke kada ih izvode 1
uvode u kupatilo. 1z kupatila su izvodeni krvavi 1 isjecenti, jer su ih tukli crijevima od
protivpozarnog aparata. Po kazivanju Topica, nakon drugog uvodenja u kupatilo,
usljed teskih maltretiranja, dozivio je klinicku smrt.

Ove navode potvrdio je 1 svjedok Balavac Kemal, koji je izjavio da su iz jedne grupe
u kojoj su se nalazili 1 Topi¢ Dzemal 1 Senad Bilal stavljeni ispod ¢esme, gdje su
udarani crijevom od protivpozarnog aparata, te da se to desavalo u jednom kupatilu.
Svjedok tvrdi da je za to vrijeme Andrun Nikola, sa klupe na kojoj je sjedio, vidio
kako Topi¢ Dzemala, Senada Bilala 1 Veledara uvode u kupatilo 1 izvode krvave iz
kupatila. Dakle, ovaj svjedok govori o identicnom dogadaju kao 1 oSte¢eni Topi¢, te
na taj nain daje jasnu sliku o uobiajenom nacinu mucenja i ulozi optuzenog
Andruna u konkretnom slucaju.

U prilog navedenom idu 1 rezultati dokaznog postupka u predmetu, broj: K.9/95, koji
se vodio 1995. godine pred Visim sudom u Mostaru, protiv Svedanina Jackie Banny
Arklofa, a u kojem je utvrdeno da je doslo do mucenja zatoCenika, a medu njima 1
Topi¢ DZemala, dovedenih iz logora ,,Gabela®, na nac¢in kako je to navedeno u izreci,
kojom prilikom je kao sredstvo mucenja koriSteno crijevo od protivpozarnog aparata.

Apelaciono vijece je utvrdilo da je optuzeni, na nacin kako je to opisano u tacki 10
izreke presude, sudjelovao u mucenju oste¢enog Balavac Kemala. Ovakvu odluku
Vije€e prvenstveno temelji na iskazu oSteenog Balavac Kemala, te na iskazima
svjedoka Tucakovi¢ Hasana 1 Peco Safeta.
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Osteceni Balavac je izjavio da je Andrun Nikola njega 1 jo§ neke zatoCenike logora
predao pripadnicima grupe ,,Ludvig Pavlovi¢® 1 rekao im da od njih rade Sta hoce.
Nakon toga je uslijedilo ¢upanje drace golim rukama, prilikom ¢ega je bio udaran
drzalicom od krampa po ledima, usljed Cega je trpio jake bolove. Andrun Nikola je
stajao sa strane 1 sve to posmatrao.

Iskaz oSte¢enog Balavac Kemala potvrduje svjedok Tucakovi¢ Hasan, koji u svom
iskazu navodi da je sa njim bio u istom hanagaru i da se Balavac u hangar, sa branja
drace, vratio sa krvavim rukama. Takoder, svjedok Safet Peco, koji je bio zatoen u
hangaru broj 1, kao 1 svjedoci Balavac 1 Tucakovi¢, potvrduje da je Balavac Kemal
¢esto izvoden 1z hangara, te da misli da je vani bio 1 zlostavljan.

Kako su iskazi navedenih svjedoka u bitnom saglasni i kako su se isti sasvim jasno
izjasnili o svim detaljima koje su, imajuc¢i u vidu okolnosti pod kojima se dogadaj
odvijao, objektivno bili u stanju zapamtiti, to je sud, na osnovu ovih iskaza, izvan
svake sumnje zaklju¢io da je optuzeni po€inio krivicno djelo, onako kako je to
naznaceno u tacki 10 izreke presude.

Optuzeni je pocinio radnju sudjelovanja u mucenju opisanu pod tackom 11
izreke, a na Stetu zatoCenika Selima Gagule, Sto optuzeni nije osporio pokusavajuci
da pred ovim sudom, svojim priznanjem, pokaze da je pogrijesio, ali da je to bilo
samo jednom 1 da mu je zbog toga zao. Medutim, vrlo je znacajno da je upravo
optuzeni u svom svjedo€enju vezano za ovaj dogadaj izjavio da se nakon dogadaja sa
Gagulom obratio upravniku Previsi¢u rekavsi da to viSe nece Ciniti, Sto nedvojbeno
upucuje na zaljucak da optuZeni nije bio primoravan da postupa na nacin kako je
postupao, jer je imao mogucnost izbora. Da je bio ,,obi¢ni“ strazar, kao §to je to
isticao, morao bi izvr§avati naredenja nadredenih, iako se eventualno sa njima ne
slaze.

lako je optuzeni priznao pocinjenje navedenih radnji, koje se odnose na zatoc¢enika
Gagula Selima, ovo Vijece je zasnovalo svoju odluku 1 na svjedoCenjima oStecenog
Gagula Selima, Pizovi¢ Bajre 1 Cernica Ahmeta.

Osteceni je u svom iskazu naveo da je u osmom mjesecu 1993. godine oko 2 — 3
popodne po njega u hangar dosSao Andrun Nikola 1 odveo ga na kapiju pored zgrade
uprave. Andrun se udaljio 1 sjeo na jednu klupu koja je bila udaljena od njega oko 5
metara. Sa te klupe je mogao vidjeti Sta se sa njim deSava. Odmah nakon Sto ga je
ostavio, neki Konji¢ani su ga poceli udarati, kako svjedok kaze ,,svim 1 sva¢im®,
prije svega kundacima i nakon petog udarca je izgubio svijest. Tek nakon Sest do
sedam dana je doSao svijesti.

U svojim iskazima, Cernica Ahmet 1 Pizovi¢ Bajro opisali su stanje u kojem se
nalazio oSte¢eni Gagula Selim. Osteceni je bio u takvom stanju da su mislili da je
mrtav, pa kada su Cetvorica vojnika htjeli da izbace njegovo tijelo na kamion i kada

Kraljice Jelene br. 88, 71 000 Sarajevo, Bosna i Hercegovina, Tel: 033 707 100, Faks: 033 707 225 34
Kpamuue Jemene 6p. 88, 71 000 CapajeBo, bocna u Xepuerosuna, Tem: 033 707 100, @akc: 033 707 225



su shvatili da je Gagula u stvari ziv, vratili su ga u prostoriju u kojoj se ranije
nalazio.

Sud je utvrdio da je radnjama opisanim u tackama 2, 4, 5, 8, 10 i 11 izreke,
optuzeni sudjelovao u mucenju zatoCenika u logoru. Izvodenjem zatocCenika iz
hangara 1 posmatranjem svega kroz Sta su oni prolazili, ne poduzimaju¢i nista da to
sprije€i, a kao zamjenik upravnika logora, imao je ne samo ovlasti, nego 1 duznost
spreCavanja bilo kakvog nedoli¢nog ponasanja prema zatoCenicima logora, kojim 1
on upravlja, optuzeni je pristao na moguce posljedice po zivot 1 zdravlje zatocCenika.
Naime, prisustvo optuzenog, obzirom na okolnosti da on izvodi 1 predaje drugima
zatoCenike, svjestan cinjenice da Ce isti biti muceni, mora se tumaciti kao njegovo
odobravanje takvog ¢ina, a u odnosu na druge osobe koje vrSe premlacéivanje,
njegovo prisustvo djeluje ohrabrujuce na njih kao direktne izvrSioce. Optuzen je,
iskljucujuéi svaku razumnu sumnju bio svjestan djelovanja drugih ucesnika, kao 1
svog udjela u tom djelu, koje ovo Vijece ocijenjuje kao odlucujuéi, te je na taj nacin
postao saizvr§ilac u radnjama mucenja zatoCenih civila - BoSnjaka u logoru
,,Gabela®.

,Mucenje® je norma medunarodnog prava koja je apsolutna i neoboriva zabrana 1
izvan Zenevske konvencije, a posebno propisane Zenevskom konvencijom. Da
preduzete radnje predstavljaju radnje mucenja proizilazi iz provedenih dokaza, jer je
optuzeni sam 1 sa drugim izvrSiocima, oSteCenim, odnosno, Zrtvama namjerno
nanosio teSku tjelesnu bol 1 duSevne patnje, sa ciljem zastraSivanja ili radi dobivanja
odredenih informacija, a nesporno je da je te radnje preduzimao kao zamjenik
upravnika logora ,,Gabela®.

Optuzeni je, u tacki 12 izreke presude, oglasen krivim za neCovjeCno postupanje,
jer je skupinu Bosnjaka koji su drzani u istraznom dijelu, u prostoriji zvanoj samica,
u zgradi Uprave, zajedno sa upravnikom logora Boskom Previs¢em, u dva navrata,
sklanjao u logor ,.Silos“ kod Capljine, sa ciljem da se onemoguéi njihovo
evidentiranje od strane djelatnika Medunarodnog komiteta Crvenog kriza, zbog Cega
su zatoCenici trpili snaznu psihi¢ku bol.

Sud nalazi da su ove radnje optuzenog pouzdano dokazane, jer su se na te okolnosti
1zjasnili gotovo svi zatoCenici, medu kojima posebno: Alaudin Veledar, Ramiz Leto,
Enver Boj€i¢, Halil Turajli¢, Bajro Pizovi¢, Ahmet Cernica, te Mari¢ Huso, a radi se
o Bosnjacima koji su smatrani vode¢im ljudima kod Bosnjaka tog podrugja.

O razlozima prebacivanja u logor ,,Silos* u svom iskazu govori svjedok Bojci¢
Enver. Naime, razlog za prebacivanje zatoCenika iz ,,Gabele® u ,,Silos“, a kasnije u
Ljubuski, svjedok nije mogao precizno rec¢i, ali su zatoCenici izmedu sebe sami
zakljucili da je to moglo biti zbog toga Sto se Medunarodni crveni kriz u to vrijeme
najavio da ¢e do¢i u logor ,,Gabela® pa su mislili da su oni htjeli, odnosno, da je
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uprava logora htjela njih sakriti 1 na taj na¢in onemoguciti Crvenom krizu da ih
popiSe, jer ranije nisu bili evidentirani. Kako svjedok kaze sve to je za njih bilo
bolno saznanje, pa 1 za njega li¢no, jer nista nije znao o svojoj familiji, a da su bili
registrovani kod Crvenog kriza bio bi u prilici barem dobiti poruku Crvenog kriza 1li
je poslati.

Sviedok Cernica Ahmet je u svom iskazu detaljno objasnio koja prava su
zatoCenicima uskradena samim premjestanjem u logor ,.Silos* 1 spre¢avanjem
Crvenog kriza da ih evidentira. Po misljenju svjedoka ovo skrivanje je znacilo
onemogucavanje kontakta sa njihovim porodicama, nemoguénost razmjene 1
eventualnog odlaska u tre¢e zemlje, odnosno, uskrac¢ivanje moguénosti da budu
oslobodeni 1z ,,Gabele”. Da nikada nije registrovan od strane Medunarodnog
komiteta Crvenog kriza, za vrijeme zatocenja u Gabeli, dokazuje 1 poruka koju mu je
njegova supruga uputila na adresu: Gabela — Capljina, a na kojoj je konstatovano da
se on ne nalazi u zatvorima: ,,Dretelj, ,,Rodoc®, ,,Gabela* 1 ,,L.jubuski®.

Kako su zatoCenici dozivljavali navedena premjeStanja opisuje 1 svjedok Marié
Huso, koji u svom iskazu navodi da su dozivjeli strasan psihicki Sok, prilikom prvog
odvodenja, jer su u ,,Silosu® zatekli fotografije, odjecu Zzena 1 djece, male cipelice, a
sve je to bilo krvavo. Drugi put kada su sakriveni od predstavnika Medunarodnog
komiteta Crvenog kriza 1 odvedeni u ,,Silos®, iz prostorije u koju su odvedena neka
prozvana lica, ¢uli su se tupi udarci 1 jaukanje.

Da bi se na pouzdan nacin utvrdila radnja izvrSenja optuzenog u spreCavanju
Medunarodnog komiteta Crvenog kriza (MKCK) u vrSenju njihove misije, usljed
¢ega je sakrivenim zatoCenicima prouzrokovana tesSka psihicka i dusevna patnja, sud
je prilikom donoSenja svoje odluke, najprije utvrdio koje su to redovne aktivnosti
MKCK. Naime, MKCK je organizacija koja je suoCena sa oruzanim nasiljem jos od
svog osnivanja 1863. godine 1 nastoji da ublazi patnje onih koji su fizicki 1 psiholoski
pogodeni, na primjer:

a) ranjeni, bolesni 1 biv§i vojnici;

b) osobe lisene slobode (ratni 1 civilni zarobljenici);

¢) ljudi koji odlaze u druge dijelove zemlje (raseljene osobe) ili u drugu zemlju
(1zbjeglice);

d) civili.

S obzirom da je civilna populacija sve viSe meta oruzanog nasilja, MKCK se, stoga,
fokusira na civile, pokusavaju¢i da 1h zastiti od direktnog uticaja neprijateljstava, od
borbe 1 nasilja usmjerenog protiv njih.

MKCK koristi poruke Crvenog kriza da ponovo uspostavi porodicne veze,
razmjenjujuéi vijesti izmedu c¢lanova porodice. Organizacija, takoder, predstavlja
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¢lanove porodica pred vlastima, trazi nestale osobe 1 u nekim slu¢ajevima ponovo ih
povezuje sa njthovom porodicom.

Ova organizacija radi sa zatvorskim vlastima kako bi se obezbijedilo dostojanstvo za
zarobljenike rata, civilne 1 ostale zatvorenike. Konkretnije, MKCK registruje
zarobljenike, poduzima korake kako bi bio sprijeCen njihov nestanak, radi na
prevenciji mucenja 1 maltretiranja, te u cilju poboljSanja uvjeta zarobljenistva, itd.
Posjecujuci zarobljenike MKCK pomaze da im se obezbijedi zastita.

MKCK posjecuje zarobljenike u skladu sa posebnim zahtjevima i uvjetima, koji su
bazirani na diskreciji: zahtjeva se pristup svim zarobljenicima, svim mjestima
zarobljeniStva, mora mu se obezbijediti mogucnost da registruje sve zarobljenike,
kao 1 da sa njima privatno razgovara. Svoje preporuke 1 izvjeStaje MKCK predaje
samo vlastima. Ove posjete mogu se odvijati paralelno sa uslugama kao $to su: slanje
porodi¢nih poruka ili distribucijom pomo¢i.

Postupajuéi na nacin opisan u izreci presude, optuzeni je smisljeno 1 sa namjerom
onemoguc¢io Medunarodni komitet Crvenog kriza u vrSenju njihove humanitarne
misije, sa ciljem da se zatoCenicima logora nanese teSka duSevna patnja. Svjedok
Boj¢i¢ Enver je istakao da je to za njih bilo psihicki ubita¢no 1 da su taj postupak
dozivljavali kao da su izvan zakona 1 da th svako moze ubiti.

U ovoj tacki presude, optuzeni se tereti za neCovjeCno postupanje, koje je, istina,
definisano kao obiljezje krivicnog djela 1 u KZ BiH 1 u KZ SFRJ koji je vazio u
vrijeme izvrSenja krivicnog djela, ali kao pojam nije dovoljno definisano ni u jednom
od navedenih zakona. Upravo iz tog razloga, a obzirom da su odredbe kojima je
propisano predmetno krivicno djelo blanketnog karaktera, iste upucuju na pravila
medunarodnog prava.

Pojam ,,necovjecno postupanje™ se pominje u Statutu Medunarodnog krivicnog suda
za bivSu Jugoslaviju, 1 to kao teske povrede Zenevskih konvencija iz 1949., a u ¢lanu
2. tacka b) istog, stoji:

»2Medunarodni sud je nadlezan da krivi¢no goni osobe koje su pocinile 1li naredile da
se potine teske povrede Zenevskih konvencija od 12. avgusta 1949., odnosno
sljedeéa djela protiv osoba ili imovine zasticenih odredbama relevantne Zenevske
konvencije:

(a) hotimic¢no liSavanje zZivota;

(b) mucenje ili neCovijecno postupanje, ukljucujuci bioloske eksperimente;

(c) hotimi¢no nanoSenje velikih patnji 1l1 teskih povreda tijela ili zdravlja;

(d) uniStavanje 1 oduzimanje imovine Sirokih razmjera koje nije opravdano
vojnom nuzdom 1 izvedeno je protivpravno 1 bezobzirno;

(e) prisiljavanje ratnog zarobljenika ili civila da sluzi u snagama neprijateljske
sile;
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(f) hotimi¢no uskra¢ivanje prava ratnom zarobljeniku ili civilu na pravican 1
redovan sudski postupak;

(g) protivpravna deportacija ili premjestanje ili protivpravno zatvaranje civila;

(h) uzimanje civila za taoce.*

Iz citirane odredbe proizilazi da je ,,ne¢ovjeéno postupanje teska povreda Zenevskih
konvencija iz 1949. godine 1 da se gone poc€inioci tih povreda. S obzirom da se iz
zakonskih odredbi ne moze vidjeti koja djela ulaze pod taj pojam, moze se zakljuciti
da pojam ,necovjecno postupanje” obuhvata sva druga djela, koja nisu posebno
propisana krivicnim djelom, za koje je optuzeni oglasen krivim, s tim da u¢inilac
mora da 1zvr$i djelo ¢ija su tezina 1 ozbiljnost sli€ni tezini 1 ozbiljnosti drugih
nabrojanih zlo¢ina, u namjeri da se prouzrokuje drugo necovjecno djelo. Ovakva
formulacija istovremeno je precizna 1 fleksibilna. Fleksibilnost je potrebna iz razloga
Sto nije moguce predvidjeti sve na¢ine nano$enja boli 1 Stete buduc¢ih mucitelja, pa bi
svako konkretiziranje u¢inilo ovu formulaciju restriktivnijom.

Pojam ,,neCovje¢no postupanje”, odnosno, ,,druga necovjecna djela® preuzet je iz
¢lana 6(c) Londonskog sporazuma 1 ¢lana II(1)(c) Zakona broj 10 Kontrolnog
savjeta.

Apelaciono vijece prihvata nacin na koji je definisan pojam ,,neCovjecno postupanje*
u presudi pretresnog vijeCa Medunaronog krivicnog suda za biviu Jugoslaviju, u
predmetu Tuzilac protiv Kupreski¢ Zorana 1 dr. (presuda od 14.1.2000. godine). U
presudi se navodi:

»Statut stalnog Medunarodnog krivicnog suda (MKS) (¢lan 7(k)) daje detaljniju
formulaciju znacenja drugih necovje¢nih djela od Statuta MKSJ: "druga neCovjecna
djela slicne vrste, kojima se namjerno uzrokuje velika patnja ili tesSke povrede tijela
ili dusevnog ili tjelesnog zdravlja". Medutim, ni ova odredba ne daje cak ni
indirektnu indiciju o pravnim standardima koji b1 nam omogudili da identificiramo
zabranjena necovje¢na djela.

Uzi parametri za tumacenje fraze "druga necovjecna djela" mogu se identificirati u
medunarodnim standardima o ljudskim pravima kao S$to su oni postavljeni u
Univerzalnoj deklaraciji o ljudskim pravima iz 1948. i u dva Pakta Ujedinjenih
nacija o ljudskim pravima 1z 1966. Oslanjajuci se na razne odredbe i1z ovih tekstova,
moguce je identificirati jedan skup osnovnih prava koja pripadaju ljudskim bi¢ima,
krSenje kojih moze sainjavati, zavisno od prate¢ih okolnosti, zlo¢in protiv
covjecnosti. Tako, na primjer, teski oblici okrutnog 1 ponizavajuc¢eg postupanja
prema osobama pripadnicima odredene etnicke, vjerske ili politicke grupe ili rase, ili
ozbiljne, rasprostranjene ili sistematske manifestacije okrutnog ili ponizavajuéeg ili
degradirajueg postupanja sa diskriminatornom ili persekutornom namjerom sigurno
se mogu smatrati zloinima protiv Covjecnosti: necovjecno 1ili ponizavajuce
postupanje zabranjeno je Paktom Ujedinjenih nacija o gradanskim i politickim
pravima (¢lan 7), Evropskom konvencijom o ljudskim pravima iz 1950. (¢lan 3),
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Medu-ameri¢kom konvencijom o ljudskim pravima od 9. juna 1994. (€lan 5) 1
Konvencijom protiv mucenja iz 9184. (¢lan 1). Slicno tome, ovaj izraz nesumnjivo
obuhvata prisilno premjestanje grupa civila (koje je do izvjesne mjere obuhvaceno
¢lanom 49 1V konvencije iz 1949. 1 €lanom 17(1) Dopunskog protokola II 1z 1977.),
prisilnu prostituciju (koja prema veéini medunarodnih instrumenata o ljudskim
pravima nedvojbeno predstavlja ozbiljan nasrtaj na ljudsko dostojanstvo), kao 1
prisilni nestanak osoba (zabranjen Rezolucijom Generalne skupS$tine 47/133 od 18.
decembra 1992. 1 Meduamerickom konvencijom od 9. juna 1994. godine). Jasno je
da sva ova 1 druga sli¢na djela moraju biti po€injena sistematski 1 rasprostranjeno.
Drugim rije¢ima, moraju biti isto toliko teska kao 1 druge kategorije krivi¢nih djela
koje su navedene u ostalim odredbama ¢lana 5. Kad su pravmi parametri za
odredivanje sadrzaja kategorije "neCovjecnih djela" jednom identificirani, upotreba
pravila eiusdem generis za potrebe poredenja ili procjene tezine zabranjenog djela
moze biti opravdana.®

Prvostepeno vije¢e Medunarodnog krivicnog suda za bivSu Jugoslaviju u predmetu
Delali¢ 1 dr. ponudilo je, takode, prihvatljiva definiciju pojma ,necovjecno
postupanje®, u kojoj se kaze: ,, ... namjerna radnja ili propust, tj. radnja koja nanosi
teSku dusevnu ili tjelesnu patnju ili povredu ili predstavlja ozbiljan nasrtaj na ljudsko
dostojanstvo.*

Cijene¢i sve navedeno sud je, iskljuuju¢i svaku razumnu sumnju, utvrdio da je
optuzeni radnjama opisanim u tacki 12 izreke presude ostvario sve bitne elemente
necovje€nog postupanja, 1 to prema zatoCenim civilima BosSnjacima u logoru
,,Gabela“.

Treba ista¢i da sud nije utvrdivao postojanje organiziranog sistema zlostavljanja u
logoru ,,Gabela®, jer to iz ¢injeni¢nog supstrata optuzbe 1 ne proizilazi, pa samim tim
optuzeni nije ni oglasen krivim za sudjelovanje u sistemskim mucenjima 1
ubijanjima, usljed ¢ega sud nije prihvatio pravnu kvalifikaciju 1z optuznice, u
pogledu odredbe ¢lana 180. stav 1. KZ BiH.

Naime, odredba ¢lana 180. stav 1. KZ BiH u stvari pretpostavlja udruzeno djelovanje
viSe lica, koja su individualno odgovorna za bilo koju preduzetu radnju (planira,
pokrene, naredi, ucini ili podstrekava ili pomaze u planiranju, pripremanju ili
ucinjenju ...). Iz navedenog proizilazi, prije svega, da se ova odredba primjenjuje u
slucaju gdje se ne moze do kraja pojedinacno definisati doprinos svakog lica u
izvrSenju krivicnog djela 1 gdje su navedene radnje, kao oblici kriminalnog
ponasanja, u potpunosti izjednacene, Sto podrazumjeva djelovanje u skladu sa
zajedniCkim planom 1 namjera da se postigne zajedniCki rezultat koji i1z tog plana
proizilazi.

Suprotno tome, optuzeni je, u predmetnom slucaju, oglasen krivim za precizno
odredene radnje koje je svjesno 1 voljno izvr§avao ili na odlucujuéi nacin doprinosio
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njithovom izvrSenju, pa je shodno tome postupao sa umisljajem kao neposredni
1zvr§ilac 1li saizvrSilac u krivicnom djelu koje mu se stavlja na teret.

Imajué¢i u vidu sve navedeno, Vije¢e je na sasvim pouzdan i nesumnjiv nacin
utvrdilo da je optuzeni po€inio krivicnopravne radnje na nacin, u vrijeme i na
mjestima kako je to precizno navedeno u tackama od 1 do 12 izreke osudujuceg
dijela presude. Djela koja je optuzeni pocinio, imala su za cilj teSko liSenje osnovnih
prava, kao §to su pravo na zivot, slobodu 1 sigurnost, §to je u suprotnosti, kako sa
domadim zakonodavstvom, tako 1 sa medunarodnim pravom. Na osnovu iskaza
sviedoka, a koje je vijece ocijenilo kredibilnim 1 konzistentnim, jasno je da su zrtve
ubistava, premlacivanja, vrijedanja i omalovazavanja, a koje je pocinio optuzeni, bili
zatoCeni muskarci BoSnjaci, a sve sa namjerom prikupljanja informacija 1
kaznjavanja istth. Osim toga, optuzeni je neke od oSteCenih poznavao od ranije. Neki
od njih su bili ¢ak 1 veoma ugledni 1 bogati ljudi u svom mjestu, pa su iz tog razloga
bili podvrgnuti jo§ nehumanijem postupanju.

Na osnovu svega prethodno navedenog, Vijece je, utvrdilo da su se u radnjama
optuzenog Andrun Nikole stekla sva bitna obiljezja krivicnog djela Ratni zlocin
protiv civilnog stanovnisStva iz ¢lana 173. stav 1. tacka ¢) KZ BiH u vezi sa ¢lanom
29. KZ BiH, za koje djelo ga je 1 oglasio krivim.

U pogledu primjene materijalnog zakona i pravne kvalifikacije djela, imajuéi u vidu
nacela propisana ¢lanovima 3. 1 4. KZ BiH, sud je u konkretnom slucaju primjenio
KZ BiH, te utvrdio da je optuzeni navedenim radnjama pocinio krivicno djelo Ratni
zlo¢in protiv civilnog stanovnistva iz ¢lana 173. stav 1. tacka ¢) KZ BiH na nadin
kako je to propisano navedenim zakonom.

U vezi sa primjenom materijalnog zakona u ovom predmetu, za sud su relevantna
dva zakonska nacela: nacelo zakonitosti, prema kome nikome ne moze biti izreCena
kazna ili druga krivicnopravna sankcija za djelo koje, prije nego $to je ucinjeno, nije
bilo zakonom ili medunarodnim pravom propisano kao krivicno djelo 1 za koje
zakonom nije bila propisana kazna (¢lan 3. KZ BiH) 1 nacelo vremenskog vazenja
krivi¢nog zakona, prema kojem se na u€inioca krivicnog djela primjenjuje zakon koji
je bio na snazi u vrijeme uCinjenja krivicnog djela, a ako se poslije ucinjenja
krivicnog djela, jednom 1li viSe puta izmijenio zakon, primjenit ¢e se zakon koji je
blazi za uinioca (¢lan 4. KZ BiH).

Nacelo zakonitosti je takode propisano ¢lanom 7. stav 1. Evropske konvencije o
ljudskim pravima i osnovnim slobodama (u daljem tekstu: EKLJP) 1 ¢lanom 15. stav
1. Medunarodnog pakta o gradanskim 1 politickim pravima (u daljem tekstu:
MPGPP).

Clan 7. stav 1. EKLJP propisuje: “Niko ne moZe biti proglasen krivim za krivicno
djelo pocinjeno cinom ili propustom koji, u casu pocinjenja, po domacem ili
medunarodnom pravu nisu bili predvideni kao krivicno djelo. Isto se tako ne moZze
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odrediti teza kazna od one koja je bila primjenjiva u casu kada je kazneno djelo
pocinjeno”.

S druge strane ¢lan 15. stav 1. MPGPP propisuje: “Niko se nece smatrati krivim za
krivicno djelo pocinjeno cinom ili propustom, koji u vrijeme pocinjenja, nisu
predstavijali krivicno djelo prema domacem ili medunarodnom pravu. Isto tako,
nece se izreci teza kazna od one koja je bila primjenjiva u casu kada je krivicno djelo
bilo izvr§eno. Ako se, nakon Sto je djelo pocinjeno, zakonskom odredbom predvidi
izricanje blaze kazne, to e i¢i na korist pocinioca”.

Ocjenjujuéi u ovom smislu zakon vremena izvrSenja 1 zakon vremena sudenja, sud je
u konkretnom predmetu nasao da je, u odnosu na saizvrSilaS§tvo, odnosno,
saizvrsilatke radnje optuzenog, KZ BiH povoljniji, §to jasno proizilazi iz odredbe
¢lana 29. KZ BiH, koji je ovaj institut definisao restriktivnije, pa je stoga, na
predmetni slu¢aj, u smislu ¢lana 4. stav 2. KZ BiH 1 primjenio ovaj zakon, a Sto je
istovremeno u skladu 1 sa navedenom odredbom iz ¢lana 15. stav 1. MPGPP.

Sud takoder smatra da je 1 u vezi sa propisanom kaznom KZ BiH blazi za pocinitelja
u odnosu na Krivicni zakon SFRJ, koji je, takoder, propisivao krivicno djelo Ratni
zloc¢in protiv civilnog stanovnistva, u odredbama ¢lana 142. 1 koji je vazio u vrijeme
po¢injenja kriviénog djela’. Naime, prema odredbama ¢lana 142. KZ SFRJ za
navedeno krivicno djelo bila je zaprije¢ena kazna zatvora u trajanju od najmanje pet
godina 1li smrtna kazna, dok je za isto krivicno djelo, prema vazeCem Zakonu,
zaprije¢ena kazna zatvora u trajanju od najmanje deset godina ili kazna dugotrajnog
zatvora. Nakon izvrSene komparacije spomenutih kazni, sud je doSao do zakljucka
da je zaprije¢ena kazna, po vazeCem Zakonu, u svakom sluc¢aju blaza od ranije
propisane, bez obzira §to je ranijim zakonom donja granica visine kazne bila pet
godina, a iz razloga §to je prema medunarodnom obicajnom pravu uspostavljeno da
je smrtna kazna u svakom slucaju strozija kazna od dugotrajnog zatvora, a isto tako
prema obiCajnom pravu apsolutno pravo osumnji¢enog je da ne bude pogubljen, a
drzava je duzna osigurati to pravo, §to je 1 u¢injeno donosenjem novog zakona.

Uz navedeno, potrebno je navesti 1 to da se kazna, koja je u konkretnom slucaju
izreCena optuzenom nije kretala u okviru koji je blize donje granice kazne propisane
zakonom za predmetno krivicno djelo, u kom slucaju bi, izuzetno, kao blazi zakon,
mogao biti primjenjen KZ SFRJ.

! Navedena odredba glasi: Ko krSe¢i pravila medunarodnog prava za vrijeme rata, oruranog sukoba ili
okupacije naredi da se prema civilnom stanovni$tvu vrSe ubistva, mucenja, neCovjeCana postupanja,
bioloski eksperimenti, nanoSenje velikih patnji ili povreda tjelesnog integriteta ili zdravlja; raseljavanje ili
preseljavanje ili prisilno odnarodnjavanje ili prevodenje na drugu vjeru; prisiljavanje na prostituciju ili
silovanja; primjenjivanje mjera zastrasivanja i terora, uzimnje talaca, kolektivno kaznjavanje, protivzakonito
odvodenje u koncentracione logore i druga protivzakonita zatvaranja, liSavanje prava na pravilno i
nepristrasno sudenje; prisiljavanje na sluzbu u oruZanim snagama neprijateljske sile ili u njenoj obavjestajnoj
sluzbi ili administraciji; prisiljavanje na prinudni rad, izgladnjavanje stanovnistva, konfiskovanje imovine,
pljackanje imovine i stanovniStva, protivzakonito i samovoljno uniStavanje ili prisvajanje u velikim
razmjerama imovine koje nije opravdano vojnim potrebama, uzimanje nezakonite i nesrazmjerno velike
kontribucije i rekvizicije, smanjenje vrijednosti domaceg novca ili protivzakonito izdavanje novca, ili ko izvrsi
neko od navedenih djela,
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S druge strane, optuzeni Andrun Nikola je neke od naprijed navedenih radnji
preduzeo kao izvrSilac, a neke kao saizvrSilac, pa je potrebno definisati 1 bitne
elemente (sa)izvrsilastva.

U ¢lanu 29. KZ BiH je propisano: ,,Ako viSe osoba, ucestvovanjem u ucinjenju
krivicnog djela ili preduzimajuéi Sto drugo ¢ime se na odlucujuéi nacin doprinosi
ucinjenju krivicnog djela, zajednicki ucine krivicno djelo, svaka od njih kaznit ée se
kaznom propisanom za to krivicno djelo. *

Iz citirane zakonske odredbe proizilazi da je saizvrSilaStvo oblik izvrsilastva, koji
postoji kada vise lica, koja ispunjavaju sve uslove koji se zahtjevaju za izvrSioca, na
osnovu zajedni¢ke odluke, svjesno i voljno, ucine odredeno krivicno djelo, tako da
svaki od saizvrSilaca u tome daje svoj prilog, koji je bitan 1 bez kojeg krivi¢no djelo
ne bi bilo ostvareno ili ne bi bilo ostvareno na zamisljeni nacin. Prema tome, pored
zajedniCkog djelovanja vise lica u ostvarenju datog djela, potrebno je da kod njih
postoji 1 svijest o tome da izvrSeno djelo predstavlja zajednicki rezultat njihovih
radnyji.

Medutim, Krivicnim zakonom SFRJ, koji je vazio u vrijeme izvrSenja ovog
krivicnog djela, se propisuje da: ,, Ako vise lica ucestvovanjem u radnji izvrSenja ili
na drugi nacin, zajednicki ucine krivicno djelo, svako od njih kaznice se kaznom
propisanom za to djelo. *

Iz ove zakonske definicije proizilazi da se kaznjavaju sve osobe koje su
sudjelovanjem u radnji izvrSenja ili na drugi nacin zajednicki pocinile krivicno djelo
1 da ¢e se svaki od saizvrSilaca kazniti kaznom, koja je propisana za krivicno djelo
koje je pocinjeno. Dakle, optuzeni sudjeluje u radnji izvrsenja krivicnog djela za koje
je oglasen krivim.

Slijedom navedenog uocava se bitna razlika izmedu ove dvije zakonske definicije
pojma ,,saizvrSilastvo®, a ista se odnosi na ¢injenicu da je pojam saizvrSilaStva, po
novom zakonu, dat uze, jer je uCeS¢e koje ne predstavlja radnju izvrSenja sada
ograni¢eno na one doprinose koji na odlucujuéi nacin pridonose ostvarenju
krivicnog djela, Sto je mnogo teze dokazati, dok se u ranijem zakonu zahtijeva samo
utvrdivanje opsteg doprinosa zajednickoj posljedici djela. U konkretnom slucaju
tuzilaStvo je uspjesno dokazalo krivi¢nu odgovornost optuzenog Andrun Nikole za
radnje saizvrSilaStva u taCkama: 2, 3, 4, 5, 6, 8, 10 1 11 izreke presude. Stoga, po
ocjeni suda, Krivicni zakon BiH je 1 u ovom pogledu blazi za ucinioca krivicnog
djela u odnosu na Krivi¢ni zakon SFRJ.

Prilikom odluc¢ivanja o kazni Vijece se rukovodilo opstim pravilima za odmjeravanje
kazne sadrzanim u odredbi ¢lana 48. KZ BiH, kao i svrthom kaznjavanja propisanom
¢lanom 39. KZ BiH, pa je uvjerenja da Ce se sa izre¢enom kaznom zatvora u trajanju
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od osamnaest godina u cjelosti ostvariti predvidena svrha kaznjavanja, imajuéi u
vidu stepen krivi¢ne odgovornosti optuzenog 1 tezinu nastupjelih posljedica.

Naime, osobe koje su izgubile zivote pretrpjele su potpuni gubitak, a patnja onih koji
su prezivjeli je dugotrajna. Stoga, treba imati u vidu da gradani Bosne 1 Hercegovine,
odnosno, zajednica, jasno stavlja do znanja da ratni zloc¢ini, bez obzira koja ih je
strana pocinila 1 gdje su pocinjeni zasluzuju osudu i ne mogu pro¢i nekaznjeno.
Medutim, potrebno je da zajednica shvati da je pravno rjeSenje ujedno i najbolje, te
da je pravda zadovoljena. Takoder, svrha Zenevskih konvencija je da zabrani ovakve
vrste ponaSanja za vrijeme oruzanog sukoba. Ta svrha nece biti postignuta ako oni
koji ¢ine takva djela ne budu kaznjeni u mjeri koja je dovoljna da se stavi do znanja
drugim borcima, u nekim drugim sukobima, da se koriStenje rata 1 emocija koje su
rezultat rata u svrhu krSenja zakona, pla¢a visoka cijena.

Vijece je, u konkretnom slucaju, posebno uzelo u obzir vrstu krivicnog djela 1
zastitni objekat u¢injenog krivicnog djela. Optuzeni je oglasen krivim za jedno od
najtezih krivicnih djela iz Krivicnog zakona Bosne 1 Hercegovine za koje je
zaprijeCena kazna od najmanje 10 godina zatvora ili dugotrajni zatvor. Imajuci to u
vidu, zatim ¢injenicu da je optuzeni bio u funkciji zamjenika upravnika logora, koja
funkcija mu daje veca ovlasStenja, ali 1 veu odgovornost, da je izvrsilac ili saizvrSilac
inkriminisanih radnji, zatim brojnost djela 1 potpunu nepotrebnu okrutnost koju je
optuzeni pokazao, okrutnost koja nije imala nikakvu strategiju, niti bilo kakav
logican razlog, osim da naudi oSte¢enima 1 da im 1 onako tezak zivot ucini jo§ tezim,
¢ime je njegovo ponasanje bilo ne samo nezakonito, nego i potpuno ljudski
neprihvatljivo. Pored toga, mnogi zatocenici su bili poznanici ili susjedi optuzenog,
neki ¢ak 1 pripadnici HVO-a do momenta hapSenja, ¢ime je njthovo zatocenje 1 tako
okrutno postupanje prema njima bilo jo§ apsurdnije.

Od olaksavajucih okolnosti na strani optuzenog Apelaciono vijece je naslo njegovu
porodi¢nost, da je otac Cetvero djece, kao 1 korektno drzanje pred sudom.

Nadalje, na osnovu ¢lana 56. KZ BiH optuzenom ¢e se u izreCenu kaznu uracunati
vrijeme provedeno u pritvoru pocevsi od 30.11.2005. godine, pa do upucivanja
optuzenog na izdrzavanje kazne, dok je isti, imajuc¢i u vidu njegove loSe imovinske
prilike, na osnovu ¢lana 188. stav 4. ZKP BiH, osloboden duznosti naknade troskova
krivicnog postupka, obzirom da bi njihovim placanjem bilo dovedeno u pitanje
1zdrzavanje lica koje je on duzan izdrzavati.

Prilikom odlu¢ivanja o imovinskopravnom zahtjevu Vijece je, u smislu odredbe
Slana 198. stav 1. ZKP BiH, o$te¢ene: Mirzu Colakoviéa, Mirsada Omanoviéa i
Dzemala Topica uputilo da isti u cjelini ostvare u parnici, jer bi utvrdivanje ¢injenica
u pogledu visine imovinskopravnog zahtjeva iziskivalo znafajan protek vremena,
¢ime bi se ovaj postupak produzio.
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Sud je u jednoj tacki presude optuzenog oslobodio optuzbe i to u odnosu na
necovjecno postupanje 1 sudjelovanje u neCovjeCnom postupanju prema oSteCenom
Kurtovi¢ Ramizu, a koje se ogleda u tome da je optuzeni Andrun Nikola izveo vise
zatoCenika, medu kojima 1 Kurtovi¢ Ramiza 1 autom 1th odvezao u Policijsku stanicu
u Capljini, gdje su ispitivani, nakon Sega su vezanih ruku, u pratnji optuZenog,
sprovodeni u Vojarnu u Capljini gdje su ih okupljeni gradani gadali kamenjem,
udarali nogama 1 pljuvali, da bi im 1stog dana, od strane optuzenog i Previ$i¢ Boska,
bilo naredeno da legnu na vreo asfalt, a pored njih je bila pusStena voda, koju nisu
smjeli piti, 1ako su bili Zedni.

Ovo Vijece napominje da oslobadajuca presuda u odnosu na ovu radnju nije razultat
potpunog nepovjerenja suda u iskaz svjedoka Ramiza Kurtovica, ali tuzilastvo nije
ponudilo niti jedan potkrepljuju¢i dokaz za njegovu tvrdnju, niti se ista mogla
potkrijepiti nekom postojeCom kontrolnom ¢injenicom ili indicijom, osim §to je
oSteceni bio zatvorenik 1 §to su se dogadaji mogli desiti pod takvim okolnostima, a
Sto je nedovoljno za osudujucu presudu.

Ovo tim prije Sto je tuzilastvo moglo sudu ponuditi dodatne dokaze, eventualno,
osobe koje je oSteceni pominjao da su zlostavljane zajedno s njim ili pak nekog od
ocevidaca kasnijeg postupanja prema njima, kada su vradeni u logor ,,Gabela®,
budu¢i da se dogadaj nije desio izolovano bez prisustva drugih lica kao neki ranije
navedeni. Kako ponudeni dokazi nisu dovoljni da sud, isklju¢ujuéi svaku razumnu
sumnju, izvede zakljucak da je optuzeni preduzeo radnju za koju ga tereti tuzilastvo,
to ga je sud oslobodio odgovornosti za pocinjenje radnji izvrSenja opisanih u ovoj
tacki optuzbe.

Prilikom donoSenja oslobadajuce presude u odnosu na optuzenog Andrun Nikolu,
sud je imao u vidu 1 princip in dubio pro reo. Ovaj princip sud primjenjuje kada ima
sumnju u pogledu postojanja ¢injenica koje ¢ine obiljezja krivicnog djela ili o kojima
zavisi primjena neke odredbe krivicnog zakonodavstva 1 u tom slucaju rjeSava
presudom na nacin koji je povoljniji za optuzenog. Sud donosi oslobadajucu presudu
ne samo kada je dokazana nevinost optuzenog, ve¢ 1 onda kada nije dokazana krivnja
optuzenog, kao Sto je to slucaj sa ovom tackom optuzbe.

Zapisnicar: Predsjednik vijeca
Sudija:
Neira Kozo Azra Mileti¢

POUKA O PRAVNOM LIJEKU: Protiv ove presude zalba nije dozvoljena.
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