


nogama, pa umjesto da to prijavi neposredno nadredenoj osobi, optuzenom Feridu Hodzicu,
vrata popravljao, sve dovodio u prethodno stanjc, znaju¢i da ¢e vojnici ponovo doéi 1
nanositi im fizi¢ku 1 psihicku bol, §to su ovi 1 radili sedam mjeseci, koliko dugo su
zatvorenici 1 bili zatvoreni, a §to je sve za posljedicu, izmedu ostalog, imalo 1 smrt Dusana
Cesti¢a;

2. oste¢enu Andu Obradovi¢, koriste¢i momente kada je dezurao i Cuvao zarobljenike,
optuzeni vise puta silovao i to tako $to ju je, kako ne bi vidjeli ostali zarobljenici a niti
Cuvari s kojima je bio u smjeni, prethodno izvodio iz zatvorene Stale u no¢nim satirna,
silujuci je iza Stale, u improviziranom prostoru namjenjenom za ¢uvare, a potom joj prijetio
da ¢e je ubiti ako nekome to kaze;

Dakle,

Za vrijeme ratnog stanja u BiH 1 u vrijerne oruzanog sukoba u BiH izmedu jedinica TO R
BiH i Vojske Srpske R BiH, krSe¢i pravila medunarodnog humanitarnog prava, pocinio i
pomagao u ¢injenju ne¢ovjetnog postupanja, mucenja, te kao nadredena i odgovorna osoba
propustio da poduzme nuzne i razumne mjere u sprjeavanju ¢injenja navedenih djela i
kaznjavanju pocinioca istih

Cime je:

Pod taCkom 1. ¢injeni¢nog opisa izreke presude pocinio krivicno djelo ratni zlo€in protiv
civilnog stanovni$tva iz ¢lana 173. stav 1. tacka ¢) KZ BiH 1 krivicno djelo ratni zlo¢in
protiv ratnih zarobljenika iz ¢lana 175. stav 1. tacke a) i b) KZ BiH u vezi sa ¢lanom 31.
KZ BiH, sve u vezi sa ¢lanom 180. stav 1. KZ BiH.

Pod tackom 2. Cinjeni¢nog opisa izreke presude pocinio krivi¢no djelo ratni zlo€in protiv
civilnog stanovnistva iz ¢lana 173. stav 1. tatka ¢) KZ BiH u vezi sa ¢lanom 180. stav
1. KZ BiH.

Primjenom odredbi ¢lana 39., 42. 1 ¢lana 48, te ¢lana 49. 1 50. KZ BiH, Sud optuzenom
Veizu Bjelicu

Za pocinjeno krivi¢no djelo ratni zlo€in protiv civilnog stanovniStva iz €lana 173. stav
1.taCka c) i taCka e) KZ BiH, sve u vezi sa ¢lanom 180. stav 1. KZ BiH, Sud optuzenom
utvrduje kaznu zatvora u trajanju od S (pet) godina.

Za pocinjeno krivi¢no djelo ratni zlocin protiv ratnih zarobljenika iz ¢lana 175. stav 1. tacke
a) 1 b) KZ BiH u vezi sa ¢lanom 31. KZ BiH, sve u vezi sa ¢lanom 180. stav 1. KZ BiH,
Sud optuzenom

utvrduje kaznu zatvoru u trajanju od S (pet) godina,
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pa ga uz primjenu odredbi ¢lana 53. KZ BiH
OSUDPUJE

Na jedinstvenu kaznu zatvora u trajanju od 6 (Sest) godina.

|

Na osnovu odredbe ¢lana 188. stava 4. ZKP BiH optuzeni se u potpunosti oslobada
duznosti naknade troskova postupka.

I

Na osnovu odredbe ¢lana 198. stav 2. Zakona o krivi¢nom postupku Bosne i Hercegovine,
oftecena Anda Obradovi¢ i ostali oSteCeni se sa eventualnim imovinsko - pravnim
zahtjevima upucuju na pamicu.

Obrazlozenje

Tuzilastvo BiH je optuznicorn broj KT-RZ- 160/07 od 22.11.2007. godine optuzilo Veiza
Bjeli¢a za pocinjenje krivicnih djela ratni zlo€in protiv civilnog stanovnistva iz ¢lana 173.
stav 1. tacke c¢) 1 ) KZ BiH i ratni zlocin protiv ratnih zarobljenika iz ¢lana 175. stav 1.
taCke a) i b) u vezi sa ¢lanorn 31. KZ BiH, sve u vezi sa ¢lanom 180. stav 1. KZ BiH, te
Ferida Hodzi¢a za pocinjenje krivicnih djela ratni zlo€in protiv civilnog stanovnistva iz
¢lana 173. stav 1. tacke c¢) i ) K.Z BiH 1 ratni zlocin protiv ratnih zarobljenika iz ¢lana 175.
stav 1. tacke a) 1 b) u vezi sa ¢lanom 180. stav 2. KZ BiH. Na rocistu za izjasnjenje o krivnji
koje je odrzano 08.01.2008. godine optuzeni Veiz Bjeli¢ se izjasnio da nije kriv za djela
koja mu se optuznicom stavljaju na teret.

Dana 25.03.2008. godine optuzeni Veiz Bjeli¢ je, uz prisustvo svog branioca, zakljucio
sporazum o priznanju krivnje sa tuziocern Tuzilastva BiH. Imaju¢i u vidu da je glavni
pretres u ovom predmetu poCeo dana 12.03.2008. godine, kao 1 Cinjenicu da je optuzeni
Veiz Bjeli¢ sklopio pomenuti sporazum, vijece je dana 28.03.2008. godine donijelo odluku
o razdvajanju postupka u odnosu na optuzenog Bjeli¢a od postupka koji se vodi protiv
optuzenog Ferida Hodzi¢a. Sa ovom odlukom vijeca saglasile su se sve strane u postupku,
kao 1 branioci optuzenih.

Optuzeni Bjeli¢ je u sporazumu priznao krivnju za pocinjenje svih djela koja mu se stavljaju
optuznicom na terct, a za koja je osuden u izreci ove presude. U sporazurnu je kao
jcdinstvena kazna zatvora predlozena kazna u rasponu od 5 (pet) godina do 7 (sedam)
godina zatvora. lako je u sporazumu bilo naznafeno da je optuzeni saglasan da snosi sve
tro§kove krivi¢nog postupka, na pretresu odrzanom dana 28.03.2008. godine Tuzilastvo je
odustalo od postavljanja bilo kakvih troskova sa svoje strane, dok je branilac optuzenog
predlozio da Sud oslobodi optuzenog obaveze naknade troskova krivi€nog postupka, iz
razloga teSke materijalne situacije u kojoj se optuzeni nalazi. Pored toga, u sporazumu je
naznaCeno da se optuzeni slaze sa svim posljedicama koje se vezu za zakljucivanje
sporazuma, ukljucujuéi 1 posljedice vezane za imovinskopravni zahtjev. Dana 28.03.2008.
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godinc Tuzilastvo je Sudu dostavilo i Aneks sporazuma broj KT-RZ-160/07, u kojem je
predlozeno da se za krivi¢no djelo ratni zlo¢in protiv civilnog stanovnistva iz Clana 173.
stav 1. tacke c¢) 1 e) KZ BiH optuzenom utvrdi kazna zatvora u trajanju od 5 (pet) godina 1
za krivi€no djelo ratni zlo€in protiv ratnih zarobljenika iz €lana 175. stav 1. tacke a)1 b) KZ
BiH da mu se utvrdi kazna zatvora u trajanju od 5 (pet) godina, te da mu se za oba navedena
djela izrekne jedinstvena kazna zatvora u rasponu od 5 (pet) godina i 1 (Jedan) mjesec do 7
(sedam) godina.

Sud jc dana 28.03.2008. godine odrzao rociSte za razrnatranje sporazuma, na kojem su
strane u postupku i branilac optuzenog Veiza Bjeli¢a iznijeli olakSavajuce okolnosti na
strani optuzenog. Tuzilac je u tom pravcu naveo da je prilikom zaklju€ivanja sporazuma
imao u vidu tezinu krivicnih djela koja se optuzenom stavljaju na teret, okolnosti pod
kojima su pocinjena, kao i volju optuzenog da odgovara za sve ono sto mu sc stavlja na
teret. Takoder, Tuzilastvo je navelo da je kao posebno olakSavajucu okolnost imalo u vidu
priznanje optuzenog i kajanje za pocinjena djela, kao i to da se uredno javljao na svaki
poziv Tuzilastva i Suda, a isti nije ranije osudivan. Tuziteljica je na ovom pretresu navela da
bi svrha kaznjavanja bila postiguta 1 kaznom predlozenom u sporazumu, a da bi se
prihvatanjem sporazuma izbjegli kako troSkovi postupka, tako i1 ponovna traumatizacija
svjedoka koji bi u protivnom morali svjedociti pred Sudom. Tuziteljica je takoder navela da
se optuzeni nalazi u jako teSkoj materijalnoj situaciji, te da je upravo tog dana (28.03.2008.
godinc) izgubio &lana uze porodice'. TuZiteljica je navela da smatra da na strani optuZenog
Veiza Bjeli¢a ne postoje otezavajuce okolnosti.

Braniteljica optuzenog je izjavila da je svog branjenika upoznala sa svim posljedicama
zakljuCenog sporazuma o priznanju krivnje, te da je optuzeni svjesno i dobrovoljno potpisao
sporazum, kao i Aneks sporazuma. Prema miSljenju braniteljice, osobito olakSavajuce
okolnosti predstavljaju cCinjenice da je optuzeni priznao pocinjenje krivicnog djela,
saradivao sa Tuzilastvom, uredno se javljao TuzilaStvu 1 policijskoj upravi. Pored toga,
braniteljica jc istakla okolnost da je optuzeni bio ozenjen Zenom druge nacionalnosti u toku
rata Sto, prema misljenju braniteljice, ukazuje da optuzeni nije imao diskriminatorne
namjere u inkriminisanom periodu. Braniteljica takoder smatra da bi izricanje teze kazne
sprijeCilo druge pocinioce sli¢nih kriviénih djela da se eventualno prijave 1 priznaju
pocinjenje krivi¢nih djela.

Sud je ispitao optuzenog da li je Sporazum 1 Aneks istoga potpisao svjesno i dobrovoljno, te
da 1i je u potpunosti razumio sporazum 1 posljedice koje iz njega proistiCu. Optuzeni je
potvrdio da je procitao sve §to je navedeno u Sporazumu i Aneksu, te da je Sporazum
potpisao svjesno i1 dobrovoljno, nakon S§to je upoznat sa mogucim posljedicamna,
ukljucujuci 1 posljedice vezane za imovinskopravni zahtjev i1 troskove krivi¢énog postupka.
Takoder, optuzeni je potvrdio da priznaje sve Sto mu se stavlja na teret, kao i da razumije da
se potpisivanjem Sporazuma odri¢e prava na sudenje 1 da ne moze uloziti zalbu na
krivi¢nopravnu sankciju koja ¢e mu biti izre€ena, ukoliko Sud prihvati zaklju€eni Sporazum
o priznanju krivnje. Podrzao je navode svog branioca i tuzioca.

! Prema kazivanju optuZenog Veiza Bjelica, to jutro (28.03.2008. godine) mu je umrla majka

Kraljice Jelene br. 88, 71 000 Sarajevo, Bosna i Hercegovina, Tel: 033 707 100, Faks: 033 707 225 4
Kpamuue Jemene 6p. 88, 71 000 CapajeBo, bocna u Xepuerosuna, Tem: 033 707 100, @akc: 033 707 225



Sud jc cijenio sve dostavljenc dokaze Tuzila$tva 1 utvrdio da isti dokazuju da je optuzeni
poCinio krivi¢na djela koja mu se stavljaju na teret, i to: Zapisnik Tuzilastva BiH o
saslusanju svjedoka Ande Obradovi¢ broj KT-RZ-15/06 od 30.04.2007. godine, Zapisnik
Tuzilastva BiH o sasluSanju svjedoka Rade Pejica broj KT-RZ-160/07 od 19.06.2007.
godinc, Zapisnik Tuzilastva BiH o saslusanju svjedoka Muharema Sinanovi¢a broj KT-RZ-
160/07 od 28.06.2007. godine, Zapisnik Tuzilastva BiH o sasluSanju svjedoka Dzevada
Musica broj KT-RZ-160/07 od 21.09.2007. godine, Zapisnik Tuzilastva BiH o sasluSanju
sviedoka Nurije Huri¢a broj KT-RZ-160/07 od 04.09.2007. godine, Zapisnik TuzilaStva
BiH o saslusanju svjedoka Ismeta Huri¢a broj KT-RZ-160/07 od 26.06.2007. godine 1 od
18.09.2007. godine, Zapisnik Tuzilastva BiH o sasluSanju svjedoka Besira Aljukica broj
KT-RZ-160/07 od 10.09.2007. godine, Zapisnik Tuzilas§tva BiH o saslusanju svjedoka
Esada Maljisevic¢a broj KT-RZ-160/07 od 07.09.2007. godine, Zapisnik Tuzilastva BiH o
saslusanju svjedoka Samira Music¢a broj KT-RZ-160/07 od 10.07.2007. godine, Zapisnik
Tuzilastva BiH o saslu$anju svjedoka Adila Omerovic¢a broj KT-RZ-160/07 od 07.09.2007.
godine, Pristupnica ... na ime Veiz Bjeli¢ od 01.04.1992. godine, lzvod iz kaznene
evidencije Policijske stanice (PS) Vlasenica broj 12-1-8/02-235-287/07 od 12.09.2007.
godinc na ime Veiz Bjeli¢ i Ferid Hodzi¢, Ministarstvo odbrane- podaci iz vojne evidencije
broj 08-04-1-139-5/07 na ime Veiz Bjeli¢ (jedini¢ni kanon) od 30.07.2007. godine,
Uvjerenje o plac¢ama pripadnika Oruzanim snagama (OS) R BiH na ime Veiz Bjeli¢ od
11.07.1996. godine, Zapisnik TuzilaStva BiH o ispitivanju osumnji¢enog Veiza Bjeli¢a broj
KT-RZ-160/07 od 20.09.2007. godine, DVD snimak ekshumacije i obdukcije na ime
Dragan Ili¢, Dusan Cesti¢ i Branko Sekuli¢, DVD snimak , Rovasi".

Pored navedcnih materijalnih dokaza, Tuzilastvo je u sklopu optuznice bilo predlozilo i
saslusanje pomenutih svjedoka, koji bi tokom glavnog pretresa potvrdili ¢injenicne navode
iz optuznice.

Odbrana optuzenog nijc Sudu ponudila dokazc.

Nakon tajnog vijecanja 1 glasanjn Sud je sporazum u cijelosti prihvatio, nalaze¢i da su
ispunjeni svi uslovi iz ¢lana 231. stav 4. ZKP BiH. Sud je utvrdio da je optuzeni Veiz Bjelié
sklopio predmctni sporazum dobrovoljno, svjcsno i sa razumijevanjcm, nakon §to je
upoznat sa moguéim posljedicama, ukljucujuéi 1 posljedice vezane za moguce imovinsko
pravne zahtjeve i troSkove krivicnog posiupka. Sud je dalje utvrdio da postoji dovoljno
dokaza o krivnji optuzenog, kao 1 da je optuzeni razumio da se na ovaj nacin odriCe prava
na sudenje 1 da ne moze uloziti zalbu na krivi¢nopravnu sankciju koja ¢e mu biti izrecena.
Izjava optuzenog je unesena u zapisnik a istog dana odrzan je pretres za izricanje
krivi¢nopravne sankcije.

Sud je na pocetku razrnotrio koji je zakon primjcnjiv u ovom konkretnom slucaju. Pri tome,
Sud je imao u vidu da je optuZeni, potpisujuéi sporazum, priznao krivnju za pocinjenje
krivi¢nih djela koja su propisana KZ BiH. Sud je imao u vidu 1 odredbe €lanova 3., 4. i 4a)
KZ BiH, te odredbe ¢lana 7. Evropske konvencije za zastitu ljudskih prava i osnovnih
sloboda (Konvencija).

Kraljice Jelene br. 88, 71 000 Sarajevo, Bosna i Hercegovina, Tel: 033 707 100, Faks: 033 707 225 5
Kpamuue Jemene 6p. 88, 71 000 CapajeBo, bocna u Xepuerosuna, Tem: 033 707 100, @akc: 033 707 225



Kako je Krivi¢ni zakon BiH donesen 2003. godine, Sud je uzeo u obzir 1 Cinjenicu da su
inkriminisane radnje optuzenog, u momentu kada su pocinjene, predstavljale krivi¢na djela
kako u skladu s op¢im nafelima medunarodnog prava tako i prema Krivicnom zakonu
Socijalisticke Federativne Republike Jugoslavije (koji je bio na snazi u inkriminisanom
periodu). Svakako uzimaju¢i u obzir opée principe koji se nalaze u ¢lanovima 3. 1 4. KZ
BiH, Sud zakljucuje da se, primjenom ¢lana 7. stav 2. Konvencije (kao i1 ¢lana 4a) KZ BiH),
na ovaj konkretni predmet imaju primijeniti odredbe KZ BiH. Pri tome, Sud je posebno
imao u vidu odluku Ustavnog suda Bosne 1 Hercegovine u predmetu Abduladhim Maktouf
(broj AP- 1785-06) iz koje proizilazi da je primjena Krivi¢nog zakona BiH u predmetima
krivicnih djela protiv CovjeCnosti 1 vrijednosti zasticenith mcdunarodnim pravom (a koja
djela su poCinjena prije stupanja na snagu ovog zakona) u skladu sa Konvencijom kao i
Ustavom BiH.

J. Primjenjivost odredaba Zenevskih konvencija — karakter oruzanog sukoba

Kako se optuzenom, izmedu ostalog, stavljaju na teret krSenja odredenih principa
medunarodnog prava, potrebno je preliminamo rije§iti pitanje primjenjivosti tih principa u
ovom konkretnom slu¢aju. Ovo posebno iz razloga §to u medunarodnom pravu postojc
razlike izmedu tretmana medunarodnih oruzanih sukoba i onih koji su internog karaktera.
Primjena odredenih principa medunarodnog prava u ovom slucaju utkana je i u same
Clanove a Cije se krSenje optuzeni tereti, kao §to Ce biti dalje obrazlozeno.

Jasno je iz same odredbe ¢lana 173. stav 1. KZ BiH da je isti, prima facie, primjenjiv na
oruzane sukobe bez posebne distinkcije izmedu internih i medunarodnih sukoba. Isto se
moze re¢i 1 za Clan 175. stav 1. KZ BiH koji ne pominje direktno postojanje oruzanog
sukoba (mada se Treéa Zenevska konvencija, koja propisuje pravila primjenjiva na ratne
zarobljenike, primjcnjuje u slucaju oruzanog sukoba). Postojanje elcmenta "krSenja pravila
medunarodnog prava" inkorporira principe tog prava u oba ¢lana.

OptuZnica tereti optuZenog za postupanje suprotno odredbama Zenevske konvencije o
postupanju sa ratnim zarobljenicima iz 1949. godlne (Treéa Zenevska konvencija) 1
Zenevske konvencije o zadtiti gradanskih lica iz 1949. godine (Cetvrta Zenevska
konvencija), i to krienje &lanova 3. i 121. Trece i ¢lanova 3. i 27. Cetvrte konvencije. Ta
krSenja bi predstavljala "krSenja pravila medunarodnog prava" i kao takva ispunila gore
pomenuti element u lanovima 173.1 175. KZ BiH.

Medutim, potrebno je na samom pocetku potcrtati Cinjenicu da, sa izuzetkom zajednickog
&lana 3. Zenevskih konvencija, odredbe tih konvencija se primarmo primjenjuju na oruzane
sukobe koji su medunarodnog karaktera. Ovaj princip jasno proizilazi iz ¢lana 2. Trece i
Cetvrte konvencije, a potvrden je i presudama medunarodnih sudova, ukljudujudi
Medunarodni kriviéni sud za biviu Jugoslaviju (MKSJ)®. S druge strane, odredbe
zajedniCkog Clana 3. Konvencija, kako to stoji i u samom uvodu tog ¢lana, usmjerene su na
interne oruzane sukobe, te su dalje dopunjene odredbama Drugog dodatnog Protokola iz
1977. godine. Korisno je napomenuti i to da odredbe zajedni¢kog Clana 3. predstavljaju
minimum principa i garancija mcdunarodnog obi¢ajnog prava koji su zajednicki internim i
medunarodnim oruZanim sukobima’.

* Vidjeti predmet Blaskic, Zalbenq vijece, 29. juli 2004., paragraf 170.
? Vidjeti predmet Delalié i drugi, Zalbeno vijece, 20. februar 2001., paragrafi 143. i 150.
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Kako je oruzani sukob izmedu Teritorijalne odbrane BiH (TO BiH) i Vojske Srpske
Rcpublike BiH, u kojem su pocinjenc krivi¢nopravne radnje optuzenog, internog karaktera,
neophodno je razmotriti da li se, 1 na kojem osnovu, na njih mogu primjeniti principi iz
odredaba Zenevskih konvencija &ije se krienje optuZenom stavlja na teret (ovo pitanje se
naravno ne odnosi na zajednicki ¢lan 3. koji je direktno primjenjiv). Kako se ove odrcdbe nc
mogu direktno primjeniti na intcrni sukob, postavlja se pitanje da li su one postale dio
obi¢ajnog medunarodnog prava primjenjivog na interme oruzane sukobe.

Naime, jasno je da su odredeni principi medunarodnog obifajnog prava primjenjivi na
oruzane sukobe koji su internog karakteru i da kao takvi inkorporiraju individualnu krivi¢nu
odgovornost lica koja su ih prekrsila.” Nadalje, Apelaciono vijece MKSJ je potvrdilo da je
princip medunarodnog obi¢ajnog prava prema kojem se teska krienja Zenevskih konvencija
primjenjuju i na intcrne oruzane sukobc u procesu razvoja’, mada se ne moZe govoriti o
direktno6m "transferu" svih pravila primjenjivih u medunarodnim sukobima na interne
sukobe.

Istovremeno, Apelaciono vijece MKSJ je u predmetu Celebici odbilo argument da se na
medunarodne 1 interne konflikte primjenjuju potpuno odvojeni principi, §to bi rezultiralo
time da bi odredene radnje predstavljale krivicna djela u medunarodnom oruzanom sukobu
a ne bi bile kaznjive u sukobu koji je internog karaktera.’

Kada je u pitanju primjena principa medunarodnog humanitarnog prava, i1 posebno
Zenevskih konvencija, na interne oruzane sukobe, ovo Vije¢e nalazi da su osnovni principi,
ukljutujuéi temeljne obaveze prohibicije iz Zenevskih konvencija, postali dijelom
medunarodnog obi¢ajnog prava primjenjivog na interne oruzane sukobe. Oni su, kao $to ¢e
Vijece dalje pojasniti, bili dio prava primjenjivog na teritoriju Bosne 1 Hercegovine u
periodu obuhva¢enom optuznicom.

Ti principi obuhvataju obaveze odnosno prohibicijc koje se nalaze u c¢lanu 121.Trece
odnosno &lanu 27. Cetvrte Konvencije, &ija se krfenja stavljaju na teret optuzenom, i koja je
1 sam priznao. Ovi Clanovi sadrze obaveze ucesnika u oruzanom sukobu koje su logi¢no
sastavni elementi principa medunarodnog obicajnog prava primjenjivih na interne sukobe.
Vijece ima na umu pogotovo ¢injenicu da se radi o odredbama koje su usmjerene na zastitu
osnovnih prava civila i drugih lica koja ne u¢estvuju u oruzanom sukobu.

Svoj zaklju€ak po pitanju primjene pomenutih odredbi u kontektsu internog oruzanog
sukoba Vijece bazira i na praksi MKSJ kao i na odredbama Drugog dodatnog Protokola iz
1977. godine, koji pro§iruje osnovne principe zajedni¢kog ¢lana 3. primjenjive na interne
sukobe, a posebno sadrzi obaveze strana u sukobu kada su u pitanju lica lifena slobode.®
Praksa MKSJ konzistentno pokazuje da se niz principa medunarodnog humanitarnog prava
iz oblasti ratnih zlo¢ina primjenjuje u internim sukobima. Ovo Vijece se u potpunosti slaze
sa zakljuCkom Apelacionog Vije¢ca MKSJ da bi odrzanje distinkcijc izmedu dva pravna
rezima 1 njihovih krivi¢nih posljedica kada su u pitanju podjednako ozbiljna djela, samo

* Vidjeti predmet Tadi¢, Odluka Zalbenog vije¢a po interlokutornoj Zalbi, paragrafi 96-127 i 128-134.
5 .
Ibid
® Vidjeti predmet Tadi¢, Odluka o nadleZnosti, paragraf 126.
7 Vidjeti predmet Celebici, Zalbeno vijede, paragraf 161.
¥ Vidjeti ¢lanove 4., 5.i 6. Drugog dodatnog Protokola
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zbog razlike u prirodi oruzanog sukoba, ignorisalo osnovnu svrhu Zenevskih konvencija, a
koja je zatita digniteta ljudskog bi¢a. Nema sumnje da se u ovom sludaju radi o ozbiljnim
kr§enjima osnovnih prava zatoCenih lica, koja prava Stite principi medunarodnog obicajnog
prava.

U prilog zakljutku po pitanju primjene temeljnih obaveza i prohibicija iz Zenevskih
konvencija u sukobu koji je predmet optuznice je i Cinjenica da je kaznjavanje krSenja
obaveza koje poticu iz medunarodnog prava bilo utkano i u Krivi¢ni zakon Socijalisti¢ke
Federativne Republike Jugoslavije (SFRJ) koji je usvojen jos 1976. godine. Dakle, obaveza
postivanja medunarodnih pravila koja ukljuuju Zenevske konvencije ima dugu tradiciju na
prostorima biv§e Jugoslavije 1 bila je dio domaceg zakonodavstva jo§ dugo prije oruzanih
sukoba na ovim prostorima u periodu 1992. - 1995, godine. Ta Cinjenica takoder podrzava
zakljugak da su osnovni principi utkani u Zenevske konencije u relevantnom periodu bili
primjenjivi 1 na inteme sukobe na ovim prostorima. Vijece je nadalje svjesno da je krivi¢no
kaznjavanje krSenja principa mcdunarodnog prava u domadim sistemima, pa Cak 1 u
kontekstu ilrolternih sukoba, prisutno Sirom svijeta, a prvi primjeri istog mogu se naci jos u
19. vijeku.

Prelazeci konkretno na odredbe €lana 121. Trec¢e konvencije, Vijece nalazi da je obaveza iz
tog Clana koja se odnosi na pokretanje sluzbene istrage na okolnosti izazivanja ozbiljnih
povreda zatvorenih lica (koja su spadala u kategoriju zatvorenika zasti¢enih Konvencijom)
svakako jedna od osnovnih obaveza strane u sukobu. Kao takva, ona je bila primjenjiva kao
dio obiCajnog prava i u ovom slucaju, te je optuzeni Veiz Bjeli¢, kao lice koje je bilo
direktno odgovorno za nadzor nad zatvorenicima i funkcionisanje zatvora, bio obavezan da
poduzme konkretne radnje u skladu sa ovim ¢lanom. Njegovo krSenje te obaveze konstituiSe
krSenje principa medunarodnog prava, a isto je samo nastavak ocitog krSenja Clana 13.
Tre¢e konvencije u pogledu ukupnog tretmana zatvorenika. Kada je u pitanju status
zatvorenika, Vijece nalazi da su, pored toga Sto su obuhvaceni zajedni¢kim ¢lanom 3., neka
od zatoCenih lica uzivala status zastienih lica analognom primjenom Cclana 4. Trece
Konvencije, koji definiSe kategorije ratnih zarobljenika na koje se primjenjuje ta
Konvencija. Kao §to je to objasnjeno u daljem tekstu presude, jasno je da su neki od
zatvorenika za koja jc optuzeni bio odgovoran spadali u kategorije ratnih zarobljenika
(pripadnici oruzanih snaga jedne od strana u konfliktu ili pripadnici milicije iii
dobrovoljackih jedinica).

Kada je u pitanju primjena ¢lana 27. Cetvrte Zenevske konvencije, a polaze¢i od prednje
diskusije, jasno je da principi iz tog €lana predstavljaju osnovne obaveze postupanja prema
civilima u toku oruzanog sukoba, Vijece nalazi da je 1 ovaj ¢lan, kao dio medunarodnog
obiCajnog prava, bio primjenjiv u toku oruzanog sukoba na koji se odnosi ovaj predmet, te
je optuzeni bio duzan da postupa u skladu sa istim. [ u ovom sluc¢aju, pored ¢injenice da su
obuhvaceni odredbama zajednickog ¢lana 3. 1 u svakom slu€aju pod za$titom osnovnih
principa iz Konvencije, zatodeni civili mogu se, analognom primjenom ¢&lana 4. Cetvrte
Konvencije, dovesti 1 pod kategoriju zasti¢enih lica u toj odredbi.

° Vidjeti predmet Celebici, Zalbeno vijece, paragraf 172.
19 Na primjer, ¢lan 44. »Lieberovog™ zakona iz 1863. godine u Sjedinjenim Ameri¢kim DrZavama; vidjeti
takoder predmet 7adi¢, Zalbeno vijece MKSJ, odluka od 2.10.1995., paragraf 131.
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Vijece ¢e u daljem tekstu specificno cijeniti odgovornost optuzenog za konkretna krivi¢na
djcla koja mu sc stavljaju na teret.

2. Ratni zlo¢in protiv ratnih zarobljenika iz ¢lana 175. stav 1. tacke a) i h) u vezi
sa ¢lanom 31. i ratni zlodin protiv civilnog stanovniStva iz ¢lana 173. stav 1. tacka c¢),
sve u vezi sa ¢lanom 180. stav 1. KZ BiH

Optuzeni se u tacci II-1. Cinjeni¢nog opisa optuznice tereti za pocinjenje krivicnih djela
ratni zlo€in protiv civilnog stanovni$tva iz ¢lana 173. stav 1. tacka ¢) KZ BiH 1 ratni zlo¢in
protiv ratnih zarobljenika iz €lana 175. stav 1. taCke a) i b) u vezi sa ¢lanom 31., a sve u vezi
sa Clanom 180. stav 1. KZ BiH.

Relevantni dio ¢lana 173. KZ BiH propisuyje:

"Ko krseci pravila medunarodnog prava za vrijeme rata, oruzanog sukoba ili okupacije
naredi ili 11cilli koje od ovih djela:

¢) ubijanja, namjerno nanosSenje osobi snaznog tielesnog ili dusSevnog bola ili patnje
(mucenje), necovjecno postupanje, bioloske, medicinske ili druge znanstvene eksperimente,
uzimanje tkiva ili organa radi transplantacije, nanosenje velikih pamji ili povreda tjelesnog
integriteta ili zdravija;

kaznit ce se kaznom zatvora najmanje deset godina iii kaznom dugotrajnog zatvora.”
Clan 175. stav 1. tatke a)i b) KZ BiH glasi:

"Ko krseéi pravila medunarodnog prava za vrijeme rata ili oruZanog sukoba, prema
ranjenicima, bolesnicima, brodolomcima ili sanitetskom ili vjerskom osoblju naredi ili ucini
koje od ovih djela:

a) lisenja drugih osoba Zivota (ubistva), namjerna nanosenja osobama snaznog tjelesnog ili
dusevnog bola ili patnje (mucenja), necovjecno postupangje, bioloske, medicinske ili druge
znanstvene eksperimente, uzimanje tkiva ili organa radi transplantacije;

b) nanosenje velikih patnji ili ozljeda tijela ili povreda zdravija;
kaznit ¢e se kaznom zatvora najmanje deset godina ili kaznom dugotrajnog zatvora.

Ove odredbe sadrze slicne prohibicije a primjenjuju se u odnosu na razliite grupe
zasti¢enih lica (civili 1 ratni zarobljenici) koja su bila zatoCena u zatvoru za koji je optuzeni
bio odgovoran.

U skladu sa citiranim odrcdbama, Sud jc utvrdio elcmente koji se odnose na oba Clana:

+ djelo pocCinioca mora biti u¢injeno suprotno pravilima medunarodnog prava

+ krSenje mora biti poCinjeno u vrijeme rata, oruzanog sukoba ili okupacije (samo
za djelo ratnog zlocina protiv civilnog stanovnistva)

+ djelo po€inioca mora biti povezano sa ratom, oruzanim sukobom ili okupacijom
» pocinilac mora narediti ili po€initi djelo

- djelo udinjcno suprotno pravilima medunarodnog prava
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Kao §to je ve¢ pomenuto, optuznica u ovom dijelu tereti optuzenog Veiza Bjelica za:

. ratni zloCin protiv ratnih zarobljenika (iz ¢lana 175. stav 1. KZ BiH), i postupanje
protivno ¢lanu 3. stav 1. tatke a)i c)1 Clanu 121. Trece Zenevske konvencije, 1
. ratni zlo¢in protiv civilnog stanovnistva (iz ana 173. stav 1. KZ BiH), 1 postupanje

protivno &lanu 3. stav 1. tatke a) i ¢) i &lanu 27. Cetvrte Zenevske konvencije.

Vijcée je prethodno obrazlozilo primjenu &lanova 121. Treée i 27. Cetvrte konvencije u
ovom sluc¢aju, dok je zajednicki ¢lan 3. svakako primjenjiv na interne sukobe. KrSenje ovih
odredbi bi naravno predstavljalo krSenje pravila medunarodnog prava te bi kao takvo bilo
obuhvaceno odredbama ¢lana 175. stav 1., odnosno odredbama ¢lana 173. stav 1. KZ BiH.

Relevantne odredbe pomenutih konvencija glase:

Zajednicki ¢lan 3. stav 1. tacka a):
"U slucaju oruzanog sukoba koji nema karakter medunarodnog sukoba i koji izbije na
teritoriji jedne od Visokih strana ugovornica. svaka od Strana u sukobu bic¢e duina da
primjenjuje bar sljedece odredbe:

1) Prema licima koja ne ucestvuju neposredno u neprijateljstvima, podrazumijevajuci i
pripadnike oruzanih snaga koji su polozili oruzje i lica onesposobljena za borbu usljed
bolesti, rana, lisenja slobode, ili iz bilo kojeg drugog uzroka, postupace se u svakoj priltci
covjecno, bez ikakve nepovoljne diskriminacije zasnovane na rasi, boji koZe, vijeri,
ubjedenju, polu, rodenju ili imovnom stanju, ili kome drugom slicnom mjerilu.

U tom cilju zabranjeni su i ubuduce se zabranjuju u svako doba i na svakom mjestu,
prema gore navedenim licima sljedeci postupci:

a) povrede koje se nanose zZivotu i tjelesnom integritetu, narocito sve vrste ubistva,
osakacenja, svireposti i mucenja:
¢) povrede licnog dostojanstva, narocito uvrjedljivi i poniZavajuci postupci.

Clan 121. Tre¢e Zenevske konvencije:

"Svaka smrt ili ozbiljno ranjavanje jednog ratmog zarobljenika koje je prouzrokovao ili za
koje je postoje sumnja da ih je prouzrokovao neki strazar, drugi rami zarobljenik ili ma
koja osoba, kao i svaki smrmi slucaj Ciji je uzrok nepoznat, postat ¢e odmah predmet

zvanicne istrage od strane sile koja drzi zatvorenike.

0 tome slucaju ce se odmah obavijestiti sila zaStitnica. Prikupit ce se izjave svjedoka.
narocito izjave ratnih zarobljenika: izvjeStaj sa tim izjavama dostavit e se pomenutoj sill.

Ako istraga ustanovi krivicu jedne ili vise osoba, sila koja drzi ratne zarobljenike preduzet
¢e sve mjere za sudsko gonjenje odgovornog ili odgovornih lica.”

Clan 27. Cetvrte Zenevske konvencije:
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"Zasticena lica imaju pravo u svakoj prilici na postivanje svoje lichosti, svoje Casti, svojih
porodicnih prava, svojih vjerskih uvjerenja i obreda, svojih navika i svojih obicaja. S
njima ce se u svako doba postupati covjecno, ona ¢e narocito biti zasticena od svakog cina
nasilja ili zastrasivanja, od uvreda i javne radoznalosti. Zene ¢e posebno biti zasticene od
svakog napada na njihovu cast, a narocito od silovanja, prinudivanja na prostituciju ili bilo
kojeg oblika bestidnog napada. Vodeci racuna o odredbama koje se odnose na stanje
zdravlja, na godine Zivota i spol, strane u sukobu u cijoj se viasti nalaze zasticena lica
postupat ¢e prema svima njima s istim obzirima, bez ikakve nepovoljne diskriminacije
zasnovane iskljucivo na rasi, vjeroispovjesti ili politickim ubjedenjima. Ipak, strane u
sukobu mogu preduzimati, u odnosu na zasticena lica, mjere kontrole ili sigurnosti koje
budu potrebne s obzirom na ratno stanje:'

Jedan od preduslova za primjenu pomenutih odredbi je svakako pripadnost "zrtve"
zaSti¢enoj kategoriji osoba. Dakle, potrebno je identificirati objekat radnje izvrSenja, te

uvtrditi da li je on zasti¢en relevantnom Zcnevskom konvencijom.

Ratni zarobljenici

Clan 4 (A) Tre¢e Zenevske konvencije definise ratne zarobljenike na sljedeéi nadin:

"Rati zarobljenici, u smislu ove Konvencije, jesu lica koja pripadaju nekoj od sljedecih
kategorija, a koja su pala pod viast neprijatelja:

1) Pripadnici oruzanih snaga jedne strane u postupku kao i pripadnici milicija i
dobrovoljackih jedinica koji ulaze u sastav tih snaga;

2) Pripadnici ostalih milicija i pripadnici  ostalih  dobrovoljackih  jedinica,
podrazumijevajuci tu i pripadnike organizovanih pokreta otpora koji pripadaju jednoj
strani u sukobu i koji dejstvuju unutar ili izvan svoje sopstvene teritorije, cak i ako je ta
teritorija okupirana pod uslovom da te milicije i dobrovoljacke jedinice, podrazumijevajuci
tu i ove organizovane pokrete otpora, ispunjavaju sljedece uslove:

* da na ¢elu imaju lice odgovorno za svoje potcinjene

* da imaju odreden znak za razlikovanje, prepoznatljiv sa daljine

* da otvoreno nose oruzje

* da se pri svojim dejstvima pridrZavaju ratnih zakona i obicaja

3) Pripadnici redovnih oruzanih snaga koji izjavljuju da pripadaju jednoj viadi ili viasti
koju nije priznala sila pod cijom viaséu se nalaze

4) Lica koja prate oruzane snage iako neposredno ne ulaze u njihov sastav, kao Sto su
civilni clanovi posada vojnih vazduhoplovstava, ratni dopisnici, snabdjevaci, pripadnici
radnih jedinica ili sluzbi Cija je duznost da se staraju o dobrobiti oruzanih snaga, pod
uslovom da su za to dobila dozvolu od oruzanih snaga u cijoj se pratnji nalaze, dok su ove
duzne da im u tu svrhu izdaju licnu kartu slicnu prilozenom obrascu

5) Clanovi posada, podrazumijevajuci tu komandante, pilote i ucenike, trgovacke mornarice
i posade civilnog vazduhoplovstva. Strana u sukobu, koji ne uZivaju povoljniji postupak na
osnovu drugih odredaba medunarodnog prava

6)  Stanovnistvo neokupirane teritorije koje se, usljed priblizavanja neprijatelja,
dobrovoljno dize na oruzje da bi pruzilo otpor neprijateljskoj najezdi a koje nije imalo
vremena da se organizuje kao redovna oruzana sila, ako ono otvoreno nosi oruzje i ako
postuje ratne zakone i obicaje. "
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U ovom predmetu se, o€ito, ne tvrdi da su sve, nego samo neke zrtve pocCinjenih djela bile
lica iz citirane odredbe. Sud je na osnovu priznanja optuzenog i dokaza Tuzilastva utvrdio
da su neka od zatvorenih lica (najmanje dva) spadala u gore pomenute kategorije kao
pripadnici oruzanih snaga jedne strane u postupku ili pripadnici dobrovoljackih jedinica koji
ulaze u sastav tih snaga. Ovo potvrduju, izmedu ostalog, i iskazi svjedoka Adila Omerovica
i Ismeta Hurica.

Svjedok Omerovi¢ (pripadnik Patriotske lige BiH) u iskazu koji jc dao Tuzilastvu tokom
istrage navodi: "Ja sam znao da je u tom mjestu Rovasi bio jedan zatvor ... znam da je tu
bio zatvoren jedan vojnik mladi covjek - regrut iz bivse JNA srpske nacionalnosti iz sela
Kalabace .... a kasnije je dosao jos jedan, cijenim po tome Sto sam i ja znao da je doSao

(13

. .. . .. 11
Jedan vojnik iz sela Sebiocina ...

Svijedok Huri¢ (pripadnikCeranske brigade) navodi: "Kada sam preuzeo svoju duznost
cuvara, ja sam zatekao u toj Stali 12 Muslimana iz Kamenica, jednog srpskog vojnika u
uniformi, a Muslimani su pusteni nakon nekoliko dana, a ostao je tada sam taj srpski
vojnik<'?. Dalje je naveo da su nakon toga dovedeni Migo, Dragan, Dusan Cesti¢, jedan
vojnik kojem nije znao ime i jedna zena.

U svakom slucaju, ova lica su pokrivena i zajednickim ¢lanom 3. Konvencija jer se radi o
licima koja ne ufestvuju neposredno u neprijateljstvima, podrazumijevajuéi lica
onesposobljena za borbu usljed liSenja slobode, ili iz bilo kojeg drugog uzroka.

Vazno je napomenuti i to da po konkretnom pitanju statusa nekih od zatoCenika kao ratnih
zarobljenika postoji slaganje izmedu tuzioca i odbrane, §to proizilazi iz Sporazuma o
priznanju krivnje.

Civili

Vijece nalazi da je takoder dokazano izvan svake sumnje da su medu licima koja su bila u
zatvoru nad kojim je imao nadzor optuzeni bila i lica koja spadaju u katcgoriju civila,
konkretno u smislu &lana 4. Cetvrte Konvencije, jer se radilo o licima koja su se,
kolokvijalno govore¢i, nasla u rukama neprijateljskih snaga. Nadalje, kao 1 kod ve¢ opisane
kategorije zatoCenih-bivsih pripadnika oruzanih snaga, i ova lica su obuhvacéena zastitama iz
zajcdnickog Clana 3. Konvencije, jer se o€ito radi o licima koja ne ucestvuju neposredno u
neprijateljstvima.

Sud je u tom pravcu cijenio dokaze Tuzilastva, pa tako 1 priznanje optuzenog na rocistu za
razmatranje Sporazuma, koje je u saglasnosti sa njegovim iskazom koji je dao u Tuzilastvu
u svojstvu osumnji¢enog

Mada iz dokaza koji su podneseni nije moguce zakljuCiti taCan broj zatoCenika u
pomenutom objektu, jasno je da se radilo o grupi koja je obuhvatala 1 odredeni broj civila.
Medu njima su bili Anda Obradovi¢ 1 Rade Peji¢ koji su dali iskaze u toku istrage u ovom
predmetu.

! Zapisnik o saslusanju svjcdoka Adila Omerovica, broj KT-RZ-160/07 od 07.09.2007. godine, str. 2
12 Zapisnik o sasluganju svicdoka Ismeta Huri¢a, broj KT-RZ-160/07 od 26.06.2007. godine, str. 3.
13 Zapisnik o sasluganju osumnji¢enog Veiza Bjeli¢a, broj KT-RZ-160/07 od 20.09.2007. godine, str. 5
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U svom iskazu datom TuZilastvu u toku istrage svjedok - oste¢ena Anda Obradovi¢'* navodi
da je u inkriminisanom periodu Zzivjela u Novom Selu, op¢ina Zvornik sa svojirn muzem
koji je uspio pobjeci prije napada na to selo. Svjedokinja dalje navodi da prije samog upada
vojske u selo nije smjela iza¢i iz kuce, te je ostala sama u kudi. U ranim jutarnjim Casovima
17.09.1992. godine u selo jc upala vojska 1 svjedokinja ih je ¢ula kako govore "hvatajte ih
Zive". Potom su dvojica naoruzanih muskaraca u crnim uniformama, sa cmim Caraparna na
glavi 1 u rukavicama, usli u prizernlje kuce u kojoj se svjedokinja krila. Nakon Sto su je
pitali gdje su Cetnici 1 nakon §to im je svjedokinja odgovorila da ne zna, jcdan od njih
dvojice ju je jako udario ispod lijcvog oka. Potom su je odveli u vojnu komandu u mjestu
Bajri¢i gdje su jeispitivali, te su je, nakon izvjesnog vremena, odveli u zatvor u Rovasima za
koji je optuzeni bio odgovoran, Jasno je da svjedokinja nije imala nikakvo naoruzanje, nije
bila pripadnik oruzanih snaga bilo koje strane, te je bez sumnjc imala status civila i kao
takva 1 liSena slobode. I svjedok Muharem Sinanovi¢ navodi "Ulaskom u selo u dnu sela
zarobili smo jednu Zenu za koju sam naknadno saznao da se zove Anda. Ona je na sebi
imala Sareni prsluk i bila je u civilu".

Rade Peji¢ u svom iskazu navodi "Ja u to vrijeme nisam bio pripadnik Armije JNA
(Jugoslovenske narodne armije) a niti Vojske RS, niti sam bio na seoskoj strazi. Bio sam
obicni civil i na sebi sam imao obicnu civilnu odjecu”.

Dakle, jasno je da je medu licima koja su bila zatoCena u zatvoru za koji je bio odgovoran
optuzeni bio 1 odredeni broj civila. Ovi civili su, zajedno sa drugim zatvorenim licima, bili
predmet zlostavljanja koje je pomogao optuzeni kako je to obrazlozeno u daljem tekstu
presude.

- krSenje u vrijcme rata, oruzanog sukoba ili okupacije

Ovaj temporalni uslov (""u vrijeme rata") odnosi se samo na ¢lan 173. KZ BiH, u smislu da
su prohibicije iz tog C¢lana usmjerene na period u kojem traju neprijateljstva (dok se
odredene zastite civila nastavljaju i nakon okoncanja sukoba, kao Sto to pokazuje, na
primjer, ¢lan 2. stav 2. Drugog dodatnog Protokola).

Dakle, osnovni uslov iz ¢lana 173. KZ BiH jeste da radnje optuzenog moraju biti poCinjene
za vrijeme oruzanog sukoba ili okupacije ili ratnog stanja. Ovo je konzistcntno sa
¢injcnicom da se principi medunarodnog prava primjcnjuju od samog pocetka i tokom cijele
duzine neprijateljstava. U Odluci Apelacionog vije¢a MKSJ u predmetu Tadi¢ navodi se:
"Medunarodno humanitarno pravo primjenjuje se od pocetka (takvih) oruzanih sukoba sve
do poslije prestanka neprijateljstava ... "

Oruzani sukob "postoji svuda gdje se pribjeglo oruzanoj sili izmedu drZava ili produzenom
nasilju izmedu viasti i organizovanih oruzanih grupa, ili ‘pak izmedu takvih grupa unutar
Jedne drzave"'®. Vijeée nalazi da je izvan svake sumnje &injenica da je u periodu
obuhvacenom optuznicom bio u toku oruzani sukob izmedu Tcritorijalnc odbrane BiH i
vojske tzv. Srpske Republike BiH. Mada Sudu nisu podneseni konkretni dokazi koji bi

! Zapisnik o saslusanju sviedoka Ande Obradovi¢, broj KT-RZ-15/06 od 30.04.2007. godine

" Vidjeti predmet Tadi¢, broj IT-94-1, Odluka po interlokutomoj Zalbi odbrane na nadleznost suda od
02.10.1995. godine, paragraf 67.1 70.

' Ibid, paragraf 67. i 70.
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omogucili zaklju€ak o organizaciji i komandnim strukturarna TO BiH 1 vojske Srpske
Republike BiH, jasno je da se radilo o organizovanim oruzanim grupama i snagama koje su
djclovale na relevantnom geografskom prostoru 1 u relevantnom periodu.

Svoj zaklju€ak po pitanju ovog kontekstualnog elementa Vijece temelji kako na priznanju
optuzenog, tako i na iskazima svjedoka od kojih su neki bili pripadnici TO Vlasenica (te bili
1 Cuvari zatvora, uz optuzenog), a neki direktne Zrtve pocinjenih djela. Naime, svi oni u
svojim iskazima na nesumnjiv nacin govore o oruzanom sukobu izrmedu jedinica TO BiH i
vojske Srpske Republike BiH koji je bio u toku na podru¢ju opéine Vlasenica u
inkriminisanom periodu. Postojanje ovog oruzanog sukoba svakako nije ni¢ime osporavano
u ovom predmetu.

- djelo podinioca mora biti povezano sa ratom, oruzanim sukobom ili okupacijom

Kada se govori o djelima ratnih zlo¢ina, neophodno je utvrditi postojanje dovoljnog neksusa
izmedu djela optuzenog 1 ratnog stanja. U medunarodnom humanitarnom pravu,
dokazivanjc ovog elementa odnosi se na sva djela ratnih zloCina, dakle kako na krivi¢no
djelo ratnog zlocina protiv civilnog stanovnistva (¢l. 173. KZ BiH), tako i na krivi¢no djelo
ratnog zloc€ina protiv ratnih zarobljenika (¢l. 175. KZ BiH).

Medunarodno humanitarno pravo ne primjenjuje se na sva protivzakonita djela pocinjena
tokom oruzanog sukoba. Ono se primjenjuje samo na ona protivzakonita djela koja su
dovoljno povezana sa vodenjern neprijateljstava. Da bi bila kaznjiva kao ratni zloCin, djela
optuzenog moraju biti "u fijesnoj vezi sa ratnim stanjem"'’. Dakle, ono §to &ni razliku
izmedu ratnog zlo€ina i "obi¢nog" krivicnog djela je to da je ratni zlo€in oblikovan ili
zavisan od okoline (oruzani sukob) u kojoj je pocinjen.

Najmanji stepen veze koji se mora utvrditi je da je postojanje rata u znatnoj mjeri uticalo na
sposobnost po€inioca da pocini zlo€in, njegovu odluku da ga pocini, nacin po€injenja ili cilj
sa kojim je pocinjen." 1z ovoga proizilazi da nije neophodno utvrditi uzro¢no - posljedi¢nu
vezu izmedu ratnog stanja 1 po¢injenja zlocina.

Sud cijeni da je dovoljno da se utvrdi da su krivicna djela pocinioca usko povezana sa
ratnim stanjem ako se dokaze da je pocinilac djelovao pod okriljem ratnog stanja, kao §to je
bio slu¢aj u ovom predmetu. Sud cijeni nespornim da su se inkriminisana djela desila u
vrijeme 1 pod okriljem oruzanog sukoba izmedu TO BiH i Vojske RS BiH na podru¢ju
op¢ine Vlascnica, a sam optuzeni Veiz Bjeli¢ je sprovodeci inkriminisane radnje djelovao
kao ucCesnik jedne od strana u tom sukobu. Jasno je da je optuzeni angazovan kao Cuvar
zatvora upravo kao pripadnik vojnih snaga u okviru TO Vlasenica.

Ovakav zakljucak Sud proizilazi kako iz izjave optuzenog tako i iz iskaza svjedoka Radeta
Pejica, Muharema Sinanovic¢a, Dzevada Musi¢a i Nurije Hurica.

- pocinilac mora poduzeti radnje naredivanja ili ¢injenja radnje izvrSenja

" Vidjeti predmet Kunarac, presuda od 12.06.2002. godine
'® Ibid, presuda Zalbenog vijeéa, paragraf 58.
' Vidjeti predmet Vasiljevi¢, presuda Pretresnog vijeéa, paragraf 25.
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Optuzeni se tereti konkretno za po€injenje krivi¢nopravnih radnji iz tacke c¢) stav 1. Clana
173., odnosno tac¢aka a) i b) stav 1. ¢lana 175. KZ BiH, a sve u vezi sa ¢lanom 180. stav 1.
KZ BiH.

Vezano za tacku c) ¢lana 173, on podrazumijeva da se ovo krivicno djelo, uz postojanje
prethodno analiziranih op¢ih elemenata, ¢ini konkretno: " .... namjernim nanosenjem osobi
snaznog tielesnog ili dusevnog bola ili patnje (mucenje), necovjecnim postupanjem ... ". U
pogledu tacaka a) i b) stav 1. ¢lana 175. KZ BiH, to krivicno djelo predstavlja konkretno
takoder, uz postojanje op¢ih elemenata koji su ranije opisani): a)"... namjerno nanosenje
osobama snaznog tjelesnog ili dusevnog bola ili patnje (mucenje), necovjecno postupange ...
" b) "... nanoSenje velikih patnji ili ozljeda tijela ili povreda zdravija’.

Clan 180. stav 1. KZ BiH glasi: "Osoba koja planira, naredi, uéini ili podstrekava ili
pomaze u planiranju, pripremanju ili u€injenju krivi¢nih djela iz ¢lana 171. (Genocid), 172.
(Zlocini profiv covjecnosti), 173. (Ratni zlocin protiv civilnog stanovnistva), 174. (Ratni
zlocin protiv ranjenika i bolesnika), 175. (Ratni zlocin protiv ratnih zarobljenika), 177.
(Protupravno ubijanje i ranjavanje neprijatelja), 178. (Protupravno oduzimanje stvari od
ubijenih i ranjenih na ratistu) 1 179. (Povrede zakona ili obicaja rata) ovog zakona, kriva je
za to krivi¢no djelo. Sluzbeni polozaj bilo kojeg lica, bilo da se radi o Sefu drzave ili vlade,
ili o odgovornoj sluzbenoj osobi vlade, ne oslobada takvu osobu krivice niti utjeCe na
ublazavanje kazne.

Optuzeni je sporazumom o priznanju krivnje priznao krivnju za sva djela koja mu se
stavljaju na teret optuznicom Tuzilastva BiH broj KT-RZ-160/07, te je izrazio kajanje zbog
pocinjenih djela. Medutim, Sud je obavezan cijeniti valjanost tog priznanja, kao 1 utvrditi da
li postoji dovoljno dokaza iz kojih proisti¢e njegova krivicna odgovornost.

U iskazu koji je dao u svojstvu osumnji¢enog, optuzeni navodi da je poznavao komandanta
Ferida HodZi¢a od ranije i da ga je on postavio da bude komandir &ete*®. Optuzeni dalje
navodi da je 06.06.1992. godine dosao u Rovase, gdje je, nakon vojne akcije TO Vlasenica,
rasporeden da Cuva osobe koje su zarobljene u toj akciji. U vezi sa tim, optuzeni tvrdi da je
od mladic¢a koji je nosio zelenu beretku dobio kljuCeve Stale u kojoj su zarobljenici bili
smjeSteni. Sve to se, prema navodima optuzenog, deSavalo po naredenju Ferida Hodzica.
Optuzeni navodi da je u toj Stali (zatvoru) bilo 5 muskaraca od kojih je jedan bio u komplet
staroj vojnickoj odjeci. On takoder navodi da su svi zatvorenici bili Srbi, te da se nisu imali
¢ime pokriti 1 bili su zaus$ljani, a hranu su dobijali od optuzenog. Jedan od narednih dana je,
prema navodima iz iskaza, dovedena "Fata", za koju je optuzeni kasnije saznao da se u
stvari zove Anda Obradovi¢. Optuzeni je opisao da su dolazili vojnici, pripadnici TO
Vlasenica i ulazili u §talu, te maltretirali zatvorenike. Prema navodima optuzenog, uvijek je
neko od pripadnika TO bio na strazi, tako da se zatvorenici nisu mogli slobodno kretati niti
izlaziti. .

Sud je izvrsio uvid 1 u ostale dostavljene dokaze Tuzilastva, ukljuCujuci iskaze svjedoka iz
kojih proistice da je optuzeni Veiz Bjeli¢ bio Cuvar zatvora, pa je kao takav bio odgovoran
za sigurnost zatvorenika. 1z tith dokaza van svake sumnje proizilazi da je optuzeni imao i
kljuCeve tog zatvora te ih davao vojnicima Armije R BiH i drugirn ljudima omoguc¢avajuéi
im na taj nacin da udu u zatvor i nanose tjelesne ozljede, fizicki 1 psihicki bol zatvorenicima

0 Zapisnik o sasluganju osumnji¢enog Veiza Bjeli¢a broj KT-RZ-160/07 od 20.09.2007. godine, str. 5
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medu kojima su bili civili (ukljucujuéi jednu Zenu) i vojnici srpske nacionalnosti. Vijece
zakljuCuje da je optuzeni znao da su ta lica ulazila u zatvor 1 tukli zatvorenike, s obzirom da
jc, nakon §to bi vojnici razvalili vrata, dolazio, mijenjao bravu i ponovo zakljucavao.

Prema iskazu svjedoka Ismeta Huri¢a (jedan od cuvara, pripadnik TO Vlasenica)
zatvorenike su tukli vojnici ili drugi ljudi koji bi se vracali sa ratista, a §to je optuzenom bilo
poznato. On u iskazu iz istrage tvrdi: "Veiz je znao da su oni tuceni, jer bi ti vojnici koji su
tukli donijeli kljuc od Veiza. Kljuc od zatvora je imao samo Veiz“. Sviedok je potvrdio da su
uslovi u $tali bili grozni, kao i to da se lice po imenu Dusan Cesti¢ objesio. I svjedoci Nurija
Huri¢, Dzevad Musi¢, Besir Aljuki¢, Rade Peji¢ i Anda Obradovi¢ su u iskazima koje su
dali tokom istrage potvrdili navode svjedoka Ismeta Hurica, vezano za ulogu optuzenog u
zatvoru u kojem su bila zatoCena lica srpske nacionalnosti.

Navedeno je u saglasnosti sa podacima konstatovanim u Zapisnicima o identifikaciji
posmrtnih ostataka za Dusana Cesti¢a, Dragana lli¢a i Branka Sekuli¢a™ koji su takoder bili
zatvoreni u Stali koju je Cuvao optuzeni a koji su preminuli od posljedica fizickog
zlostavljanja (Dusan Cesti¢ se, prema iskazima svjedoka, objesio).

Svjedok Ismet Huri¢ u iskazu iz istrage navodi: "Vrata su uvijek bila zakljucana. Iz foga
razloga sam ja zakljucio da je Veiz bio komandir nad strazom. Kada kazem komandir onda
mislim da je bio komandir nada nama koji smo strazarili, jer je rasporedivao nas strazare.
Ja sam zakljucio da je on komandir nas cuvara i po tome $to bi unosio hranu i odlucivao
koga ce pustiti unutra po tome $to bi izvadio kljuc iz dzepa i otkljucao ulazna vrata od Stale
i davao bi hranu zatvorenicima sa vrata... Ja sam tada otiSao po Veiza i to mu rekao, a u
meduvremenu su ti vojnici obili vrata, tukli ihi ofisli, a Veiz je napravio rezu i zakljucao
vrata.” 1 ostali, ranije pominjani svjedoci, u iskazima koje su dali u Tuzilastvu u toku
istrage, optuzenog opisuju kao lice koje je bilo odgovorno za lica zatvorena u Stali. Samir
Musi¢ (jedan od Cuvara zatvora), potvrdio je da su kljucevi §tale bili kod optuzenog. On u
svom iskazu navodi: "Znam da su bili zarobljeni Srbi, medu kojima je bio Miso, Dragan,
Anda i jos dva Muslimana“*. On je potvrdio i to da se jedan od zatvorenika objesio, nakon
Cega su ga zakopali. U iskazu svjedoka Besira Aljukica (pripadnik Ceranskog odreda koji je
bio dio TO Vlasenica) navedeno je da su uslovi u zatvoru bili jako losi 1 da jc ¢uvar zatvora
bio 1 optuzeni. I svjedoci Nurija Huri¢ 1 Dzevad Musi¢ (obojica su bili Cuvari zatvora), kao 1
ranije navedeni svjedoci potvrduju u svojim iskazima da je optuzeni imao klju¢ od stale, te
je rasporedivao ko ¢e kada strazariti. OSteCeni Rade Peji¢ u iskazu iz istrage opisuje uslove
u Stali, te navodi da zatvorenici nisu mogli izaéi iz tog zatvora jer su vrata bila zakljucana, a
u Stali su svi premlacivani. On navodi: "...ali znam da cuvari koji su me cuvali nisu me
tukli, ali su dozvoljavali da drugi udu jer su davali kljuceve tim drugim ljudima da udu i tu

23
Su nas twklic= .

Pri utvrdivanju krivi¢éne odgovomosti optuzenog za krivi¢no djelo ratni zloCin protiv ratnih
zarobljenika, vijece je imalo u vidu da se optuzeni u ovom konkretnom slucaju tereti za
pomaganje drugim osobama u pocinjenju tog djela. Vije¢e MKSJ je u predmetu Tadié
ocijenilo da: svako pomaganje rjecju ili djelom, kojim se pruza podsticaj ili podrSka

590

! Zapisnici o idcntifikaciji posmrtnih ostataka Dugana Cesti¢a (72/2007 od 25.06.2007. godine), Branka
Sekulica (28/2004 od 13.02.2004. godine) i Dragana 1li¢a (121/2004 od 01.09.2003. godine).

** Zapisnik o sasluganju svjedoka Samira Musi¢a, broj KT-RZ-160/07 od 10.07.2007. godine, str. 2

= Zapisnik o sasluganju svjedokn Radeta Peji¢a, broj KT-RZ-160/07 od 19.06.2007. godine, str. 3
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predstavija dovoljno ucestvovanje da bi se pripisala krivicna odgovornost pod uslovom da
Je to ucestvovanje bitno uticalo na cinjenje krivicnog djela.. “**. Prema tome, nije potrebno
dokazati postojanje uzro€no-posljedi¢ne veze izmedu ¢ina pomaganja i poc€injenja zlocina,
ve¢ je dovoljno utvrditi da je pomaganje odnosno ucestvovanje optuzenog znatno olaksalo
izvrSenje zloCina. VijeCe nalazi da je optuzeni morao sa punom svijeS¢u poduzeti radnje
pomaganja u protivpravnom djelu. Pri tome, pomaganje optuzenog (koje moze biti prije, za
vrijeme 1 nakon pocinjenja djela) ne podrazumijeva uvijek njcgovo fizicko prisustvo.

Vijece cijeni da je van razumne sumnje dokazano da je optuzeni bio odgovoran za uslove
zatoCeniStva lica u $tali. Utvrdeno je da je njegova duznost kao ¢uvara tog zatvora bila da sc
brine o higijenskim uslovima, kao 1 o zdravlju i dobrobiti zatvorenika. 1z iskaza samog
optuzenog datog u istrazi (u svojstvu osumnji¢enog) spominje se da su zatvorenici bili u
Stali ,,...Stala je gdje seljaci vezu krave, ovce, konje, koze. Neizmalterisana ni unutru ni vani,
ima grede, pokrivena od buradi limom, ima jasle gdje se stoci polagalo da stoka jede .....Ja
sam u najlonu tri puta donio slame i prostro. Nisu se imali cime ni pokriti. Bili su
zausljani... Kad se koja akcija odvija, onda Zene, starci, djeca dodu, donesu trnokope,
kranpu, udu i tuku "*. 1 iskazi ostalih svjedoka Tuzilaitva su potvrdili da su uslovi u
zatvoru (tzv. §tali) bili jako losi, te da su zatvorenici fizicki maltretirani. lako optuzeni
ociglcdno nije dao nikakav nalog da se pocini takvo nasilje, Sud cijeni da je dokazano da je
on pomagao i1 doprinosio izvrSenju nasilja nad zatvorenicima. Naime, optuzeni je
prisustvovao nasilju 1 bio svjestan da se ono odvija, ali ipak nije izrazio nikakvo
protivljenje. Cak naprotiv, optuZeni je, nakon §to bi osobe koje su vriile nasilje nad
zatvorenicima, popravljao sve ono §to bi oni prethodno unistili i polomili, sve dovodio u
prethodno stanjc umjesto da sve to §to se deSava prijavi nadredenom, Feridu Hodzicu.
Optuzenti je jedini imao kljuceve od Stale u kojoj su zatvorenici bili zatoCenti, te je kao takav
odlucivao ko ¢e uéi a ko izaci. Dodatno, optuzeni je bio nadredeni ostalim ¢uvarima, vrsio
je raspored kada ¢e ko od drugih strazara biti u smjeni, podnosio je izvjestaj u komandu.

Ocjenom priznanja optuzenog 1 svih dostavljenih dokaza optuzbe, Sud je zakljucio da radnje
optuzenog predstavljaju kr§enje ¢lanova 3.1 121. Treée Zeneske konvencije, te lanova 3. i
27. Cetvrte Zenevske konvencije. Krivi¢na odgovornost optuZzenog konkretno je propisana
Clanom 173. stav 1. tacka c¢), i ¢lanom 175. stav 1. tatke a) i b) KZ BiH. Njegove
krivicnopravne radnje se ogledaju konkretno u omogucavanju namjernog nanoSenja
snaznog tjelesnog i dusSevnog bola i1 patnje (mucenje) zatvorenicima u Stali, te
omogucavanju drugim osobama (pripadnicima Armije BiH i drugim ljudima) da se
necovjecno ponasaju prema licima zatoCenim u S§tali. Sve ove radnje optuZeni je pocinio
svjesno i voljno, kao pripadnik TO Piskavice pri TO Vlascnica.

Imajuéi u vidu sve navedene okolnosti, Sud cijeni da se u postupanju optuzenog stekla bica
kriviénog djela ratni zlo€in protiv civilnog stanovnistva iz €lana 173. stav 1. tacka c), te
radnje krivi¢nog djela ratni zlo€in protiv ratnih zarobljenika iz ¢lana 175. stav 1. tacke a) i
b) u vezi sa ¢lanom 31., a sve u vezi sa ¢lanom 180. stav 1. KZ BiH. Optuzeni je (na osnovu
Clana 180. stav 1. KZ BiH) individualno odgovoran za pocinjenje ovog djela. Sud
zakljuCuje da je optuzeni poCinio navedena krivi¢na djela sa direktnim umisljajem, svjestan
djela koje €int 1 voljan da ih poc€ini.

> Vidjeti predmet Tadi¢, paragraf 689. str. 272
* Zapisnik o saslu$anju osumnji¢enog Veiza Bjeli¢a broj KT-RZ-160/07 od 20.09.2007. godine, str.6
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3. Ratni zlo¢in protiv civilnog stanovnisStva iz ¢lana 173. stav 1. tacka ¢) KZ BiH u
vezi sa ¢lanom 180. stav 1. KZ BiH

Vijece je ve¢ ranije utvrdilo postojanje opcih elemenata koji ulaze u sastav ovog krivi¢nog
djela, tako da ¢e se u ovom dijelu koncentrisati na ocjenu postojanja dokaza da je optuzeni
poCinio krivi¢nopravnu radnju silovanja nad oste¢enom Andom Obradovié. Prije svega,
vijeCe je bez ikakve sumnjc utvrdilo da je oSteCena bila civil; te kao takva potpadala u
kategoriju lica zasti¢enih &lanovima 3. i 27. Cetvrte Zenevske konvencije.

Krivicno djelo iz tacke e) stav 1. ¢lana 173. KZ BiH, pored ostalog, podrazurnijeva
"prisiljavanje druge osobe upotrebom sile iii prijetnje direktnim napadom na njezin zZivot ili
tijelo ili na Zivot ili tijelo njoj bliske osobe, na seksualni odnos ili s njim izjednacenu
seksualnu radnju (silovanje)... ". Zaklju€ak da je optuzeni i pocinio silovanje nad oste¢enom
Andom Obradovi¢ Sud je donio na osnovu samog priznanja optuzenog da je pocinio to
djelo, a koje priznanje je saglasno sa izjavom osteCene. OsSteCena je u svom iskazu na tacan i
jasan nacin opisala kako je to optuzeni ucinio, a svjedok Rade Peji¢ je naveo da optuzeni
nije ulazio u unutradnjost zatvora nego je povremeno u no¢nim satima izvodio Andu
Obradovi¢ koja bi se zadrzala neko vrijerne, a kada bi se vracala ¢uo je u mraku njene
jecaje. Pored toga, oStecena je bila prisutna i na pretresu odrzanom povodom razmatranja
sporazuma, 1 tom prilikom je potvrdila da ju je upravo optuzeni silovao. Svjedok Besir
Aljuki¢ u iskazu koji je dao u istrazi navodi da je Cuo da je optuzeni silovao "neku Zenu
koja je bila zarobljena". 1 ostali svjedoci su u iskazima koje su dali tokom istrage potvrdili
da je optuzeni, za vrijeme dok je bio strazar zatvora tzv. "Stale", silovao osteCenu Andu
Obradovié. Silovanje predstavlja direktno i flagrantno krienje osnovnih principa iz Cetvrte
konvencije, ukljudujuéi &lanove 3. stav 1. i &lana 27. Cetvrte Zenevske konvencije,
propisano je kao krivi¢no djelo i u ¢lanu 173. stav 1. tatka e) KZ BiH.

Nakon $to je razmatrao zakljueni sporazum o priznanju krivnje, nalaze¢i da uz priznanje
krivnje optuzenog stoji i dovoljno dokaza Tuzilastva BiH naprijed navedenih, Sud je nasao
utvrdenim da je optuzeni izvrSio silovanje nad Andom Obradovi¢, licem koje je uzivalo
zastitu Cetvrte Zenevske konvencije u vrijemc oruzanog sukoba, te je tako po&inio
krivi¢nopravne radnje ratnog zloc¢ina protiv civilnog stanovnistva iz ¢lana 173. stav 1. tacka
e) KZ BiH u vezi sa ¢lanom 180. stav 1. KZ BiH. Vijec¢e nalazi da je optuzeni individualno
krivicno odgovoran za ovo djelo te da je postupao sa direktnim umisljajem, svjesno i voljno.

4, Odmjeravanje kazne

Ocjenom svih okolnosti na strani optuzenog (kako otezavajuéih, tako 1 olaksSavajucih) kao i
okvirnog raspona kazne iz zaklju€enog sporazuma o priznanju krivnje, Sud je uz primjenu
odredbi ¢lana 49. stav 1. tacka b) KZ BiH, optuzenom za krivi¢no djelo ratni zlo€in protiv
civilnog stanovnistva iz ¢lana 173. stav 1. tacke c) 1 ) u vezi sa ¢lanom 180. stav 1. KZ BiH
utvrdio kaznu zatvora u trajanju od 5 (pet) godina, a istu kaznu je urvrdio i za krivi¢no djelo
ratni zlo€in protiv ratnih zarobljenika iz ¢lana 175. stav 1. tacke a) 1 b) u vezi sa ¢lanom 31.
KZ BiH, sve u vezi sa ¢lanom 180. stav 1. KZ BiH. Jasno je da ovako odredene kazne
predstavljaju ublazavanje minimalno propisane kazne za krivi¢na djela u pitanju (zakonski
minimum je 10 godina), u skladu sa ¢lanom 150. stav 1. tacka a) KZ BiH. Sud cijeni da su
pojedinacne utvrdene kazne adekvatne i srazmjerne krivicnopravne sankcije tezini krivi¢nih
djela i stepenu krivicne odgovomosti optuzenog koji je pocinilac tih djela.
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Prilikom utvrdivanja pojedinacnih kazni zatvora Sud je, na strani optuzenog, kao posebno
olakSavajuce okolnosti cijenio Cinjenicu da je isti saradivao sa TuzilaStvom, da je priznao
pocinjenje krivi¢nopravnih radnji iz optuznice, te izrazio iskreno kajanje za pocinjena
krivi¢na djela. Pored toga, Sud jc cijenio 1 okolnosti pod kojima su krivicna djela pocinjena
1 poziciju optuzenog u kojoj je tada bio. Sud je imao u vidu i to da priznanje optuzenog
moze imati znatnog pozitivnog efekta i na zrtve pocinjenih zlo€ina, §to zasigurno ima i
odredeni drustveni uticaj. Otezavajuce okolnosti na strani optuzenog Sud nije nasao.

Kako se u ovom slucaju radi o vise radnji kojima je optuzeni pocinio vise krivicnih djela za
koja mu se istovremeno sudi, Sud je, uz primjenu odredbi ¢lana 53. KZ BiH, optuZenom
izrekao jedinstvenu kaznu zatvora u trajanju od 6 (Sest) godina, nalaze¢i da je ovo
adekvatna 1 srazmjema krivi¢nopravna sankcija kako tezini krivi¢nih djela, tako 1 stepenu
krivicne odgovornosti optuzenog kao njihovom pociniocu. Sud cijeni da ¢e se istom postici
svrha kaznjavanja iz €lana 39. KZ BiH, a istom ¢e se, prije svega, vaspitno uticati na
optuzenog da ubuduce ne Cini krivi¢na djela, kao 1 prevenrivno uticati na druge da ne Cine
krivi¢nopravne radnjc.

5. Troskovi postupka i imovinskopravni zahtjev

Na osnovu ¢lana 188. stav 4. ZKP BiH, optuzeni se oslobada obaveze da naknadi troskove
krivicnog postupka, te isti padaju na teret sredstava budzeta Suda. Ovakvu odluku Sud je
donio imaju¢i u vidu tesko materijalno stanje optuzenog koji nema nikakvih stalnih prihoda,
nije zaposlen, a ne posjedujc nikakvu imovinu. Pored toga, Sud je imao u vidu da je
Tuzilastvo odustalo od zahtjeva da optuzeni naknadi troskove koje je Tuzilastvo imalo u
toku istraznog postupka.

Sud je oftecenu Andu Obradovi¢ uputio na pamicu radi ostvarivanja imovinskopravnog
zahtjeva. Imaju¢i u vidu da je optuzeni zakljuCio sporazum o priznanju krivnje sa
Tuzila§tvom BiH, te da nije voden glavni pretres na kojem bi se ostali osteCeni eventualno
mogli izjasniti o imovinsko- pravnim zahtjevima, Sud u skladu sa odredbama ¢lana 198.
stav 2. ZKP BiH, osSte¢ene sa eventualnim imovinsko-pravnim zahtjevima upucuje na
pamicu.

Zapisnicar: PREDSJEDNIK VIJECA
SUDIJA
Lejla Konji¢ Tihomir Lukes

POUKA 0 PRAVNOM LIJEKU: Protiv ove presude dozvoljena je zalba vijecu
Apclacionog odjeljcnja Suda u roku od 15 dana od dana primitka istc. Obzirom da je
presuda donesena na osnovu sporazuma o priznanju krivnje, zalba na krivi¢nopravnu
sankciju nije dozvoljena.
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