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Sarajevo, 07.02.2008. godine

Sud Bosne i Hercegovine, u vijecu Apelacionog odjeljenja Odje ;
kriminal, privredni kriminal i korupciju, sastavljenom od sudija Hllma Vutiniéa kao
predsjednika vijeca, te sudija Dragomira Vukoje i dr Milo$ Babi¢a, kao ¢lanova vijeca, uz
sudjclovanje pravnog savjetnika Sanina Boguniéa u svojstvu zapisni¢ara, u kriviénom
predmetu protiv optuzenog Kufevi¢ Tasima i drugih, zbog krivi¢nog djela Organizovani
kriminal iz ¢lana 250. stav 1, 3. i 4. Krivi¢nog zakona Bosne i Hercegovine i drugih,
odludujudi o zalbi Tuzilajtva Bosne i Hercegovine broj KT-228/05 od 15.11.2007. godine,
kao i zalbi branilaca svih optuZenih, izjavljenih na presudu Suda Bosne i Hercegovine broj
X-K-06/181 od 21.09.2007. godine, nakon sjednice vijeca od dana 07.02.2008. godine,
odrzane u prisustvu tuzioca Tuziladtva BiH Boza Mihajloviéa, optuzenih Kutevi¢ Tasima,
Pjevi¢ Melihe, Spahi¢ Envera, Trbare Zorana, Fazli¢ Admira, Pulovi¢ Mirzeta, Pulovi¢
Ncd?ada, Sabié Almira, Mujki¢ Mirsada, Gusinac EdZevita, kao i njihovih branilaca
advokata Kreho Senada, Abaz Fadila, Kova¢ Mirze, Muminovié¢ Hasana, Silajdzi¢ Namika i
Bibi¢ Dauta, donio je slijedede:

RJESENJE

Uvazavaju sc Zalba Tuzilastva Bosnc i Hercegovine, kao i 2albe advokata: Kreho Senada,
Abaz Fadila, Kova¢ Mirze, Muminovi¢ Hasana, SilajdZi¢ Namika i Bibi¢ Dauta, branilaca
optuzenih Kutevi¢ Tasima, Pjevi¢ Melihe, Spahi¢ Envera, Trbare Zorana, Fazli¢ Admira,
Dulovié Mirzeta, Pulovi¢ Nedzada, Sabi¢ Almira, Mujkié Mirsada, Gusinac Edzevita, pa
sc presuda Suda Bosne i Hercegovine broj X-K-06/181 od 21.09.2007. godinc ukida i
odreduje odrZavanje pretresa pred vijeCem Apelacionog odjeljenja Suda Bosne i
Hercegovine.

ObrazloZenje

Presudom Suda Bosne i Hercegovine  broj X-K-06/181 od 21.09.2007. godine,
prvooptuzeni Kuéevi¢ Tasim je ogladen krivim  za krivi¢no djelo Organizovani kriminal iz
¢lana 250. stav 3. Krivicnog zakona BiH, u vezi sa krivi¢nim djelima: Navodenje na
prostituciju iz ¢lana 210. stav 1. KZ Federacije BiH, Porezna utaja iz ¢lana 273. stav 1. KZ
Federacijc BiH, a sva krivi¢na djela u vezi sa ¢lanom 54. KZ BiH-produZeno krivi¢no djclo,
i osuden, primjenom ¢lanova 39, 42.148.1 KZ BiH, na kaznu zatvora u trajanju od 10
(dese1 ) godina, u koju mu se ima uradunati vrijeme provedeno u pritvoru, potev od dana
10.02.2006. godine pa do 29.01.2007. godine.

Na osnovu ¢tlana 110. stav . KZ BiH, prvostepenom presudom je odredeno oduzimanje
imovinske koristi od optuzenog Ku¢evi¢ Tasima, pribavljene krivi¢nim djelom, u visini od
276.640,00 KM.
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Drugooptuzena Pjevié Meliha, oglasena je  krivom za potinjenjc  krividnog djcla
Organizovani kriminal iz ¢lana 250. stav 3. Krivi¢nog zakona BiH, u vezi sa kriviénim
djelima: Navodenje na prostituciju iz ¢lana 210. stav 1. KZ Federacije BiH, Porezna utaja iz
¢lana 273. stav 1. KZ Federacije BiH, a sva krivi¢na djela u vezi sa ¢lanam 54. KZ BiH-
produzeno krivi¢no djelo, i osudena, primjcnom ¢lanova 39.42, 48. 1 49, KZ Bil, na
kaznu zatvora u trajanju od 7 ( sedam ) godina.

Treéeoptuzeni Spahi¢ Enver, oglasen je krivim za pocinjenje krivi¢nog djela Organizovani
kriminal iz ¢lana 250. stav 1. Krivi¢nog zakona BiH, u vezi sa krivi¢nim djclom Navodenje
na prostituciju iz ¢lana 210. stav 1. KZ Federacije BiH, a u vezi sa ¢lanam 54. KZ BiH-
produZeno krivi¢no djelo, i osuden, primjenom ¢lanova 39,42. i 48. KZ BiH, na kaznu
zatvora u trajanju od 3 (tri ) godine i 6 ( 3est ) mjeseci, u koju mu se ima uradunati vrijeme
provedeno u pritvoru, potev od dana 07.06.2005. godine, pa do 04.10.2005. godinc.

Cetvriooptuzeni Trbara Zoran, ogladen je krivim za kriviéno djelo Organizovani kriminal iz
¢lana 250, stav 1. Krivicnog zakona BiH, u vezi sa krivi¢nim djelom Navodenje na
prostituciju iz ¢lana 210. stav 1. KZ Federacije Bil, a u vezi sa ¢lanam 54, KZ BiH-
produzeno kriviéno djelo, i osuden, primjenom ¢lanova 39.42.148. KZ BiH, na kaznu
zatvora u trajanju od 3 (tri ) godine i 6 ( 3est ) mjeseci.

PctooptuZeni Fazlié Admir, oglasen je krivim za potinjenje krivi¢nog djela Organizovani
kriminal iz ¢lana 250. stav 1. Krivi¢nog zakona BiH, u vezi sa krivi¢nim djelom Navodenje
na prostituciju iz ¢lana 210. stav |. KZ Federacije BiH, a u vezi sa ¢lanam 54. KZ BiH-
produzeno krivi¢no djelo, i osuden, primjenom &lanova 39.42.148. KZ BiH, na kaznu
zatvora u trajanju od 3 (tri ) godine i 6 ( $cst ) mjescci.

Sestooptuzeni Pulovi¢ Mirzet, ogladen je krivim za krivi¢no djelo Organizovani kriminal iz
¢lana 250. stav 4. Kriviénog zakona BiH, u vezi sa krivicnim djelom Navodenje na
prostituciju iz ¢lana 210. stav 1. KZ Federacije Bill, a u vezi sa ¢lanam 54. KZ BiH-
produzeno krivi¢no djelo i ¢lanom 31. KZ BiH-pomaganje, te osuden, primjenom ¢lanova
39.42,48,49.159. KZ BiH, na uvjetnu osudu , kojom mu je utvrdena kazna zatvora od 11
( jedanaest ) mjeseci, sa vremenom provjere od 3 ( tri ) godine dana od pravosnaZnosti
presude. u koju éc mu sc. u slu¢aju opoziva uvjetne osude .uradunati i vrijeme provedeno u
pritvoru pogev od 07.06.2005. godine, pa do 04.10.2005. godine.

Sedmooptuzeni Bulovi¢ Nedzad, oglasen je krivim za potinjenje  krivi¢nog djela
Organizovani kriminal iz ¢lana 250. stav 4. Krivi¢nog zakona BiH. u vezi sa krivienim
djelom Navodenje na prostituciju iz &lana 210. stav 1. KZ Federacije BiH, a u vezi sa
¢lanom 54. KZ BiH-produzeno krivi¢no djelo i ¢lanom 31. KZ BiH-pomaganje, te osuden,
primjenom ¢lanova 39,42.48, 49.159. KZ BiH, na uvjetnu osudu , kojom mu je utvrdena
kazna zatvora od 11 ( jedanacst ) mjeseci, sa vremenom provjere od 3 ( tri ) godine dana od
pravosnaZnosti presude. u koju ¢e mu se, u sludaju opoziva uvjetne osude, uratunati i
vrijeme provedeno u pritvoru potev od 07.06.2005. godine, pa do 04.10.200S. godine.

Osmooptuzeni Sabié¢ Almir, oglasen je krivim za kriviéno djelo Organizovani kriminal iz
¢lana 250. stav 4. Krivitnog zakona BiH. u vezi sa krivi¢nim djelom Navodenje na
prostituciju iz ¢lana 210. stav I. KZ Federacije BiH, a u vezi sa ¢lanam 54. KZ BiH-
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produzeno krivi¢no djelo i ¢lanom 31. KZ BiH-pomaganje, te osuden, primjenom ¢&lanova
39,42,48, 49.159. KZ BiH, na uvjetnu osudu, kojom mu je utvrdena kazna zatvora od 11 (
jedanaest ) mjeseci, sa vremenom provjere od 3 ( tri ) godine dana od pravosnaznosti
presude, u koju ¢ mu se, u slucaju opoziva uvjetne osude, uracunati i vrijeme provedeno u
pritvoru po¢ev od 07.06.2005. godine, pa do 20.07.2005. godine.

Devetooptuzeni Mirsad Mujki¢, ogladen je krivim za polinjenje Kkrivitnog djela
Organizovani kriminal iz ¢lana 250. stav 4. Krivitnog zakona Bill, u vezi sa krivi¢nim
djelom Navodenje na prostituciju iz ¢lana 210. stav 1. KZ Federacije BiH, a u vezi sa
¢lanom 54. KZ BiH-produzeno krivi¢no djelo i ¢lanom 31. KZ BiH-pomaganje, te osuden,
primjenom ¢lanova 39,4248, 49.159. KZ BiH, na uvjetnu osudu, kojom mu je utvrdena
kazna zatvora od 11 ( jedanacst ) mjeseci, sa vremenom provjere od 3 ( tri ) godinc dana od
pravosnaZnosti presude.

Desetooptuzeni Gusinac Edzevit, oglasen je krivim za krivi¢no djelo Organizovani kriminal
iz ¢lana 250. stav 4. Krivicnog zakona Bil, u vezi sa krivi¢nim djclom Navodenje na
prostituciju iz ¢lana 210. stav 1. KZ Federacije BiH, a u vezi sa ¢lanam 54. KZ BiH-
produzeno krivi¢no djelo i ¢lanom 31. KZ BiH-pomaganje, te osuden, primjenom ¢lanova
39,4248, 49.159. KZ BiH, na uvjetnu osudu, kojom mu je utvrdena kazna zatvora od 11
(Jedanaest) mjescci, sa vremenom provjere od 3 (tri ) godine od pravosnaznosti presude.

Na osnovu ¢lana 188. stav 1. Zakona o krivitnom postupku BiH svi optuZeni su, u
osudujuéem dijelu presude, obavezani na naknadu trokova kriviénog postupka

Prvooptuzeni Kucevi¢ Tasim i drugooptuZena Pjevié¢ Meliha, na osnovu ¢lana 284. tatka c)
ZKP BiH, oslobodeni su od optuzbe, za radnje opisane u ¢injeni¢nom dijelu optuznice pod
ta¢lom 1.-djelimiéno i tatkom 3. izmijenjene optuznice

Treceoptuzeni Spahi¢ Enver, na osnovu ¢lana 284. tatka c), osloboden je od optuZbe, za
radnje opisane u ¢injeni¢nom dijelu izmijenjene optuznice pod tatkom 4.

Cetvrtooptuzeni Trbara Zoran, na osnovu ¢lana 284. tatka c) ZKP BiH, osloboden jec od
optuzbe, za radnje opisane u &injeni¢nom dijelu izmijenjene optuznice pod tatkom 4

Petooptuzeni Fazli¢ Admir, na osnovu ¢lana 284. tatka ¢) ZKP BiH, osloboden je od
optuzbe, za radnje opisanc u ¢injeni¢énom dijelu izmijenjene optuznice pod tatkom 4.

Sestooptuzeni Dulovi¢ Mirzet, na osnovu ¢lana 284. tatka ¢) ZKP BiH, osloboden je od
optuzbe, za radnje opisane u ¢injeni¢nom dijelu izmijenjene optuznice pod tatkom 7

SedmooptuZeni Pulovi¢ NedZad, na osnovu ¢lana 284. tatka ¢) ZKP BiH, osloboden je od
optuzbe, za radnje opisane u ¢injeni¢nom dijelu izmijenjene optuznice pod tatkom 8.

Osmooptuzeni Sabi¢ Almir, na osnovu ¢lana 284. tatka ¢) ZKP BiH, osloboden je od
optuzbe, za radnje opisane u ¢injeni¢nom dijelu izmijenjene optuZnice pod tatkom 9.

Devetooptuzem Mujki¢ Mirsad, na osnovu ¢lana 284. tatka ¢) ZKP BiH, osloboden je od
optuzbe, za radnjc opisanc u ¢injeni¢nom dijclu izmijenjene optuZnice pod tatkom 10.
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Desetooptuzeni Gusinac Edzevit, na osnovu ¢lana 284. tatka ¢) ZKP BiH, osloboden je od
optuzbe, za radnje opisane u ¢injeni¢nom dijelu izmijenjene optuznice pod tackom 11

U oslobadajué¢em dijelu presude, trodkovi kriviénog postupka su, na osnovu ¢&lana 189. stav
I. Zakona o krivi¢nom postupku BiH, pali na teret budzetskih sredstava Suda.

Protiv ove presude, u zakonskom roku, zalbe su izjavili:

tuzilac Tuziladtva BiH, zbog bitne povrede Zakona o krivi¢nom postupku BiH, pogresno
utvrdenog tinjeniZnog stanja i odluke o krivi¢nopravnim sankcijama, s prijedlogom da
Apelaciono vijece Suda Bild uvazi zalbu Tuziladtva BiH, te da preina¢i presudu Suda
BiH, kojom ¢e sve optuZene po svim tatkama izmijenjene optuZnice oglasiti krivim i za
krivi¢na djela za koja su optuzeni oslobodeni od optuzbe, te da svim optuzenima utvrdi i
izrekne zatvorske kazne srazmjeme stupnju krivije, koju Apelaciono vijeée utvrdi za
svakog optuzcnog pojedinaéno svojom ocjenom izvedenih dokaza.

Advokat Kreho Senad, branilac optuzenih Kutevié¢ Tasima, Pjevi¢ Melihe, Spahi¢ Envera 1
Mujkié Mirsada, zbog bitne povrede odredaba krivi¢nog postupka, pogre$no i nepotpuno
utvrdenog ¢injeni¢nog stanja, povrede Krivi¢nog zakona i odluke o trodkovima (za
optuzenog Mujki¢ Mirsada), sa prijedlogom da Apelaciono vijeée suda Zalbu uvazi,
prvostepenu presudu preina¢i i oslobodi optuzene od optuzbe ili pobijanu presudu ukine i
odrzi pretres, uz prijedloge dokaza navedene u zalbi.

Advokat Mirza Kovag, branilac optuzenih Trbara Zorana i Pulovi¢ Mirzeta, zbog bitne
povrede odredaba krivi¢nog postupka, povrede krivi¢nog zakona i odluke o kazni, sa
prijedlogom da Apelaciono vijeée Suda BiH Zzalbu uvazi, prvostepenu presudu ukine i
predmet vrati na ponovno sudenje.

Advokat Fadil Abaz, branilac optuzenog Fazli¢ Admira, zbog bitne povrede odredaba
krivitnog postupka, povrede kriviénog zakona i pogre$no i nepotpuno utvrdenog
¢injeni¢nog stanja, sa prijedlogom da Apclaciono vijeée Zalbu uvaZzi, pobijanu presudu
ukine, odredi odrZavanje glavnog pretresa i nakon toga optuZenog oslobodi od optuZbe.

Advokat Muminovi¢ Hasan, branilac optuzenog Pulovié Nedzada, zbog povrede krivi¢nog
zakona, bitne povrede odredaba krivi¢nog postupka i pogredno i nepotpuno utvrdenog
¢injeni€nog stanja, sa prijedlogom da Apelaciono vijece suda Zalbu uvaZi, prvostepenu
presudu preinadi i oslobodi optuzenog od optuzbe.

Advokat Silajdzi¢ Namik, branilac optuzenog Sabi¢ Almira, zbog bitne povrede odredaba
knvi¢nog postupka, povrede Krivi¢nog zakona, pogre$no i nepotpuno utvrdenog
¢injeni¢nog stanja, odluke o krivi¢nopravnoj sankciji i odluke o trodkovima, sa prijedlogom
da Apelaciono vijece Suda BiH prvostepenu presudu preona¢i i oslobodi optuzenog od
optuzbe ili pas istu ukine i provede novi postupak.

Advokat Bibi¢ Daut, branilac optuzenog Gusinac EdZevita, zbog: bitne povrede odredaba
krivi¢énog postupka, pogresno i nepotpuno utvrdenog ¢injeni¢nog stanja i povrede krivi¢nog
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zakona, sa prijedlogom da Apelaciono vije¢e suda Zalbu uvazi, prvostepenu presudu
preinadi i oslobodi optuzenog od optuzbe.

Na izjavljenu 2albu Tuzilastva Bosne i Hercegovine pismene odgovore su dostavili
branioci Silajdzi¢ Namik i Kova& Mirza, dok TuZilastvo nije dostavilo pismeni odgovor na
zalbe branilaca optuzenth.

Na javnoj sjednici Apelacionog vijeéa odrzanoj dana 07.02.2008. godine u smislu ¢lana
304. ZKP BiH, tuZilac i branioci optuZenih su ukratko izloZili Zalbe i odgovore na iste, te u
cjelosti ostali kod iznesenih navoda i prijedloga.

Nakon 3to je ispitalo pobijanu presudu u granicama Zalbenih navoda kako je to propisano
¢lanom 306. ZKP BiH, Apelaciono vijece je donijelo odluku kao u izreci slijedom ovih
razloga:

Po nalazenju ovoga vijecéa, prvostepeni sud je potinio raznovrsnc formce bitnih povreda
odredaba krivi¢nog postupka na koje su s pravom ukazale, svaka sa svoje strane, kako Zalbe
zastupnika optuzbe tako i odbrane. Sve to je u¢inkovalo da je prvostepena presuda ostala
nerazumljiva, a samim tim da se ne moZe ispitati, pa je stoga istu valjalo ukinuti.

Najprije, vezano za Zalbene zamjerke tuZioca upucene prvostepenoj presudi na relaciji
identiteta izmedu optuzbe i izreke presude, Apelaciono vijeée nalazi da su iste osnovane.
Naime, u ¢lanu 280. stav 1. ZKP BiH je propisana vezanost presude za optuzbu, tj. da je
presuda vezana samo za djclo koje je predmet optuzbe sadrzane u potvrdenoj, odnosno na
glavnom pretresu izmijenjenoj optuZnici. Navedenu zakonsku formulacija treba razumjeti
tako da ona ne dozvoljava presudi da izmijeni sudtinu djela opisanog u optuzbi. Presuda,
dakle, moze dodati nove, izmijeniti ili ispustiti postojeée &injenice pood uslovom da ne
izmijeni sustinu djela — kako je ono opisano u optuznici. Sustina djcla ¢ini okosnicu ove
koncepcije kojom se limitira procesni zahtijev za identitetom optuzbe i presude, mada ne, u
apsolutnom smislu. Polazeéi od op3teg kriterijuma po kome se razlikuju ¢injenice koje
odreduju sustinu djela od onih koje takav karakter nemaju, u razmatranju ovog pitanja, treba
imati u vidu strukturu svakog konkretnog kriviénog djcla koja je izgradena od skupa onih
¢injenica koje se na nivou prava vide kao odluéne ¢injenice na koje se pravo neposredno
primjenjuje. Takvu strukturu krivi¢nih djela koja su predmet optuzbe zalba tuzioca detaljno
podastire, a potom, metodolodki korektno, uporedivanjem ¢&injeni¢nog opisa tenora
izmijenjenc optuzbe sa izrckom presude kako u osudujuéem tako i oslobadajué¢em dijelu,
povladi argumentaciju o povredi objektivnog identiteta izmedu optuZbe i presude.

Znataj zahvata u ¢injeni¢no tkivo izreke optuzbe treba odrediti prema njegovom uticaju na
sustinu djela u ¢jelini. Nesumnjivo je da se pri ovakvim izmjenama mora satuvati sustinski
identitet ne samo u pogledu &injenica koje predstavljaju opste elemente odnosnog djela
poput vremena i mjesta radnje izvrienja, ve¢ i natina izvr§enja krivi¢nopravne radnje,
posljedice, objekta na kome je posljedica nastupila, pa sa tog gledidta, promjene odlu¢nih
¢injenica ne smiju biti takve da one umnozavanjem pojedinih clemenata realno konstituidu
drugo djelo niti da, jednako tako, ispustanjem odluénih &injenica iz izmijenjene optuZnice
koje se stavaljaju na teret optuZenim, sud prvog stepena sebe dovede u situaciju da
presudom ne rije$i predmet optuzbe u ¢emu optuzba vidi bitnu povredu iz ¢lana 297. stav 1.
tatka h) ZKP BiH, te povredu krivi¢nog zakona iz tatke a) ¢lana 298. KZ BiH, jer je istim
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defektom prvostepena presuda propustila da odgovori na tvrdnju da opisane radnje koje se
optuzenim stavljaju na teret izmijenjenom optuzbom predstavljaju krivi¢no djelo, odnosno
da ista, proglasavajuéi krivim optuZene za radnje za koje ih tuziladtvo izmijenjenom
optuznicom nije ni optuzilo, prekoradi granice optu2be i time ostvari povredu iz istog ¢lana
iz stava |. ta¢ka j) citiranog procesnog zakona.

Zalba tuzioca ispravno podsjeéa da, prvostepena presuda iz utvrdenog ¢injeni¢nog supstrata
koji sc odnosi na opis krivi¢nopravnih radnji koje sc optuZenim stavljaju na teret, kako u
objektivnom tako i u subjektivnom pravcu, treba finalizovati zakljutak o postojanju
zakonskih obiljezja i zakonskog naziva krivi¢nog djela za koje se optuzeni ogla3ava krivim
za slu¢aj osudujuce presude ( uz napomenu da prijedlozi vezani za pravnu ocjenu djela ne
obavezuju sud - ¢lan 280. stav 2. ZKP Bill ) ili za slucaj donosenja oslobadajuée presude,
da opis krivi¢nopravnih radnji koje se optuzenim konkretno stavljaju na teret treba biti
identi¢an u svojim zakonskim obiljezjima i u svom zakonskom nazivu sa onim iz optuzbe,
$to u oba sludaja prvostepena presuda ne ¢ini.

Da je to tatno, da se vidjeti iz brojnih primjera, koje Zalba tuZiladtva istina konkretno ne
precizira, ali na koje vrio korekino ukazuju Zzalbe branilaca, a posebno zalba advokata
Senada Krehe, koja vrdi detaljnu analizu bitnih povreda odredaba krivi¢nog postupka.
Naime, da uzmemo samo jedan primjer, optuzeni Kucevié Tasim i Pjevié Mcliha, u
oslobadajuéem dijelu izreke prvostepene presude na str. 23, pod tatkom c¢) Cinjeniénog
opisa, na osnovu ¢lana 284. tatka ¢) ZKP-a BiH su oslobodeni optuzbe da su ., obmanjivali
i varali osobe Zenskog spola, vrbovali radi pruzanja seksualnih usluga za novac u
ugostitcljskom objcktu motel ,.Mlin“, a posebno...Larisu Sultanovu, drzavljanku Moldavije,
izvjesnu Dinu-drzavljanku Rumunije, izvjesnu Natau-drZavljanku Moldavije, izvjesnu
Galju-drzavljanku Moldavije i izvjesnu Zelju-drzavljanku Rusije®. Upitno je , na koji na¢in
je prvostepeni sud dosao do imena ovih osoba, kada je iz vazefe izmjenjene optuZnice
Tuzilastva Bil jasno vidljivo da sc ovaj dio ¢injeni¢nog opisa predmetnog krivi¢nog djcla,
prema ovim navodnim Zrtvama prostitucije, ne stavlja na teret prvooptuZzenom i
drugooptuzenoj. Podrazumijeva se da i u oslobadajué¢em dijelu presude, treba biti o¢uvan i
objektivni i subjektivni identitet optuzbe i presude. Citava prvostepena presuda je bazirana
na ovakvom .cjcpanju” i prilagodavanju ¢injeni¢nog opisa, a da sc u obrazloZenju nc daju
valjani razlozi za takvo postupanje.

Ve¢ ovaj primjer je po sebi dovoljan da uspostavi bitnu povredu iz ¢lana 297. stav 2. ZKP
BiH, jer je nepravilna primjcena odredbi iz ¢lanova 280. stav 1., 284. stav 3. i ¢lana 285. stav
1. u vezi sa ¢lanom 290. stav 4. ZKP BiH od uticaja na ocjenu izvedenih dokaza i donodenje
zakljut¢ka o bitnim ¢injenicama odnosno o radnjama koje se optuZenim stavljaju na teret
izmijenjenom optuznicom iz kojih proizilaze zakonska obiljezja kriviénog djela, a to je sve
bilo od uticaja na zakonito i pravilno donosenje presude.

Takode, nepravilnom primjenom citiranih odredbi prvostepeni sud je potinio i bitne
povrede iz ¢lana 297. stav 1. tatka h) ZKP BiH, jer izostavljanjem odredenih radnji koje su
optuZenim stavijenc na terct izmijenjenom optuZnicom sud prvog stepena nije potpuno
rijeSio predmet optuzbe, odnosno, isti je ogladavajuéi krivim optuZene da su potinili radnje
za koje nisu optuzeni izmijenjenom optuzbom, prekora¢io optuzbu i time uspostavio bitnu
povredu iz ¢lana 297. stav 1. tatka j) ZKP BiH. Sve navedeno je imalo za posledicu
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potinjenje bitne povrede iz tatke k) stava 1. ¢lana 297. ZKP BiH, naime, da je presuda
ostala nerazumljiva i protivrje¢na sama sebi.

U tom pogledu, posebno je indikativan nacin na koji prvostepeni sud izviadi zakljucak o
visini navodno utajenog poreza, upustajuci se u korekciju nalaza sudskog vjestaka, a ni¢im
ne obrazlazuéi takvo svoje postupanje. Posljedi¢no, kako se na to pravilno ukazuje zalbom
advokata Senada Krehe, Sud je izmijenio-povecao iznos osnovice utajenog poreza sa
50.448.00 KM, na iznos od najmanje 63.224,00 KM, i sam izveo zakljutak da je Kudevié
Tasim duzan platiti 12.644.80 KM, pa se ovim postupanjem prvostepeni sud upustio u
matemati¢ke kalkulacije izvan svog domena, stavljajuéi se u ulogu vjedtaka i upustajuéi se u
proizvoljno odredivanje cijena seksualnih usluga i cijena i broja konzumiranih koktela.

Vezano za dio pobijane presude kojom se optuZzenim Kucevié¢ Tasimu i Pjevi¢ Melihi
stavlja na teret po¢injenje krivi¢nog djela porezne utaje, obzirom da optuzeni nisu prijavili
kao ostvareni promet i prihode od registrovanih ugostiteljskih djelatnosti, Zalba tuzioca
pravilno tvrdi da je prvostepeni sud nc samo povrijedio objektivni identitet izmedu optuzbe
i presude. ve¢ da je morao donijeti oslobadajuéu presudu u tom dijelu kad je ve¢ izveo
zakljugak po kom su optuzeni ostvarili tri izvora dobiti: od prostitucije, izdavanja soba koje
su u tu svrhu koridtene i konzumacije pi¢a. Naime, po ovoj Zalbi, pobijana presuda izvladi
pogresan zakljucak kada tvrdi da dobit koja je ostvarcna prostitucijom i izdavanjem soba
treba posmatrati zajedno, i da, buduéi da se radi o nezakonitim djelatnostima, da ista ne
podlijeZze placanju poreza, obzirom da je iznajmljivanje soba bila registrovana djelatnost
optuzenih. Cinjenica da je prihod ostvaren naplaéivanjem za koristenje soba prilikom
pruzanja scksualnih usluga nije od uticaja na obavezu njegovog prijavljivanja. Ovim je
prvostepeni sud, kako upozorava ova Zalba, osim bitne povrede iz ¢lana 297. stav 1. ta¢ka h)
ZKP BiH, zasnovao i povredu krivi¢nog zakona iz ¢lana 298. 1atka a) ZKP BiH, odnosno,
zasnovao pogredno i nepotpuno utvrdio ¢injeniéno stanje iz ¢lana 299. stav 1. ZKP BiH.

Zalbene prigovore kojima se ukazuje na bitnu povredu odredaba krivitnog postupka iz
¢lana 297. stav 1. tatka k) ZKP BiH, odnosno da presuda ne sadrzi razloge o odlu¢nim
¢injenicama na koje se Zalbe pozivaju, pa da je kao takva nerazumljiva, apelaciono vijece
takoder nalazi osnovanim.

Naime, u obrazloZenju pobijane presude prvostepeni sud je, u smislu ¢lana 290. stav 7. ZKP
BiH, bio duzan da odredeno i potpuno iznese koje ¢injenice i iz kojih razloga uzima kao
dokazane ili ncdokazane, dajuéi naro¢ito ocjenu vjcrodostojnosti protivrje¢nih dokaza, tc je
morao navesti kojim razlozima se rukovodio pri rjeSavanju pojedinih pravnih pitanja, a
naro¢ito pri utvrdivanju da li postoji krivi¢no djelo i kriviéna odgovomnost.

Medutim, a na $to sc izri¢ito ukazujc 2albama odbrane, posebno branioca Scnada Krehe,
Sud propusta dati bilo kakvu ocjenu dokaza za veéinu dokaza odbrane-posebno svjedoka,
¢ija imena se istina spominju na pocetku obrazlozenja prvostepene presude, ali ih se nigdje
ne spominje u samoj ocjeni dokaza, ¢ime je evidentno da izostaje sadrzajno iznosenje
dokaza, njihova analiza (jednog u vezi sa drugim), a narotito ocjena protivrjctnih dokaza-
posebno iskaza pojedinih svjedoka datih u istrazi i na glavhom pretresu, i to narotito
zadti¢enih svjedokimja C, D, E i F, koji su ¢esto dijametralno suprotni, te njihova sveukupna
ocjena, $to sve vrlo jasno ukazuje da sama prvostepena presuda nema razloga o odluénim
¢injenicama i da ti kratki razlozi presude vrve od takvih ncodredenosti. Tako presuda
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koristi kvantifikative, poput .uglavnom®, .djelimi¢no®, .nekoliko™ ili hipotetitke izraze
..pretpostavija“, ..moralo biti poznato® itd, na $to se zalbama branilaca Krehe i Muminovi¢a
pravilno ukazuje.

Takoder, evidentno je u pogledu ovog Zalbenog razloga, a kako se to ispravno ukazuje
zalbama odbrane, da prvostepena presuda nema obrazloZenja u pogledu subjektivnih
elemenata koji bi se stekli na strani optuzenih, kod izvrienja krivi¢nih djela za koja su
prvostepenom presudom nepravomoéno osudeni, kao i da izostaje obrazloZenje izricanja
uvjetnih osuda.

Nadalje, sama prvostepena presuda, u obrazlozenju svoga oslobadajuceg dijela, propusta
razloge i obrazlozenje za oslobodenje ostalih optuzenih (osim Tasima Kugevia i
djelimi¢no Melihe Pjevié), te takoder uopce ne daje obrazloZenje za odmjeravanje
pojedina¢nih kazni optuZzenima, 3to ne propudta uoliti Zalba advokata Mirze Kovada,
branioca optuuzenih Trbara Zorana i Pulovi¢ Mirzeta.

Branilac optuzenog Gusinac EdZevita, advokat Bibi¢ Daut, isto kao i branilac Senad Kreho,
nakon korekinog interpretiranja relevaninih odredbi ZKP BiH-a koje se odnose na ocjenu
dokaza ( ¢lan 281. ) i sadrzaj presude ( stav 7. ¢lana 290. ), ispravno zakljutuje da je sud
prvog stcpena postupio upravo suprotno tim odredbama, da obrazloZenje napadanc presude
predstavlja samo nabrajanje onoga $to se de3avalo na sudenju od samog pofetka do objave
presude, uz puko evidentiranje provedenih dokaza, dok u potpunosti izostaje sadrzajna
ocjena dokaza.

Pobijana presuda, prema stavu Zalbe osim toga, a sa kojom tvrdnjom se u potpunosti slaZe
ovo vijece, ne daje ni razloge o ostvarenim elementima krivi¢nog djela iz ¢lana 250. stav 4.
KZ BiH, kao i onih od kojih zavisi primjena ¢lana 54. ( produZeno djelo ) istog zakona.
Jednako tako, ne postoji obrazloZenje u pogledu postojanja ispunjenosti clemenata na
relaciji ovog krivi¢nog djela sa djelom propisanim u &lanu 210. stav 1. KZ FBiH, a posebno
sa primjenom ¢lana 31. KZ BiH ( pomaganje ).

Takode, u &injenitnom opisu izreke presude stoji da su prvooptuZeni i drugooptuZena
postupali zajedno, dakie kao saizvrioci, a da presuda u tom pogledu, u svome obrazloZenju
potpuno izostavlja razloge iz kojih crpi ovakav svoj zaklju¢ak, na $io sa pravom ukazuje
zalba branioca prvooptuzenog i drugooptuzene.

Zalbc tuzioca i branilaca optuZenih koje su izjavljenc protiv prvostepene presude sa
zalbenog osnova koji se odnosi na oduzimanje imovinske koristi i troSkove krivi¢nog
postupka ( ¢lan 296. tatka d) ZKP BiH ), u sitvaciji kada se presuda ukida zbog bitne
povrede odredaba krivi¢nog postupka, u osnovi su bespredmetne.

Apelaciono vijece, je imajuéi u vidu utvrdene bitne povrede odredaba krivi¢nog postupka,
koje predstavijaju apsolutne bitne povrede i koje za sobom povlate obavezno ukidanje
prvostepene presude, te da navedeni nedostaci daju sumnju i u pravilnost utvrdenog
¢injeni¢énog stanja, uvazilo zalbe, te na osnovu ¢lana 315. stav 1. tacke a) i b) ZKP BiH,
prvostepenu presudu ukinulo, te odredilo odrzavanje pretresa pred vije¢em Apelacionog
odjeljenja ovog Suda.
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U ponovnom postupku otklonit é¢e se uinjene bitne povrede odredaba krivi¢nog postupka,
ponovo izvesti veé izvedeni dokazi, te uz ocjenu ostalih zalbenih navoda po potrebi izvesti |
drugi dokazi.

Imajuci u vidu da je prvostepena presuda potpuno ukinuta, Zalbeno vijeée se nije upustalo u
iscrpnu analizu ostalih zalbenih prigovora, veé se, u smi_§ju;¢1.ang,316. ZKP BiH, ograni¢ilo

samo na iznoenje kratkih razloga za ukidanje. ., c"-'; L e
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