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Ladevine, od kada im se gubi svaki trag; pa su zbog ovog dogadaja, svi stanovnici u strahu
za svoj Zivot 1 tjelesni integritet napustili selo, osim Maka$ Razije, kcjoj se od tada gubi svaki
trag, te Goli¢ Almase i Grabovica Sacire, koje su liSene Zivota od strane neidentifikovanih
pripadnika njegove jedinice, Sto je osumnji¢eni morao znati, a niSta nije poduzeo da to
spriject, niti da pocinioce kazni,

U junu 1992.g., u sclu Mesici, skupa sa jo§ nekoliko pripadnika VRS, nezakonito lisio
slobode civile Kujovi¢ Nuriju 1 Bajic Mehmeda, koji su potom protivpravno zatvoreni u jednu
kolibu u selu Ladevine, odakle su pojedina¢no izvodeni zavezanih o¢iju, te su ih, u prisustvu
osumnji¢enog, pripadnici njegove jedinice fizi¢ki zlostavljali, 1 to prvo Kujovi¢ Nuriju,
kojem su naredili da sjedne na jednu stolicu, nakon Cega su ga udarali po glavi 1 tijelu
kundacima pusaka, od kgjih udaraca je zadobio otekline 1 nagnjecenja u predjelu prsa, te
rasjekotinu glave; a potom Baji¢ Mehmeda, koji je takoder morao sjesti na stolicu, a potom
zadobio snazan udarac u predjelu glave od kojeg je 1zgubio svijest, te zadobio rasjekotinu;
nanoseci im time snazne tjelesne bolove 1 patnje, sve dotle dok im osumnjiceni nije naredio da
prestanu,

Dana 14.08.1992 ¢, ili priblizno tog datuma, u selu Kosova, skupa sa Kusi¢c Rajkom 1 jo§
nekoliko pripadnika VRS, ucestvovao u nezakonitom zatvaranju civila Hurko Fejze, Hurko
Sefika, Hlurko Abdulaha, i Hurko Ize, u garazi vlasnidtvo Andri¢ Mice, gdje je potom, skupa
sa izvjesnim Krsmanovicem zv. ,Pipa“, fizi¢ki zlostavljao i ponizavao Hurko Sefika —
udarajuci ga pesnicama u predjelu glave, stavljajuci mu noz 1spod vrata 1 tjerajuét ga da jede
metke kalibra 7,62 mm; Hurko Fejzu — udarajuci ga pesnicama po glavi 1 nogama po tijelu,
usljed Cega je izgubio svijest; 1 Hurko Abdulaha, udarajuci ga pesnicama u glavu, nanosec¢i im
time snazne tjelesne bolove 1 patnje, nakon ¢ega su iz garaze izveli Ilurko Abdulaha, kojemu
sc od tada gubi svaki trag,

Krajem ljeta 1992.g., nezakonito lisio slobode civile Kuli¢ Sahu, Kuli¢ Sulju, Kuli¢ Ilajriju
zv. Dika 1 mldb. Kuli¢ Amelu, i protivpravno th zatvorio u svoju staru porodi¢nu kucu u
zaseoku Maljevici-Ladevine, gdje su posljednji put videni Zivi u septembru 1992.g., od kada
im se gubi svaki trag,

Polovinom decembra 1992.g., u selu VaroSiste, gdje je u tom periodu bila smjeStena komanda
njegove jedinice, neidentifikovani pripadnici VRS nad kojima je imao stvarnu kontrolu, ligili
Zlvota staricu  Ajnadzi¢ Hanifu, za koji zlo€in je morao znati, a niSta nije poduzeo da ga
sprijeci, niti da pocinioce kazni,

U vremenskom periodu od ljeta do kraja 1992.g., u selu Varo$iste, u vile navrata, upotrebom
sile 1 prijetnje, prinudavao Zensku osobu pod pseudonimom X-1 na seksualne odnose,
dolazeci naoruzan i u kasnim no¢nim satima u kucu u kojoj je boravila i prijeteci joj da ce joj
ubiti bliskog ¢lana porodice ukoliko ne u€ini sve Sto od nje bude trazio, te je snazno gurajuci
prisiljavao da legne na krevet i skidao joj donji dio odjeée, a potom bi je silovao,

Cime je poéinio krivi¢no djelo zlo¢in protiv ¢ovjetnosti iz ¢lana 172. stav 1. KZ Bill,

i to:

- tacka h), u vezi sa tackama a), e) ,f), i) i k), u vezi ¢lana 29. i ¢clana 180 stav 1.1i 2.
KZ BiH, u odnosu na tacku 1.

- tacka h), u vezi sa tackama e) i f), u vezi ¢lana 29. i ¢lana 180 stav 1. KZ BiH, u
odnosu na tacku 2.



- tacka h), u vezi sa tackama e), f) i k), u vezi ¢lana 29. i ¢lana 180 stav 1. KZ BiH, u
odnosu na tacku 3.

- tacka h), u vezi sa tackama e) i i), u vezi ¢clana 180 stav 1. i 2. KZ BiH, u odnosu na
tacku 4.

- taCka h), u vezi sa taCkom a) u vezi Clana 180. stav 2. KZ BiH, u odnosu na tacku 5.

- tacka h), u vezi sa tackom g) u vezi ¢lana 180 stav 1. KZ BiH, u odnosu na tacku 6.

Pa ga Sud za navedeno krivi¢no djelo, a uz primjenu citiranih zakonskih odredbi te ¢lana 39. 42. i
48. KZ BiH,

OSUDUJE
NA KAZNU ZATVORA U TRAJANJU OD 12 (dvanaest) GODINA

Na osnovu ¢lana 56. KZ BiH optuZenom se u izreCenu kaznu zatvora ima uraCunati vrijeme
provedeno u pritvoruy, 1 to pocevsi od 14.01.2009. godine pa do stupanja na izdrzavanje izrecene
kaznc zatvora.

IT

Na osnovu ¢lana 283. tacka b) ZKP BiH

ODBIJA SE OPTUZBA
Da je:

U junu 1992.g., zahtjevao od stanovnika sela Kukavice, Kujundzijevi¢i 1 Mesi¢i da mu predaju
naoruzanje kojim su raspolagali, pa nakon §to su ovi oruZje predali, dana 09. 10.111. 07.1992.g.,
ili priblizno tih datuma, na ova sela je izvrSen prvo artiljerijski, a potom pjesadijski napad, koji je
predvodio osumnji¢eni sa pripadnicima svoje jedinice, kojom prilikom je ubijen veci broj civila,
medu kojima: Ajnadzi¢ Nail, Ajnadzi¢ Camka, Imsirevi¢c Fatima, Juki¢ Sadik, Nevori¢ Fatima,
Sisi¢ Hadzira, Ali¢ Mujo, Sisi¢ Hasa, Ziga Ragib, Susa Ahmo, Susa Devla, Maka$ Jusuf, Dzindo
Nura, Bajraktarevi¢ Hadzira, Bajraktarevic Hajra, Bajraktarevi¢ Nezira, dok se Bajraktarevi¢
MemiSu gubi trag, te je vecéi broj kuca zapaljen, a imovina opljackana,

Cime bi poéinio krivi¢no djelo zlogini protiv Covjetnosti iz ¢lana 172. stav 1. tacka h), u
vezi sa tackama a) 11), u vezi ¢lana 29. 1 ¢lana 180 stav 2. KZ Bill.

Na osnovu ¢lana 188. stav 4. ZKP BiH, optuzeni se u cjelosti oslobada duznosti naknade
troskova krivicnog postupka, te isti padaju na teret budzetskih sredstava Suda BiH.

Na osnovu ¢lana 198. stav 2. ZKP Bill osteceni i srodnici nastradalih se sa eventualnim
imovinskopravnim zahtjevom upucuju na parnicu.



ObrazloZenje

1. OptuZenje i sporazum

Optuznicom Tuzilastva broj: KT-RZ-203/06 od 08.04.2009. godine, koja je potvrdena dana
20.04.2009. godine, optuzeni Perkovi¢ se teretio za izvrSenje krivi¢nog djela Zlo€ini protiv
Covje€nosti iz ¢lana 172. stav 1. tacka h), u vezi sa tatkama a), e), f), g), 1) 1 k) KZ BiH.

Na rodiStu za izjaSnjenje o krivnji odrzanom pred sudijom za prethodno sasluSanje dana
21.05.2009. godine, optuzeni se izjasnio da nije kriv ni po jednoj tacki OptuZznice, te je glavni
pretres u ovom predmetu zapoc¢eo dana 26.06.2009. godine.

U toku glavnog pretresa TuZiladtvo je dana 17.12.2009. godine Sudu dostavilo izmjenjenu
optuznicu broj: KT-RZ-203/06, u kojoj je 1z ¢injenicnog opisa izostavljena tacka 3. prvobitne
optuznice, tc jc istovremeno dostavljen 1 Sporazum o priznanju krivnje zakljucen istog dana
1zmedu tuziteljice Bozidarke Dodik 1 optuZzenog Perkovica, zastupanog po braniocima Radivoju
Lazarevi¢u 1 Miodragu Stojanoviéu. Ovim sporazumom, optuzeni je priznao krivnju za kriviéno
djclo Zlo¢ini protiv ¢ovjecnosti iz ¢lana 172. stav 1. tacka h), u vezi sa tatkama a), ¢), f), g), 1) 1 k)
KZ BiH, na nacin kako je to ¢injeni¢no opisano pod tackama od 1) do 6) izmjenjene optuznice,
pristaju¢i da mu se za navedeno djelo izrekne kazna zatvora u rasponu od 10 (deset) do 14
(Certnaest) godina.

U svrhu odlu¢ivanja o postignutom Sporazumu Sud je dana 22.12.2009. godine odrzao rociste na
kojem je u dircktnom kontaktu sa strankama 1 braniocima provjerio postojanjc ncophodnih 1
zakonom propisanih uslova za prihvatanje Sporazuma. Tom prilikom ispitana je stvarna vo]Ja
optuzenog, odnosno da 1i je do sklapanja Sporazuma doslo dobrovoljno, svjesno 1 sa
razumjevanjem. OptuZeni je upozoren da se na ovaj nacin odrie prava koja su mu garantirana
Ustavom 1 Zakonom, a ti€u se prava na sudenje, te nemogucnosti izjavljivanja zalbe na
krivi¢nopravnu sankciju koja ¢e mu biti izreCena. Najzad, Sud se uvjerio da optuzeni razumije sve
moguce posljedice vezane za imovinskopravni zahtjev 1 troSkove krivicnog postupka.

Na istom rocistu, tuZiteljica je izjavila kako krivnja optuzenog proizilazi iz dokaza koje je
Tuzilastvo izvelo u toku postupka, te na dokazima koji su tog dana ulozeni u sudski spis. Odbrana
se tom prilikom izjasnila da je izvrSila uvid u sve predocene dokaze, te nema prigovora u pogledu
njihove zakonitosti, autentiCnosti 1 relevantnosti.

Nakon odrzanog ro€iSta za razmatranje sporazuma o priznanju krivnje Sud se uvjerio da su
Ispunjent svi uslovi propisani ¢lanom 231. stav 6. ZKP BiH, te da je Tuzilastvo Sudu podnijelo
dovoljno dokaza koji potvrduju krivnju optuzenog Perkovica, te je istog dana javno objavljeno
prihvatanje zaklju¢enog Sporazuma.

Dana 24.12.2009. godine odrzano je ro¢iste za izricanje krivi¢no pravne sankcije, na kojem je data
moguénost strankama i braniocima da iznesu argumentaciju koja mozZe biti od utjccaja na
odmjeravanje kazne u rasponu predvidenom Sporazumom, te zavrino izlaganje.

Na ovom ro€iStu, tuziteljica je predlozila da se optuZzenom izrekne kazna zatvora u rasponu
predvidenom Sporazumom. Tom prilikom ukazala je na postojanje olakSavajucih okolnosti koje
se ogledaju u Cinjenici da je optuzeni priznao pocinjenje krivénog djela, te je u prethodnom
periodu ostvario znacajnu suradnju sa Tuzilastvom BiH $to je rezultiralo otrkivanjem masovne
grobnice, a koja suradnja ¢e biti i dalje nastavljena. Medutim, ¢injenica priznanja pocinjenja
zloCina ne umanjuje njegovu teZinu, niti njegove posljedice koje se ogledaju u gubitku zivota,
povredi tjelesnog integriteta i teSkom naruSavanju dostojanstva Zrtava. Takoder, optuzeni je u



inkriminisanom periodu imao komandnu ulogu, te je u pocinjenju djela iskazivao naroCitu
brutalnost, dok su sve Zrtve bili civili u inferiornom poloZaju i nisu imale stvarnu mogucnost
suprotstavljanja, a takve okolnosti se prilikom odmjeravanja kazne imaju cijeniti kao oteZavajuce.

Branioci optuzenog Perkovica, advokati Radivoje Lazarevi¢ 1 Miodrag Stojanovi€, izrazili su u
zavr$inom obracanju saucesée svim srodnicima stradalih, te su ukazali na li¢nost optuzenog koji se
nalazi u poodmakloj Zivotnoj dobi, koji je pretrpio liénc gubitke jer su mu tokom rata u BiH
stradali sin 1 sestra, a 1 sam je invalid VII kategorije koji se trenutno nalazi u penziji. Pored toga,
optuZeni je pristao na izricanje kazne zatvora u rasponu od 10 (deset) - 14 (Setrnaest) godina
zatvora, $to u njegovim godinama Zivota znatno poraznije djeluje.

U skladu sa ¢lanom 235. ZKP Bill sa dijela izlaganja branoca bila je isklju¢ena javnost obzirom
da su iznoSeni podaci koji bi mogli naskoditi optuzenom ili njegovoj porodici te se na navedeni
nacin postupilo zbog zaStite licnog Zivota optuzenog.

Na kraju, branioci su ukazali na olakSavajuce okolnosti koje postoje na strani optuzenog, a koje
bi vijece trebalo cijeniti prilikom odmjeravanja kazne. Iste se ogledaju u ¢injenici da je optuzeni
priznavanjem krivnje pokazao korektan odnos prema Sudu i TuzilaStvu, ali i prema Zrtvama i
svjedocima, jer je sprijecio njihovu ponovnu traumatizaciju dolaskom na Sud 1 svjedocenjem o
potresnim dogadajima. Optuzeni se takoder iskreno kaje za pocinjena krivi¢na djela, ¢ija izvrienja
nije mogao sprije€iti. Prema misljenju branilaca, na strani optuzenog ne postoje otezavajuce
okolnosti, osim onih koje ujedno ¢ine 1 obiljezja bica krivicnog djela za koje se tereti.

Optuzeni Stcjan Perkovi¢ je u zavrSnim rijeima izrazio iskreno kajanje 1 sucut Zrtvama
poc¢injenog zlo€ina, isticuéi da je tokom inkriminisanog perioda pomagao kome je mogao, te je

postupao po naredbama nadredenih, ali ipak preuzima potpunu odgovornost za svojc postupke.

2. Izvedeni dokazi

Da je optuzeni Stojan Perkovi¢ pocinio krivicno djelo koje mu se stavlja na teret, proizilazi 1z
dokaza koje je Tuzilastvo provelo u dosadasnjem toku postupka, te na temelju dokaza koji su
ulozeni u sudski spis na ro¢iStu za razmatranje Sporazuma o priznanju krivnje.

Tuziladtvo je tokom glavnog pretresa sasluSalo slijedece svjedoke: Jusufa Ilaliti, Fadila
Grabovica, Fatu Maka$, Zahidu OgleCevac, Rasima Makasa, Ahmeda Kuli¢a, Kasima Makasa,
Muhameda Makasa, svjedoka X5, Mehmeda Bajica, llajriju Kujovi¢, Fejzu llurko, Muhameda
Hurko, Scfika Hurko, Alju Sigi¢a, Ramiza Siica, Ejuba Bajraktarevica, Zibu Ajnadzi¢, Suadu
Garagi¢, Atu Cutahija, Devlu Susa, Hamdu Bajic¢a, Sujelmana Bajraktarevi¢a, Ismeta Ajnadzica i
Ililmiju Im§iroviéa.

Temeljem odredbe ¢lana 273. stav 2. ZKP BiH, na glavnom pretresu procitan je iskaz svjedoka
Kadrije Ali¢ (Zapisnik o saslusanju svjedoka Kadri¢ Alije od dana 12.03.2009.godine) jer isti
zbog zdravstvenih razloga nije bio u moguénosti pristupiti na ro€iste za glavni pretres, $to je
potkrepljeno 1 materijalnom dokumentacijom (RjeSenje JU Kantonalni Centar za socijalni rad, od
27.08.2007 god. na imc Kadrija Alic).

Materijalni dokazi uloZeni u sudski spis na ro¢istu od 22.12.2009. godine na kojem je razmatran
Sporazum o priznanju krivnjc su: Uputstvo o organizovanju 1 djclovanju organa srpskog naroda u
BiH u vanrednim okolnostima, Glavni odbor SDS BiH od 19.12.1991.g., Odluku o verifikaciji
proglasenih Srpskih autonomnih oblasti u Bill (Izvod iz Sluzbenog glasnika srpskog naroda u
BiH br. 1/92 od 15.01.1992. godine; Odluku o strateSkim ciljevima srpskog naroda u BiH od
12.05.1992.g. (Sluzbeni glasnik Republike Srpske broj 22/93 od 26.11.1993.g.; Odluku o



progla$enju neposredne ratne opasnosti PredsjedniStva R Bill od 8.aprila 1992.g. (SI. List R Bill
br. 1/92); Odluku o proglascnju ratnog stanja PredsjedniStva R BiH od 20. juna 1992.¢g. (Sl. List R
BiH br. 7/92); Izvod iz dokumenta Drzavnog zavoda za statistiku R BiH — nacionalni sastav
stanovniStva za 1991. godinu, za podru¢je opcine Rogatica; lzvjestaj o radu Skupstine opStine
Rogatica, IzvrSnog odbora 1 opStinskih organa uprave za period juli 1992.-septembar 1993.,brgj
01/1-012-54/93 od 1.oktobra 1993.g.,( MKSJ br.02159609-02159637); 1zvjestaj o radu Kriznog
Staba Srpske opstine Rogatica za period april-juni 1992.g., (MKSJ br. 04654759-04654767);
Uvjerenje Odjeljenja za opStu upravu Opstine Rogatica broj 03/1-10-835-63 od 27.11.2007.g. na
ime osumnji¢enog Perkovi¢ Stojana; Personalni karton na ime osumnji¢enog Perkovi¢ Stojana;
Jedini¢ni karton na ime osumnji¢enog Perkovi¢ Stojana; Izvod iz knjige VOB-8 za VP 7084
Rogatica, r.br. 25.-optuzeni Perkovi¢ Stojan; Dopis Komande 1.podrinjske Ipbr pov.br 06-1269-
1/94 od 23.11.1994.g., sa prilogom-dokument pod nazivom ,Spisak rezervnih vojnih stare$ina“
VP 7084 Rogatica,(MKSJ br.04412053-04412071); Dopis Komande Rogaticke brigade broj 55-
1/92 od 30.09.1992.g., upucen osumnjicenom Perkovi¢ Stojanu; Naredba komandanta 1.
Podrinjske lake pjeSadijske brigade Strogo pov.br. 01-87/92 od 15.12.1992.g.; Narcdba
komandanta 1. Podrinjske lake pjeSadijske brigade Str.pov.br. 01-465/93 od 04.03.1992.g. (MKSJ
br. 04410143); Dopis komande 1.Podrinjske Ipbr broj 05-1205/93 od 07.07.1993.g.,(MKSJ br.
04419419); Uvjerenje Komande 1. PjeSadijskog bataljona od 05.12.1993.g (MKSJ br.
04410463); Dokument pod nazivom , Izjava ¢etnika Macar Vinka sa podrucja VaroSista®” (MKSJ
br. 01857215-01857218); Pismo(rukopis) naslovljeno na ,,Aga“, u potpisu Perkovi¢ S.; Potvrda o
predaji pistolja na ime Ajnadzi¢ Ibrahim od 06.06.1992.g.,u potpisu Perkovi¢ S.; Potvrda o predaji
pistolja na ime Maka$ Jusuf od 07.06.1992.g., u potpisu Perkovi¢ S.; 2 (dvije) potvrde na ime
Makas Zajko od 07.06.1992.g., o predaji pistolja,odnosno, puske, u potpisu Perkovi¢ S.; 2 (dvije)
potvrde na ime Kuli¢ Ahmed od 07.06.1992.g., o predaji piStolja, odnosno, puske, u potpisu
Perkovi¢ S.; Nesporni rukopis osumnji¢enog Perkovi¢ Stojana (1 strana ,format A4); Nalaz i
misljenje vjeStaka grafologa Bili¢c Esada od 24.02.2009.g.; Dnevnik Maka§ Muhameda pod
nazivom: ,,Ratni dnevnik 1992. godina -Poslednji dani u mom kraju®; Medicinska dokumentacija
na ime zasticenog svjedoka X-1, i to: -nalazi neuropsihijatra od 14.12.2000.g., 02 22.01.2001.g. i
od 20.02.2008.g., -nalazi gastrocnterohepatologa od 15.03.2005.g., od 15.02.2007.g. i od
19.03.2007.g., -nalazi radiologa od 01.02.2007.g. 1 od 06.02.2007.g. ; Nalaz 1 mi§ljenje tima
vjestaka- neuropsihijatar/psiholog, o stanju psihickog zdravlja zasticenog svjedoka X-1, od
09.02.2009.g.; Uvjerenje o pogibiji Perkovi¢ Predraga pov.br.47-59 od 10.07.1993.g.; Izvod iz
Mati¢ne knjige umrlih na ime Perkovi¢ Predrag, od 29.01.2009.g.; Tzvod 1z mati¢ne knjige umrlih
na ime Kanostrevac Nebojsa od 18.02.2009.g.; I'otodokumentacija Drzavne agencije za istrage i
zaStitu broj 17-14/1-7-22/09 od 03.03.2009.g.; Izvod 1z kaznene evidencije na ime Perkovi¢
Stojan od 09.02.2009.g.; Zapisnik o ekshumaciji Kantonalnog suda u Sarajevu broj Kri 165/98 od
31.8.-04.09.1998.g.; Fotodokumentacija MUP Kantona Sarajevo br. KU 1937, 1946, 1949,
1956/98 od 11.09.1998.g. ( str. 133. do 166. 1 str. 267. do 281.); Zapisnik o utvrdivanju identiteta
Ajnadzi¢ 1lanife, MUP Kantona Sarajevo od 10.09.1998.g.; Nalaz obdukcije posmrtnih ostataka
Ajnadzi¢ Hanife, ImSirovi¢ Fatime, Ajnad¢zi¢ Naila, Juki¢ Sadika, Ajnadzi¢ Camke, konstatovan
na zapisnik Kantonalnog suda u Sarajevu broj Kri-165/98 od 01.10.1998.g.; Zapisnik o
ekshumaciji Kantonalnog suda u Sarajevu broj Kri 228/98 od 04.11.1998.g.; Fotodokumentacija
MUP Kantona Sarajevo br. KU 2541, 2542, 2552, 2553, 2554, 2557, 2597, 2598/98 od
03.12.1998.g. ( od str.1. do str.26.); Zapisnik o utvrdivanju identiteta Grabovica Saéire, MUP
Kantona Sarajevo od 18.11.1998.g.; Zapisnik o utvrdivanju identiteta Goli¢c Almase, MUP
Kantona Sarajevo od 18.11.1998.g.; Nalaz obdukcije posmrtnih ostataka Golic Almase,
Grabovica Sagire, Susa Ahme i Susa Nure, konstatovan na zapisnik Kantonalnog suda u Sarajevu
broj Kri-228/98 od 16.11.1998.g.; Izvod iz knjige nestalih MKCK za Kuli¢ Hajriju; Izvod iz
knjige nestalih MKCK za Kuli¢ Sahu; Tzvod iz knjige nestalih MKCK za Kuli¢ Sulju; Tzvod iz
knjige nestalih MKCK za Kuli¢ Amelu; Izvod iz knjige nestalih MKCK za Maka$ Raziju; Izvod
1z knjige nestallh MKCK za Maka$ RuSida; Izvod 1z knjige nestalih MKCK za Maka$ Amira;
Izvod iz knjige nestalih MKCK za Ajanovi¢ Rifeta; Izvod iz knjige nestalih MKCK za Ilurko



Abdulaha; Rjesenje Osnovnog suda Visegrad broj: 91-0-V-000-989-08-V od 02.10.2008.g.; o
proglaSenju nestalog Hurko Abdulaha za umrlog; Izvod iz mati¢ne knjige umrlih za Hurko
Abdulaha od 13.10.2008.g.; Zapisnici o ispitivanju osumnji¢enog Perkovi¢ Stojana, Tuziteljstva
Bill broj KT RZ- 203/06 od 14.01.2009.g., 15.01.2009.g. 1 23.03.2009.g.; Zapisnici o sasluSanju
svjedoka X-1: Tuziteljstva BiH broj KT RZ — 203/06 od 25.01.2008.g. 1 Drzavne agencije za
istrage i zaStitu broj: 17-14/3-1-3/08 od 09.01.2008.g.; Zapisnik o saslusanju svjedoka X-5
Drzavne agencije za istrage 1 zaStitu broj:17-14/3-1-95/07 od 11.06.2007.g.; Zapisnik o saslusanju
svjedoka Ali¢ Kadrije, Drzavne agencije za istrage 1 zaStitu broj:17-04/2-3-04-2-242/09 od
12.03.2009.g.; Zapisnik o saslusanju svjedoka Ajnadzi¢ Jusufa, DrZavne agencije za istrage i
zaStitu broj:17-04/2-3-04-2-238/09 od 10.03.2009.g.; Zapisnik o sasluSanju svjedoka Oglecevac
Zahide, Drzavne agencije za istrage 1 zaStitu broj:17-04/2-3-04-2-182/09 od 14.02.2009.g.;
Zapisnik o sasluSanju svjedoka Grabovica Fadila, Tuziteljstva Bill, broj: KT-RZ-203/06, od
18.02.2009.¢g.; Zapisnik o saslusanju svjedoka Imsirovi¢ Hilmije, Tuziteljstva BiH, broj: KT-RZ-
203/06, od 16.02.2009.g.; Zapisnik o sasluSanju svjedoka Hurko Muhameda, TuZiteljstva BiH,
broj: KT-RZ-203/06, od 16.02.2009.g.; Zapisnik o sasluSanju svjedoka Hurko Ize, DrZzavne
agencije za 1strage 1 zaStitu broj:17-04/2-04-2-801/07 od 08.08.2007.g.; Zapisnik o sasluSanju
svjedoka Ilurko Iejze, Drzavne agencije za istrage i zastitu broj:17-04/2-04-2-16/07 od
10.01.2007.g.; Zapisnik o saslusanju svjedoka Hurko Sefika, Drzavne agencije za istrage i zastitu
braj:17-04/2-04-2-17/07 od  10.01.2007.g.; Zapisnik o sasluSanju svjedoka Osmanspahi¢
Memsuda, Tuziteljstva Bill, broj: K1-RZ-203/06, od 04.02.2009.g.; Zapisnik o saslusanju
svjedoka Makas§ Muhameda, TuZiteljstva BiH, broj: KT-RZ-203/06, od 28.01.2009.g.; Zapisnik o
sasluSanju svjedoka Kuli¢ Rasima, Tuziteljstva BiH, broj: KT-RZ-203/06, od 27.01.2009.g.;
Zapisnik o saslusanju svjedoka Maka$ l'ate, Drzavne agencije za istrage 1 zastitu broj:17-14/3-1-
91/07 od 05.06.2007.g.; Zapisnik o saslusanju svjedoka Haliti Jusufa, Drzavne agencije za istrage
1 za§titu brej:17-14/3-1-97/07 od 12.06.2007.g.; Zapisnik o saslusanju svjedoka Maka$ Rasima,
Drzavne agencije za istrage 1 zaStitu broj:17-14/3-1-90/07 od 04.06.2007.g.; Zapisnici ©
sasluSanjus svjedoka Kuli¢ Ahmeda: Tuziteljstva BiH broj: KT-RZ-203/06 od 17.02.2009. i
Drzavne agencije za istrage 1 zaStitu broj: 17-14/3-1-88/07 od 31.05.2007.g.; Zapisnik o
saslusanju svjedoka Kuli¢ Ismeta, Drzavne agencije za istrage 1 zaStitu broj:17-14/3-1-87/07 od
31.05.2007.g.; Zapisnici o sasluSanjus svjedoka Maka$ Kasima: Tuziteljstva BiH broj: KT-RZ-
203/06 od 05.02.2009. i Drzavne agencije za istrage 1 zaStitu broj: 17-14/3-1-77/07 od
10.05.2007.g.; Zapisnik o saslusanju svjedoka Ajnadzi¢ Amira, Drzavne agencije za istrage i
zaStitu broj:17-13/3-1-65/06 od 14.06.2006.g.; Zapisnik o sasluSanju svjedoka Obradovi¢ Stane,
Drzavne agencije za istrage 1 zaStitu broj:17-04/2-3-04-2-93/09 od 26.01.2009.g.; Zapisnik o
sasluSanju svjedoka Juki¢c Ramiza, Drzavne agencije za istrage 1 zaStitu broj:17-04/2-04-2-214/07
od 15.02.2007.g.; Zapisnik o saslu$anju svjedoka Juki¢ Refika, Drzavne agencije za istrage i
zaStitu broj:17-04/2-04-2-335/07 od 26.03.2007.g.; Zapisnik o saslusanju svjedoka Kujovi¢
Hajrije, Drzavne agencije za istrage 1 zaStitu broj:17-04/2-3-04-2-258/09 od 12.03.2009.g.;
Zapisnik o saslusanju svjedoka Baji¢ Mehmeda, Drzavne agencije za istrage 1 zaStitu broj:17-
04/2-04-2-138/07 od 08.02.2007.g.; Uputstvo o organizovanju 1 djclovanju organa srpskog
naroda u BiH u vanrednim okolnostima, Glavni odbor SDS BiH od 19.12.1991.g.

Najzad, na istom ro¢iStu TuZilaStvo je u sudski spis zavelo nove dokaze koji su prikupljeni kao
rezulat suradnje optuZenog sa TuZilaStvom a radi se o: Zapisniku o ekshumaciji Kantonalnog
TuzilaStva Kantona Sarajevo broj: KTA-81/09- RZ (veza: TBiH KT-RZ-203/06) od 28.9.2009.
godine, Sluzbena zabiljeSka MUP-a Kantona Sarajevo Odsjek za krvne, seksualne delikte 1 ratni
zlo¢in brgj: 02/2-2-1-369/09 od 02.10.2009. godine, lzvjestaj Krim. policije MUP-a Kantona
Sarajevo Odsjek za kriminalisticku tehniku 1 forenziku broj: K.U. 2263/09 od 05.10.2009. godinc,
Fotodokumentacija lica mjesta (Rogatica mjesto Ladevine) sacinjena od strane MUP-a Kantona
Sarajevo broj: K.U. 2263/09 od 05.10.2009. godine, Crtez lica mjesta MUP Kantona Sarajevo od
28.9.2009. godine, Obdukcioni zapisnik koji veze broj X-KRN-09/797 za tijelo broj 1, od
02.10.2009. godine, Obdukcioni zapisnik tijela br. 2 koji veze broj X-KRN-09/797 od



02.10.2009. godine, Obdukcioni zapisnik tijela br. 3 koji veze broj X-KRN-09/797 od
02.10.2009. godine, Zapisnik JKP Gradska groblja Visoko br 190-427/09 od 02.10.2009. godinc
o primopredaji DNK-a uzoraka, potvrda o predaji DNK Medunarodncj komisiji za nestale osobe 1
to uzoraka za tri osobe od 02.10.2009. godine, Sluzbena zabiljeska Tuzilastva Bill broj: KT-RZ-
203/06 od 08.12.2009. godine.

Odbrana je na istom rocistu izjavila kako je upoznata sa sadrzajem novih dokaza tc sc nc protivi
njihovom uvr$tavanju u dokazni materijal.

3. Primjenjivi zakon

Potpisujuéi sporazum broj: K'T-RZ-203/06 od 17.12.2009.godine, optuzeni Stojan Perkovi¢ je
priznao krivnju za izvrSenje krivi¢nog djela zlo€ini protiv ¢ovje€nosti, odnosno za kriviéno djelo
koje kao takvo nije bilo izri¢ito propisano Krivicnim zakonom Socijalisticke Federativne
Republike Jugoslavije, koji je bio na snazi u vrijeme pocinjenja navedenog krivi¢nog djela, ali je
propisano vazecim Krivi¢nim zakonom BiH.

Pitanje primjenjivosti KZ Bill posmatra se stoga u kontekstu odredbe ¢lana 4a istog zakona, te
¢lana 7. Evropske konvencije o ljudskim pravima i temcljnim slobodama, pri tom poscbno
1majuci u vidu “cpste principe medunarodnog prava’” u smislu odredbi ¢lana 3. 1 4. KZ BiH, pa
buduéi da je zlogin protiv ¢ovjecnosti predstavljao krivicno djelo 1 u inkriminisanom periodu,
primjena Krivi¢nog zakona Bosne i Hercegovine je jedina moguénost. Ovakav stav potvrden je
dosadaﬁnjzom praksom Suda BiH' kao i Odlukom Ustavnog Suda BiH u predmetu Abduladhim
Maktouf.

4. Zlocini protiv ¢ovjecnosti

Dakle, vijece nalazi da postoji dovoljno dokaza koji upucuju na to da je optuzeni Stojan Perkovi¢
pocinio krivicno djelo Zlocina protiv ¢ovjecnosti iz ¢lana 172. stav 1. tacka h) u vezi sa tackama
a), ), 1), g), 1) 1 k) KZ BiH.

OptuZeni je priznao da je, kao dio $irokog 1 sistemati¢énog napada usmjerenog protiv civilnog
necsrpskog stanovniStva opStine Rogatica, znajuci za takav napad, kao pripadnik VRS — komandir
Cete 1z mjesta Ladevine, 1zvrSio, te znao a nije sprijecio niti kaznio ubistva, prisilne nestanke,
teSka oduzimanja fizicke slobode suprotno osnovnim pravilima medunarodnog prava, silovanja,
mucenja 1 progon nesrpskog stannovniStva, na nacionalnoj, etnickoj, vjerskoj 1 spolngj osnovi, te
druga necovjecna djela u¢injena u namjeri nanosenja velikih patnji, ozbiljnih fizi¢kih povreda 1
narusavanja zdravlja.

Prije obrazlaganja pojedina¢nih inkriminacija, neophodno je navesti dokaze na kojima se zasniva
postojanje opstih elemenata ovog krivicnog djela a koji se ogledaju u:

e Postojanju Sirokog ili sistemati¢nog napada, usmjcrcnog protiv bilo kojeg civilnog
stanovniStva

e Vcza izmedu radnji optuZenog i napada — odnosno djela optuzenog su dio napada

e Znanje optuZenog za napad.

' Izmedu ostalog, prvostepena i drugostepena presudu u predmetu Dragoje Paunovié, braj X — KR — 05/16 od
26.05.20006. godine.
2 Odluka o dopustivosti i meritumu Ustavnog suda BiH u predmetu Abduladhim Maktouf, broj AP 1785/06 od
30.03.2007. godine.



Za postojanje ovog opsteg elementa potrebno je da postoji napad u smislu vr$enja nasilnih radnji,
koje ne moraju ukljucivati upotrebu oruzane sile 1 mogu podrazumijcvati bilo koji oblik
zlostavljanja stanovniStva, ali to mora biti Sirok 1 sistematiCan napad odnosno Siroka i1li
sistematska praksa vrienja zlocina, a ne pojedina¢ni ili izolovani dogadaji. Prilkom davanja
ocjene o prirodi napada, ovo vijece se vodilo praksom ovog Suda i MKSJ u skladu s kojom se
rije¢ “§irok” odnosi na §iroke razmjere napada i broj osoba koje su njegova meta, dok se rijec
“sistematski” odnosi na organizovani karakter nasilnih djela i slabu vjercjatnost da su djcla
pocinjena nasumice.

Na ovu okolnosti Tuzilastvo je predloZilo i odredeni broj utvrdenih €injenica iz pravosnaznih
presuda MKSJ, od kojih je vijece kao dokazane prihvatilo Cinjenice koje su utvrdene u
pravosnaznoj prvostepenocj presudi MKSI- TuzZilac protiv Vasijevi¢ Mitra brej: 11-98-32-1 od
29.11.2002. godine u opscgu kako slijedi :

1. Nestajanje ljudi vrhunac je doseglo u junu i julu 1992. godine {...} Vecéina ako ne i svi nestali
bili su civili. Obrazac 1 dinamika nestajanja ljudi u Visegradu odgovarali su obrascu 1 dinamici u
susjednim opstinama koje danas pripadaju Republici Srpskoj. Nestanci ljudi u tim raznim
susjednim opstinama odvijali su se priblizno u isto vrijeme {...} (par. 53. presude)

2. Gradani nesrpske nacionalnosti bili su podvrgavani 1 drugim oblicima zlostavljanja 1
ponizavanja kao §to je silovanje i premlacivanje {...} (par. 54. presude)

3. Pretresno vijece se na temelju dokaza koji su mu predoc¢eni uvjerilo da je u viemenu na koje se
odnosi OptuZnica postojao rasprostranjeni i sistematski napad na nesrpsko civilno stanovniStvo
opstine Visegrad. Napad se odvijao u mnogo oblika, po¢evsi od osvajanja grada od strane Srba pa
do sistematske zlo¢inacke kampanje ubistava, silovanja i maltretiranja nesrpskog stanovniStva
opStine, a posebno muslimana, {...}

(par. 58. presude)

Na istu okolnost izjasnili su se svi sasluSani svjedoci TuzilaStva, kao 1 oni ¢iji 1skazi su ulozeni u
sudski spis, iz ¢ega jasno proizilazi da su predmet napada bila sela sa ve¢inskim muslimanskim
stanivniStvom, kao $to su sela Surovi, Bréigovo i1 druga, odnosno $ire podrucje opstine Rogatica,
Sto je dodatno potkrepljeno materijalnom dokumentacijom 1 to Odlukom kriznog Staba srpske
opstine Rogatica kojom je na toj opstini konstatovano ratno stanje (Izvjestaj o radu kriznog $taba
za period april- juni 1992. godine) te Odlukom o proglasenju neposredne ratne opasnosti od
09.04.1992. godine 1 Odlukom o proglasenju ratnog stanja na teritoriji R Bill od 20.06.1992.
godinc.

Nakon §to je na temelju dokaza zakjuceno da je napad bio Siroko rasprotstranjen, odnosno da je
obuhvatao Sire podrucje opStine Rogatica, vijece nalazi da je istovremeno imao i1 karakter
sistemati¢nog.

Naime, iz priloZzenih dokaza jasno se uofava obrazac ponavljanja odredenih dogadaja, poput
napada na sela sa dominantnom boSnjackom populacijom, zatim nasilnicko ponaSanjc prema
civilnom nesrpskom stanovni$tvu koje je ubijano, odvodeno u nepoznatom pravcu, protivpravno
liseno slobode bez zakonskog osnova ili bilo kakvog obrazloZenja, da bi potom bili zatvarani i
drzani u krajnje nehumanim uslovima, te 1zloZeni mucenju i1 ne¢ovjetnom postupanju.

Sve krivi¢no pravne radnje kojc su tokom inkriminisanog perioda vrsili optuzeni Perkovié¢ i njemu
podredena lica, ali 1 drugi pripadnici vojnih 1 paravojnih snaga Repubike Srpske, koje su djelovale
na podrucju op$tine Rogatica, evidentno nisu imale karakter nasumi¢nih izolovanih postupanja,
ve¢ predstavljaju jedan tipizirani obrazac nasilnickog ponaSanja prema civilnom nesrpskom
stanovni$tvu tog podrucja, Sto nesumnjivo ukazuje na sistemati¢nu prirodu napada.



Da jc napad bio usmjeren protiv civilnog stanovnistva, jasno je iz iskaza svih sasluSanih svjedoka
1 uloZenih materijalnih dokaza. Naime, lica nad kojima je zlo¢in pocinjen, nisu u kritiénom
trenutku bili pripadnici bilo kakve vojne snage, niti su pruzali oruzani otpor, odnosno poduzimali
aktivno uceSce u neprijateljstvima.

Sljedeci uslov za postojanje krivicnog djela zlo¢ina protiv ¢ovjec¢nosti podrazumijeva da radnje
optuzenog budu dio Sirokog 1l sistematskog napada, te da postoji svijest optuzenog o takvc)
okolnosti. Ispunjenost ovog elementa proizilazi prije svega iz ¢injenice da je u inkriminisanom
periodu optuzeni bio pripadnik Vojske Srpske Republike Bosne 1 Hercegovine, 1 to komandant
Jedinice Ladevine, $to je vidljivo 1z dostavljenih materijalnih dokaza, kao $to su Uvjerenje
Odjeljenja za opstu upravu Opstine Rogatica broj 03/1-10-835-63 od 27.11.2007.g. na ime
optuzenog Perkovi¢ Stojana, Personalni i Jedini¢ni karton na ime optuZzenog, Izvod iz knjige
VOB-§ za VP 7084 Rogatica gdje se pod rednim brojem 25. nalazi njegovo ime, Dopis Komande
l.podrinjske lpbr pov.br 06-1269-1/94 od 23.11.1994.g. sa prilogom-dokument pod nazivom
opisak rezervnih vojnih staresina® VP 7084 Rogatica (MKSJ br.04412053-04412071), Dopis
Komande Rogati¢ke brigade broj 55-1/92 od 30.09.1992.g. upucen optuzenom Stojanu Perkovicu
1dr.

Navedeno je potkrepljeno i izjavama gotovo svih svjedoka, te je Sud nesumnjivo zakljucio kako
je optuzeni djelujuci svojstvu komandanta na podru¢ju i u vrijeme obuhvaceno optuznicom, u
potpunosti bio svjestan nc samo stvarnih okolnosti napada, nego i da njegove radnje Cine dio
istog.

Pojedinadne inkriminacije

Vijece je sukladno odredbi ¢lana 231. stav 6. tatka b) ZKP BiH ustanovilo da je TuzilaStvo u
sudski spis ulozilo dovoljno dokaza kojima se nesumnjivo potvrduje krivicna odgovornost
optuzenog Stojana Perkovica, upravo na nacin kako je to ¢injeni¢no opisano u tackama od 1) do
6) izmjenjene optuznice.

Optuzeni se tereti da je u inkriminisanom periodu, u okviru Sirokog i rasprostranjenog napada
vojske 1 policije tzv. Srpske Republike BiH, kao 1 paravojnih formacija, usmjercnog protiv
civilnog nesrpskog stanovni$tva opStine Rogatice, znajuci za takav napad, kao pripadnik VRS-
komandant Cete Ladevine, izvrSio, te znao, a nije sprijeio niti kaznio, progon civilnog
stanovniStva nesrpske nacionalnosti na nacionalncj, etnickoj, vjerskoj 1 spolnoj osnovi, vrieci
zlo¢ine nad njima odnosno a) liSenje druge osobe Zivota (ubistvo), e) zatvaranje ili drugo teSko
oduzimanje fizicke slobode suprotno osnovnim pravilima medunarodnog prava, f) mucenje, g)
prisiljavanje druge osobe upotrebom sile ili prijetnje direktnim napadom na njezin zivot 1l tijelo
ili na Zivot ili tijelo njoj bliske osobe, na seksualni odnos ili s njim izjednac¢enu seksualnu radnju
(silovanje), seksualno ropstvo, prisilnu prostituciju, prisilnu trudnocu, prisilnu sterilizaciju ili bilo
koji drugt oblik teSkog seksualnog nasilja, 1) prisilni nestanak osoba; te k) druga neovjecna djela
sliéne prirode, uc¢injena u namjeri nanoSenja velike patnje ili ozbiljne fizi¢ke ili psihi¢ke povrede
ili naruSenja zdravlja,

OptuZeni je zaklju¢io sporazum o priznanju krivnje za pocinjenje krivicnog djela Zlo¢ini protiv
CovjeCnostl 1z ¢lana 172. stav 1. tacka h) u vezi sa tackama a), e) ,f), g) 1) 1 k), u vezi ¢lana. 29. 1
¢lana 180 stav 1. 1 2. KZ Bill, a koje radnje su ¢injeni¢no opisane u tackama od 1) do 6) izreke
presude i to:
- tafka h), u vezi sa tackama a), e) ,f), i) i k), u vezi €lana 29. i ¢lana 180 stav 1.1 2.
KZ BiH, u odnosu na tacku 1.

- tacka h), u vezi sa tackama e) i f), u vezi ¢lana 29. i ¢lana 180 stav 1. KZ BiH, u
odnosu na tacku 2.
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- taCka h), u vezi sa taCkama e), f) i k), u vezi ¢lana 29. i ¢lana 180 stav 1. KZ BiH, u
odnosu na tacku 3.

- tafka h), u vezi sa takama e) i i), u vezi ¢lana 180 stav 1. i 2. KZ Bill, u odnosu na
tacku 4.

- tacka h), u vezi sa tackom a) u vezi ¢lana 180. stav 2. KZ Bill, u odnosu na tacku 5.
- tacka h), u vezi sa taCkom g) u vezi ¢lana 180 stav 1. KZ BiH, u odnosu na tacku 6.

U odnosu na tacku 1. izreke presude, ¢injeni¢ni navodi su potvrdeni i iskazima svjedoka X 5,
Jusufa Haliti, Rasima Maka$a, Kasima MakaSa, Muhamecda Makasa, Fatc Maka$, Rasima Kulica,
Ismeta Kulica, Ahmeda Kuli¢a, Memsuda Osmanspahica, Zahide Oglecevac 1 Fadila Grabovice.
Svi ovi svjedocel, od kojih su ncki direktni ocevici kriticnog dogadaja, daju jasnc 1 u bitnim
dijelovima saglasne iskaze, 1z kojth Sud zakljucuje da postoji dovoljno dokaza o krivnji
optuzenog, odnosno da je isti postupao upravo na nacin kako ga tereti izmjenjena optuZnica.
Takoder, iskazi ovih svjedoka su potkrijepljeni 1 materijalnim dokazima, kao $to su dncvnik
Muhameda Makasa pod nazivom: ,Ratni dnevnik 1992. godina -Poslednji dani u mom kraju®,
pismo naslovljeno na ,,Aga”, potvrde o predaji oruZja, te nalaz 1 misljenje vjeStaka grafologa
Esada Bilic¢a od 24.02.2009.godine, kojim je potvrdeno da se na potvrdama o oduzimanju oruzja
nalazi rukopis optuzenog.

U odnosu na tatku 2. izreke presude, Cinjeni¢ni navodi su potvrdeni 1 iskazom oStecenog
Mehmeda Bajica, koji je na glavnom pretresu detaljno opisao ue$ce optuzenog Perkovica u
inkriminisanom dogadaju, a navedeno je dodatno potkrepljeno 1 1skazom Hajrije Kujovi¢, supruge
oStecenog Nurije Kujovica, pa vijece zakljucuje da postoji dovoljno dokaza o krivnji optuzenog.

U odnosu na tacku 3. izreke presude, ¢injeni¢ni navodi su potvrdeni i iskazima oStec¢enih Fcjze
Hurko i Sefika Hurko, koji saglasno opisuju kako su lifeni slobode i nezakonito zatvoreni u
garazu u ku¢i Mice Andrica koja se nalazi u selu Kosova, gdje su od strane optuzenog njemu
podredenih vojnika bili podvrgnuti mucenju te necovjeénom postupanju. Navedeno potvrduju i
svjedoci Izo Hurko 1 Muhamed Hurko, pa vijece nalazi da postoji dovoljno dokaza o krivnji
optuzenog.

U odnosu na tacku 4. izreke presude, ¢injeni¢ni navodi su potvrdeni i iskazima svjedoka X-1, te
Stanc Obradovi¢, koja je imala priliku posjetiti oStecene u staroj kuci Stojana Perkovica u naselju
dokazima, odnosno Fotodokumentacijom stare kuce optuzenog u naselju Maljevici, izvodima iz
knjige nestalih MKCK za oStecene Sahu Kuli¢, Sulju Kuli¢, Hajriju Kuli¢ zv. Dika i mldb. Amclu
Kuli¢, pa vijece nalazi da postoji dovoljno dokaza o krivnji optuzenog.

U odnosu na tacku 5. izreke presude, ¢injeni¢ni navodi su potvrdeni 1 iskazima svjedoka X-1 1
Stane Obradovi¢ koja je imala priliku vidjeti oSteCenu nakon $to je ubijena, te je prisustvovala
situaciji kada je optuzeni saznao da je ubistvo pocinio pripadnik Cete iz Ladevina kojom je
komandovao. Na ovu okolnost iskaz su dali 1 svjedoct Amir Ajnadzi¢ i Jusuf Ajnadzic, ¢iji iskazi
su potkrijepljeni materijalnim dokazima 1 to: Zapisnikom i fotodokumentacijom o ekshumaciji i
identifikaciji, te nalazom obdukeije posmrtnih ostataka oStecene, pa na temelju iznesenog vijece
zakljucuje da postoj1 dovoljno dokaza o krivnji optuzenog.
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U odnosu na tacku 6. izreke presude, ¢injeni¢ni opis dogadaja je detaljno opisala zaSticena
svjedokinja X-1, ¢€iji iskaz je potkrijepljen medicinskom dokumentacijom, tc nalazom 1
misljenjem vjeStaka neuropsihijatra 1 psihologa, a posredno je potkrepljen 1 iskazom svjedoka
Stane Obradovi¢, koja potvrduje da je optuzeni imao kontakt sa ofteCenom koja je stanovala u
blizini, pa vijece cijeni da postoji dovoljno dokaza o krivnji optuzenog.

Kriviéno pravnim radnjama opisanim u tackama izmjenjene optuznice od 1) do 6) optuzeni je
pocinio 1 krivicno djelo progona iz tacke h) stav 1. ¢lana 172. KZ BiH jer je u izvrienju
pojedinacnih inkiminacija postupao sa diskriminatorskom namjerom prema nesrpskom civilnom
stanovniStvu opstine Rogatica. Dakle, etnicka pripadnost Zrtava predstavljala jc u konkrctnom
sluaju osnov zbog kojeg su bili podvrgnuti ubijanju, mucenju, silovanju, te necovjetnom
postupanju od strane optuzenog i lica kojima je bio nadreden.

Za pojedine taCke optuznice utvrdena je komandna odgovornost optuzenog, predvidena odredbom
¢lana 180. stav 2. KZ BiH. Naime, iz prikupljenih dokaza proizilazi da jc optuZeni prema
nizerangiranim vojnicima imao jasan poloZaj nadredenog, kao 1 stvarnu mo¢ da kontrolira njthove
postupke, pa je sukladno tome odgovoran za one radnje podredenih kojima je prisustvovao a ¢ije
izvrSenje nije sprijecio, kao 1 za radnje podredenih kojima nije licno prisustvovao, ali za koje je
znao, ili mu nisu mogle ostati nepoznate, a po saznanju pocinioce nije kaznio.

Dakle, optuzeni je zakljuéivanjem Sporazuma priznao izvrSenje krivicnog djela Zlo€in protiv
covjecnosti 1z ¢lana 172. stav 1. tacka h) u vezi sa tackama a), ), ), g), 1) 1 k) u vezi sa ¢lanom
180. stav 1. 1 2. te ¢lanom 29. KZ Bill, a vijece je utvrdilo da postoji dovoljno dokaza o njegovoj
krivnji po svakoj tacki izmjenjene optuZnice broj: 203/06 od 17.12.2009. godinc.

Obzirom da jc Tuzilastvo u skladu sa dokazima izvedenim tokom glavnog pretresa izmjenilo
optuznicu broj: 203/06 od 08.04.2009.godine (potvrdena dana 20.04.2009. godine), na nacin da je
odustalo od optuzbe sadrzane u tacki 3. prvobitne optuZnice, koja se odnosila na napad na sela
Kukavice, KujundZzijevi¢i i Mesici, vijece je sukladno odredbi ¢lana 283. stav 1.tacka b) ZKP BiH
u ovom dijelu 1zreklo presudu kojom se optuzba odbija.

5. Odluka o kazni

Za kriviéno djelo koje se optuzenom Stojanu Perkovicu stavlja na teret, predvidena je kazna
zatvora od najmanje 10 godina ili kazna dugotrajnog zatvora.

Kao $to je ranije navedeno, Sporazumom o priznanju krivnje predvideno je da se optuzenom
izrekne kazna zatvora u rasponu od 10 (deset) do 14 (Cetrnaest) godina, pa je ocigledno da
predloZeni raspon ve¢ predstavlja kaznu ublazenu ispod zakonskog minimuma.

Kako je 1zri¢ito propisano odredbom ¢lana 231. stav .3. ZKP BiH, Sud se prilikom odmjeravanja
kazne kretao u okviru predloZenog raspona kazne, cijeneci pri tom sve okolnosti koje trenutno
postoje na strani optuzenog.

Tako je Sud kao olakSavajucu okolnost cijenio ¢injenicu da je optuZeni izrazio iskreno kajanje za
pocinjena krivicna djela, te je njegova suradnja na koju se obavezao Sporazumom do sada vec
dala rezultate. Osim toga optuZeni je imao licne gubitke, jer su mu tokom rata nastradali sin i
scstra, a 1 sam jec invalid VII katcgorijc u poodmakloj Zivotnoj dobi.

Medutim, Sud je kao oteZavajucu okolnosti cijenio brojnost kriviéno pravnih radnji i veéi brcj
zrtava, $to ukazuje na visok stepen krivi¢ne odgovornosti optuzenog u pocinjenju predmetnih
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krivicnih djela, pa je obzirom na sve naprijed navedeno zakljuceno, da ée se izricanjem kazne
zatvora U trajanju od 12 (dvanacst) godina, u potpunosti ostvariti svrha kaznjavanja predvidena
¢lanom 39. KZBiH.

6. Odluka o troskovima

Sud je sukladno odredbi ¢lana 188. stav 4. ZKPBiH odluio optuZzenog u cjclini osloboditi
duznosti placanja troskova krivi¢nog postupka, imajuci u vidu da je isti penzioner, da se relativno
duze vrijeme nalazi u pritvoru, te ga u narednom periodu o¢ekuje izdrzavanje dugogodisnje
zatvorske kazne, pa bi obavezivanjem na placanje troSkova postupka, nesumnjivo bila dovedena u
pitanje njegova, kao 1 egzistencija njegove porodice.

8. Imovinskopravni zahtjev

Prilikom odlué¢ivanja o ovom pitanju, vijece je posebno imalo u vidu da je tokom glavnog pretresa
Jednom broju ostecenih data mogucnost da se neposredno 1zjasne o imovinskopravnom zahtjevu 1
njegovoj visini. Medutim, ocjenjeno je da ¢injenice utvrdene u dosada$njem toku postupka ne
pruzaju pouzdan osnov za potpuno ili djelimi¢no presudenje, pa se oSteeni kao 1 srodnici
stradalih na osnovu ¢lana 198. stav 2. ZKP BiH, sa imovinskopravnim zahtjevima upucuju na
parnicu.

ZAPISNICAR: PREDSJEDNIK VIJECA
SUDIJA
Lejla Haraci¢ Mira Smajlovié¢

POUKA O PRAVNOM LIJEKU: Protiv ove presude Zalba se moze izjaviti vije¢u Apelacionog
odjeljenja Suda BiH u roku od 15 (petnaest) dana od dana prijema, osim u pogledu izreCene
kriviénopravne sankcije.

13



