


STO SU:

OptuZeni Krsto Savi¢:

U periodu od pocetka maja mjeseca 1992 .godine do kraja 1992 godine, u okviru
Sirokog 1 sistematicnog napada vojske, policije 1 paravojnih jedinica samozvane
Srpske Republike Bosne 1 Hercegovine, kasnije Republike Srpske, na civilno
bosnjacko 1 hrvatsko stanovniStvo opcina Nevesinje, Kalinovik, Gacko 1 Bileéa,
znajuéi za takav napad, na duznosti nacelnika Centra sluzbi bezbjednosti Trebinje
(CSB), istovremeno u funkciji ministra unutra$njih dela Srpske Autonomne oblasti
(SAQ) Hercegovina do 13. jula 1992.godine, te kao ¢lan Staba Ministarstva
unutra$njih poslova (MUP) Srpske Republike Bosne 1 Hercegovine za rukovodenje 1
komandovanje ukupnim snagama MUP-a, kao svjesni uéesnik udruzenog zlo¢inackog
poduhvata koji su ¢inili Mi¢o Stanisié, ministar unutrasnjih poslova Srpske Republike
Bosne 1 Hercegovine, Radovan Gruba¢, komandant Hercegovackog korpusa, Novica
Gusi¢ komandant Nevesinjske brigade, rukovodne strukture SJB Gacko, Nevesinje,
Kalinovik, Bile¢a 1 ¢lanovi opéinskih rukovodstava ovih opéina postupao u namijeri
realizacije zajednickog cilja da se provodenjem drzavne politike 1zvrs$i progon
bosnjackog 1 hrvatskog civilnog stanovnistva na politi¢koj, nacionalnoj, etnickoj,
kulturnoj 1 vjerskoj osnovi 1 to ubistvima, deportacijom 1 prisilnim preseljenjem
stanovniStva, protivzakonitim zatvaranjem, mucenjem, silovanjima, prisilnim
nestancima i1 drugim necovje¢nim djelima sli¢ne prirode uéinjena u namjeri nanosenja
velike patnje ili ozbiljne fizicke 1li psihiCke povrede 1li naru$enja zdravlja planirao,
naredio 1 pocinio progon bosnjackog 1 hrvatskog stanovnistva op¢ina Gacko, Bileca,
Kalinovik 1 Nevesinje, tako sto je:

1} U toku juna mjeseca 1992.godine pripadnici SIB Gacko, koja je funkcionisala u
sastavu CSB Trebinje, ucestvovali u progonu bos$njackog civilnog stanovnistva
op¢ine Gacko na nacin Sto su lisili slobode vojno sposobne muskarce koje su
zatocili 1 drzali zatoCene u logorima koje su formirali u prostorijama SJB Gacko, u
prostorijama S$kole u Avtovcu, opéina Gacko 1 podrumskim prostorijama
»Samackog hotela u Gacku, gdje su zatoCili pribliznol50 (stotinu i pedeset)
muskaraca 1 drzali th u nehumanim uslovima, bez adekvatnog smjestaja 1
odgovaraju¢e medicinske njege, 1zlazu¢i ih svakodnevnom fizickom zlostavljanju
prilikom odvodenja na nocna ispitivanja, omogucavali drugim vojnicima da
neometano ulaze u prostorije u kojima su se nalazili zatocenici koji su pri tome
udarani raznim tvrdim predmetima, a u ovim zato¢enickim objektima ubijeni su
Omanovi¢ Osman, Voloder Miralem, Dzeko Mirsad, Sahovi¢ Edhem, Fazlagi¢
Aziz, Jaganjac Arif 1 Halilovi¢ Latif, te Hasanbegovi¢ Aziz 1 RedZovi¢ Enver koji
se joS uvijek vode kao nestale osobe, zatocene civile u ovim objektima drzali do
29.06.1992 godine ili priblizno tog dana, kada su sa Sleperima 1 u pratnji
policajaca SJB Gacko prevezeni 1 zatoCeni u logor koji se nalazio u kasarni Bileca;

2) U periodu od juna do kraja 1992.godine pripadnict SJB Bilec¢a, koja je
funkcionisala u sastavu CSB Trebinje u€estvovali u progonu bosnjackog civilnog
stanovniStva op¢ine Bile¢a na nacin $to su lisili slobode vojno sposobne muskarce
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3)

koje su sa njegovim znanjem 1 dopustenjem drzali zatoCene u logorima koje su
formirali u prostorijama SJB Bile¢a i prostorijama zv. ,Packi dom* gdje je
zatoCeno priblizno 150 (stotinu 1 pedeset) Bos$njaka koji su drZani u neuslovnim
prostorijama, gdje su im hranu donosili ¢lanovi porodice od njihovih kuca, bez
adekvatnih higijenskih uslova 1 odgovaraju¢e medicinske njege 1 bez dovoljno
vode, u logorima bili izloZeni premlacivanju od strane policajaca SJB Bileca, da
bi oko 05.10.1992.godine priblizno polovina zatoCenika u pratnji policije, skupa
sa ¢lanovima njihovih porodica, bila deportovana u Crnu Goru;

U periodu od pocetka maja 1992.godine do kraja 1992.godine pripadnici SJB
Kalinovik koja je funkcionisala u sastavu CSB Trebinje ucestvovali u progonu
bosnjackog civilnog stanovniStva opcine Kalinovik 1 dijelova civilnog
stanovni$tva op¢ina Gacko, Trnovo, Foca 1 Nevesinje tako S$to su:

a) Pocetkom maja 1992 .godine pripadnici policijske stanice Kalinovik, skupa sa
pripadnicima vojnih formacija, opkolili 1 zarobili oko 280 (dvije stotine 1
osamdeset) civila iz MZ Jele¢, op¢ina Foca, koji su bjeze¢i od napada Srpskih
oruzanth snaga pokuSavali preci preko teritorije opStine Kalinovik, u rejonu
naselja Jazici, opStine Kalinovik, nakon ¢ega su muskarci prisilno razdvojeni
od Zena, djece i starijih osoba i zatodeni u OS , Miladin Radojevi¢” gdje su
¢uvani od strane policajaca SIB Kalinovik, a Zene 1 djeca transportovani na
teritoriju pod kontrolom Armije BiH, zato¢eni mus$karci, njith priblizno 50
(pedeset) odvodeni u logor Bile¢a, ponovo vra¢eni u Kalinovik i nakon toga
predati u KPD Foca gdje je vecina ovih civila ubijena ili nestala;

b) Dana 25. juna 1992.godine 1 narednith dana pripadnici SJB Kalinovik,
organizovali 1 sproveli hapSenje muskaraca Bosnjaka u Kalinoviku i1 okolnim
selima Mjehovina, JelaSca 1 Vihoviéi, uhapSene civile zatvorili u fiskulturnu
salu OS , Miladin Radojevi¢™, gdje su ih obezbjedivali policajci SIB Kalinovik
1 gdje su ostali do 07. jula 1992 godine ili priblizno do tog datuma, kada su
organizovali prebacivanje zatoéenih Bosnjaka iz OS ,Miladin Radojevi¢* u
kojoj su zatoceni civili imali slobodu posjeta od svojih porodica, moguénost
dostavljanja hrane 1 odjece od istih u logor ,,Barutni magacin®, vojni objekat
koji se nalazio pod kontrolom vojske 1 koji je bio obezbjeden bodljikavom
zicom, miniran i pod vojnom strazom, pa su dana 05.08.1992.godine svi
zatoCeni muskarci, njih najmanje 62 utovareni u kamione 1 pod policijskom
pratnjom odvedeni 1 strijeljani u mjestu zvano Ratine 1 na lokaciji Miljevskih
tunela;

¢} Pocetkom jula mjeseca 1992.godine, pripadnici policyskih snaga SJB
Kalinovik ucestvovali u zarobljavanju najmanje 200 (dvije stotine) civila
Bosnjaka, uglavnom Zena 1 djece, te manji broj muskaraca sa podrucja opstine
Gacko 1 Nevesinje, a koji su prolazili preko teritorije opCine Kalinovik bjezeci
od napada srpskih snaga u svojim opcinama, civile zatocili u Skoli u Ulogu
gdje ih je sa vojskom obezbjedivala policija SJB Kalinovik i sljedeéi dan
organizovali njihov transport i zatoéenje u OS , Miladin Radcjevi¢®, gdje su
smjeStent u prizemlju zgrade, 1 to u fiskulturnu salu, zbornicu 1 jo§ jednu
uclonicu, a objekat u koji su smjeSteni obezbjedivali pripadnici SJB Kalinovik;
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4)

d) Dana 1. avgusta 1992 godine pripadnici SJB Kalinovik ucestvovali u napadu

g)

a)

na civilno bosnjacko stanovnistvo sela Jelasca, opéina Kalinovik, u kojem su u
to vrijeme boravile samo Zene, djeca 1 manji broj staraca, policajci SIB
Kalinovik opkolili selo 1 zarobili Zene 1 djecu, pri tome pale¢i ku¢e Bosnjaka, a
pripadnici srpske vojske sa protivavionskim topom, koji je bio lociran u rejonu
Brda, kod Badnjarevih kuca, davali artiljerijsku podrsku napadu, pri ¢emu su u
zaseoku Karaula ubili DerviSu Pervan, a ranili djevoj¢icu Mirvetu Pervan, te
zapaljivim mecima zapalili sve kuée u ovom zaseoku a zarobljene civile
zato¢ili u OS , Miladin Radojevié¢* u prostorije na spratu kole, da bi istu no¢
preostali civili, osim staraca koji nisu mogli preko brda pjesaditi, 1z Vihovica,
Mjehovine 1 drugih susjednih sela, bjeZze¢i od napada napustili opcinu
Kalinovik, a tijelo DerviSe Pervan sklonjeno na nepoznato mjesto, tako da se 1
danas vodi kao nestala osoba;

U toku jula ili avgusta 1992.godine rukovodni kadar SJB Kalinovik, skupa sa
pripadnicima ove policijske stanice, u¢estvovao u paljenju BoSnjackih sela u
op¢ini Kalinovik 1 to sela So¢ani, Daganj, Boji¢i, Hotovlje, Luko, Kutine 1 dr.,
tako $to su pripadnici policije 1zvrSili paljenje sela SocCani, dok su vojnici
zapalili druga navedena sela;

U periodu od maja 1992.godine do kraja 1992.godine u pritvorskim
prostorijama SJB Kalinovik, bez ikakvog pravnog osnova drzali zatoCene
Vuka, neke od zatocenih civila koristili kao vozaCe za otkrivanje mina, tako
Sto su sa teretnim vozilom 18l 1spred vonih  konvoja najée$ce putem od
Kalinovika do Miljevine uz pratnju pripadnika SJIB Kalinovik pa je Tukelija
Huso najmanje tri puta sa vozilom nailazio na mine pri ¢emu su unistena
vozila sa kgjima je upravljao, ali je on uspio prezivjeti;

Pripadnici SJB Kalinovik skupa sa pripadnicima vojske 1 organima civilne
vlasti u toku maja 1992.godine uéestvovali u formiranju zatvora u OS
»Miladin Radojevi¢ kako bi u iste protivzakonito zatvorili bosnjacko
stanovnistvo, a koji su obezbjedivali pripadnici SJB Kalinovik, pa drze¢i u
zatoCenju najmanje 300 (tri stotine) civila BoS$njaka, sa podrucja opStine
Kalinovik, dijelove civilnog stanovniStva opé¢ina Gacko, Nevesinje, Foca 1
Trnovo u zgradi OS  Miladin Radojevi¢ u neuslovnim prostorijama bez
adekvatnog smjestaja, liSene mogucénosti obavljanja osnovnih higijenskih
potreba, bez adekvatne medicinske pomoéi, sa veoma oskudnim dnevnim
obrocima hrane, izlozeni svakodnevnom fizi¢kom i psihi¢kom zlostavljanju i
ponizavanju od strane raznith vojnika kojima su policajci dozvoljavali
slobodan ulazak, pa je u toku boravka u zatocenju u ovom zatvoru ubijen Suad
Hasanbegovi¢ a iz zatvora su odvedeni Kadri¢ Zulfo, RedZovi¢ Murat, Pervan
Mujo, Pervan Azemina, Pervan Fatima, djeCak Kadri¢ Almir, Edin Bico, 1 do
danas se vode kao nestale osobe, a zatoéene Zene silovane u ovom zatvoru 1
odvodene u Miljevinu, Focu, farmu ,Pavlovac™ i vikendicu u naselju
Mjehovina, gdje su silovane;

Dana 16.06.1992.godine rukovodio grupom pripadnika SJB Nevesinje, sa
kojima je oko 13,00 asova doSao u dvoriste ku¢e Trebovié¢ RedZe, pa sve
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b)

d)

prisutne pozvao da izadu i1z kuce, nakon Cega su izaSli Trebovi¢ Redzo 1
njegova supruga Bahrija, Mahinié Bajro i njegova supruga, te Trebovi¢ Fadil i
njegova supruga, Savi¢ Krsto poveo RedZzu u pravcu garaze a zatim iz tacno
neutvrdenog oruZja pucao u pravcu RedZinth donjih ekstremiteta, od Cega je
RedZo pao, a potom nije dozvolio duZe vrijeme prisutnima da pridu 1 Redzi
pruze pomo¢, da bl potom RedZinom bratu Fadilu 1 RedZino] supruzi Bahriji
dozvolio da Redzu sa vozilom odvezu do Doma zdravlja Nevesinje, gdje su
Redzi konstatovali smrt, a tijelo Trebovi¢ RedZe nikada nije pronadeno 1 do
danas se vodi kao nestala osoba, a prilikom napustanja dvoriSta Trebovica
pripadnici policije zapalili RedZinu kuéu i potom hsili slobode Bajru 1 Fadila
te th zato¢ili u SJB Nevesinje;

Dana 16. juna 1992.godine i narednih dana, rukovodio napadom policijskih
snaga SJB Nevesinje na bosnjacko civilno stanovniStvo opéine Nevesinje, pri
¢emu je nezakonito uhapSen veliki broj civila, ispred zgrade SJB civili koji su
dovodeni od policijskih, vojnih i paravojnih formacija razdvajani, pri ¢emu su
muskarci zatvarani u prostorije SJB, a Zene odvajane 1 zatvarane u prostorije
fabrike alata zv. ,Alatnica”, zatvorene muskarce u SJB fizicki zlostavljali
udarajuéi ih raznim predmetima po svim dijelovima tijela, pri ¢emu su Cupina
Mujo, Cati¢ Meho i Mrndzi¢ Adem obilato krvavili u predjelu glave, Nafija
Ramovié pokusao pobjeci, pri ¢emu je ubijen u blizini SJB Nevesinje, tijela
dva civila nepomi¢no lezala u dvoristu SJIB, a tijelo Nafije Ramovica kao 1
tijela Cupina Muje, Cati¢ Mehe i Mmdzi¢ Adema, nikad nisu pronadena i do
danas se vode kao nestale osobe, a ostali zatoCeni muSkarci, njih oko 20
(dvadeset) u narednim danima u pratnji policajaca SJB Nevesinje
transportovani i zatoceni u logor Bileca;

Dana 16.06.1992.godine u kasnim poslijepodnevnim satima pripadnici SIB
Nevesinje, ugestvovali u napadu na selo Canje, opéina Nevesinje iako u istom
nije bilo legitimnih vojnih meta niti naoruZanih mjestana, pri Cemu je ubijeno
9 (devet) civila boSnjacke nacionalnosti 1 to Kevelj Ibro, Saranci¢ Munta,
Kljako Bega, Sarandi¢ Suad, Sarancié Bajro, Saran¢i¢ Fadil, Saranéi¢ Nefa,
Mutilovié¢ Mujo i Mutilovi¢ Avdija, a svi prezivjeli zarobljeni i zatoceni u
Nevesinju 1 to muSkarci u kino-Sali gdje su fizi¢ki zlostavljani, a potom
transportovani u logor Bilece, a Zene 1 djeca zatoCeni u fabriku alata zv.
JAlatnica®, a 9 (devet) ubijenih mjestana Canja, uz pomo¢ grad evinske madine
u zajednicku grobnicu ukopao policajac SJB Nevesinje PaSajli¢c Zeljko;

U periodu od 19.06.1992.godine do 24.06.1992.godine u SJB Nevesinje su
nezakonito zato&eni civili Durakovi¢ Ismet, Custovié Mirzo i Toporan Rasid
koji su tu dovedeni iz svojih domova, Durakovi¢ Ismeta 1 Toporan RaSida
pripadnici SJB Nevesinje predali nepoznatim pripadnicima paravojnih
formacija znajuéi da 1th time 1zlaZu smrtno] opasnosti, nasilju 1 psthickim
patnjama, nakon ¢ega su ovi pripadnici paravojnih formacija Durakovié
Ismeta odveli na Boracko jezero gdje je od posljedica premlaéivanja
preminuo, a njegovo tijelo je pronadeno 1 identifikovano u jami ,,Borisavac*
op¢ina Konjic, Toporan Ra$id do danas nije pronaden i vodi se kao nestala
osoba, a Custovi¢ Mirzi se iz SJB Nevesinje gubi svaki trag i do danas se vodi
kao nestala osoba;
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€)

g)

h)

)

k)

Dana 24.06.1992 godine 1li priblizno tog datuma, u prostorije SJB Nevesinje
pritvoreni mjestani zaseoka Sarica, MZ Zijemlje, Kkoje su zarobili pripadnici
paravojnih formacija, njih oko 30 (trideset), a medu kojima je bilo muskaraca,
Zena 1 djece, pritvorene civile pripadnici SJB dva dana drzali u neuslovnim
podrumskim prostorijama, nakon ¢ega su ih transportovali 1 predali u logor
Bileca;

Dana 19.06.1992 godine ili priblizno tog datuma u zgradi SJB Nevesinje
ispitivao zato¢enog civila Kljako Emira pri ¢emu je koristio bajonet i prijeteci
zatoCeniku bajonetom ga ubadao po tijelu;

Krajem juna 1992.godine policajci SJIB Nevesinje civile Abaza Osmana, Jarak
Jozu 1 civila F* zato€ill u podrumske prostorije SJB Nevesinje, a nakon vise
dana zatoCenja predali ih nepoznatim pripadnicima paravojnih formacija,
znaju¢i da ih time izlaZu smrtnoj opasnosti, nasilju 1 psihickim patnjama,
nakon ¢ega su odvedeni na Boracko jezero opc¢ina Konjic gdje su 1 ubijent,
tijela Abaza Osmana 1 Jarak Joze ekshumirana 1 identifikovana u jami
LBorisavac”, a ,,F*“ drzana u seksualnom ropstvu sa izmijenjenim identitetom 1
uspjela je prezivjeti rat;

Krajem juna i pofetkom jula 1992 godine u pritvorskim prostorijama SJB
Nevesinje, viSe dana drZali zatoCene tri djecaka od osam, deset 1 dvanaest
godina po prezimenu Cati¢, tri starijje Zene, te Nuru Micijevi¢ 1 lzetu
Hajdarevic¢ iz Rabine sa Cetvoro djece starosti od Sest mjesect do pet godina,
Nuru Micijevic 1 Izetu Hajdarevi¢ predali nepoznatim pripadnicima paravojnih
formacija koji su ih odveli na Boracko jezero, opéina Konjic, odakle su se
uspjele vratiti u Nevesinje uz pomo¢ jednog vojnika a preostale civile, nakon
vise dana zatoCenja, transportovali do linije razdvajanja u Stocu gdje su
izlazuéi se zivotnoj opasnosti uspjeli pro¢i liniju razdvajanja i sti¢i u Stolac;

Krajem juna 1992.godine civila Copelj Esada fizi¢ki zlostavljali pripadnici
vojske 1 policije ispred SJIB Nevesinje, pri ¢emu su mu odsjekli i jedno uho,
nakon ¢ega su ga predali nepoznatim pripadnicima paravojnih formacija koji
su ga doveli na Boracko jezero 1 ubili, a njegovo tijelo pronadeno je 1
identifikovano u jami Borisavac;

U toku juna 1992 .godine uestvovao u formiranju logora u fabrici alata zv.
LAlatnica™ u Nevesinju, tako $to su po njegovom naredenju od zarobljenih
civila odvajane i u , Alatnicu” koja je bila pod kontrolom nepoznate paravojne
formacije, zatoceni Zene, djeca 1 bolesni, koji su drZzani u nehumanim
uslovima, izloZeni fizickom 1 psthickom zlostavljanju, odakle su odvedene
Saran¢i¢ Zejna i Saran¢i¢ Sabira Cije tijelo je kasnije pronadeno, a Sarancié
Zejni se odatle gubi svaki trag 1 do danas se vodi kao nestala osoba, a Hata
Mehremi¢ bila prinudena da preko borbenih linija prede na teritoriju pod
kontrolom Armije BiH kako bi ugovorila razmjenu zato¢enih Zena za poginule
srpske vojnike;

U viSe navrata u dane 23. 1 24. juna ili priblizno tih datuma, pripadnici SJB
Nevesinje megafonom pozivali preostale Bosnjake iz Nevesinja da se okupe
ispred zgrade stare opéine, pa kada su se isti okupili i to uglavnom Zene, djeca
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1 starije osobe, iste natovarili u autobuse 1 teretna vozila 1 u pratnji policajaca
SJB Nevesinje, transportovali ih u praveu Mostara u rejon Buska, na prostor
izmedu borbenih linija ugroZavajuéi tako njihove Zivote uslijed vatre sa
borbenih linija, pa su prilikom takvih prelazaka borbenih linjja ubijeni
Tankovié¢ Duda, Beéir Sikalo, koji je stao na minu, HandZar Husref i Rotim
Dragica i Eminovié Serifa, a Pendar Mejra se i danas vodi kao nestala osoba,
a viSe civila je ranjeno, a pri prelasku borbene linije izdvojene tri Zene od kojih
je tom prilikom najmanje jedna silovana od strane srpskih vojnika;

11

Optuzeni Milko Mucibabi¢:

1.

U periodu od juna mjeseca 1992.godine do kraja 1992.godine, u okviru Sirokog 1
sistemati¢nog napada vojske, policije 1 paravojnih jedinica samozvane Srpske
Republike Bosne i Hercegovine, kasnije Republike Srpske, na civilno bosnjacko i
hrvatsko stanovni$tvo opéine Nevesinje, znaju¢i za takav napad, u svojstvu
milicionara u SJB Nevesinje, postupao u namjeri da pomogne da se izvrSi progon
bosnjackog 1 hrvatskog civilnog stanovniStva na politickoj, nacionalnoj, etnickoj,
kulturnogj 1 vjerskoj osnovi 1 to prsilnim  preseljenjem  stanovniStva,
protivzakonitim zatvaranjem 1 drugim necovjenim djelima slicne prirode
ucinjena u namjeri nanosenja velike patnje ili ozbiljne fizicke ili psihicke povrede
ili naruSenja zdravlja, tako $to je pomagao progon bosnjackog 1 hrvatskog civilnog
stanovniStva opéine Nevesinje, pa je:

a) Dana 16.06.1992.godine, zajedno sa grupom pripadnika SJB Nevesinje, kojom
je komandovao Krsto Savi¢, ucestvovao u hapSenju civilnog bosnjackog
stanovnistva u gradu Nevesinju, pa su oko 13,00 ¢asova dosli u dvoriste kuée
Redze Trebovica, pa nakon Sto su pozvani i1 1z kuc¢a i1zasli RedZzo Trebovi¢ 1
njegova supruga Bahrija, Bajro Mahini¢ i njegova supruga, te Fadil Trebovi¢ 1
njegova supruga, Krsto Savi¢ je poveo RedZu u pravcu garaze a zatim 1z tacno
neutvrdenog oruzja, pucao u pravceu Redzinih donjih ekstremiteta, uslijed Cega
je Redzo pao, a potom Savi¢ Krsto nije dozvolio duze vrijeme prisutnima da
pridu 1 RedZi pruze pomoé¢, da bi potom Redzinom bratu Fadilu i Redzinoj
supruzi Bahriji dozvolio da odvezu Redzu sa vozilom do Doma zdravlja
Nevesinje gdje su RedZi konstatovali smrt, a pripadnici policije pri napuStanju
dvorista kuce Redze Trebovica zapalili Redzinu kucu, Milko Mucibabi¢ sa
policijskim vozilom 1h pratio do Doma zdravlja gdje je Fadila liSio slobode, te
ga odveo u SJB Nevesinje, gdje je Fadil zatocen u podrumske prostorije, a
Bahrija nakon $to je dosla u SJIB Nevesinje viSe sati zadrZana i bila prisiljena
slusati 1 gledati zlostavljanje zato¢enih civila, nakon ¢ega je puStena kuci;

b) Dana 16.06.1992.godine oko 18,00 Casova, zajedno sa drugim pripadnicima
SJB Nevesinje u Nevesinju, nezakonito 1iSio slobode civila Nafiju Ramovica
te ga odveo u SJB Nevesinje, a pripadnici policije koji su dosli skupa sa
Milkom Mucibabi¢em iz garaze Ramovi¢ Nafije odvezli putnicko vozilo
,,Citroen™ tip Visa, 1z SIB Nevesinja gdje je bio zatoCen prilikom 1zlaska u
hodnik Nafija Ramovi¢ pobjegao kroz prozor kom prilikom je ubijen u blizini
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zgrade SJB, a njegovo tijelo nikada nije pronadeno 1 jo§ uvijek se vodi kao
nestala osoba;

¢) Dana 16.06.1992 godine 1 narednih dana tokom juna, u¢estvovao u napadu
Policijskih snaga SJB Nevesinje na civilno bos$njacko 1 hrvatsko stanovni$tvo
op¢ine Nevesinje, prilikom kog napada je nezakonito uhapSen veéi broj
hrvatskih 1 bo3njackih civila koji su zatvoreni u podrumske prostorije SJB
Nevesinje, zajedno sa drugim pripadnicima SJB Nevesinje odvodio na
ispitivanja 1 maltretiranja, te omogucio pripadnicima drugih vojnih formacija,
da slobodno ulaze 1 maltretiraju zatoCene civile, pa je viden krvav sa noZzem u
ruct, a Muji Cupini, Mehi Cati¢u 1 Ademu MrndZicu se nakon maltretiranja
1izgubio svaki trag 1 do danas se vode kao nestale osobe;

d) Dana 19.06.1992 godine ili priblizno tog datuma, zajedno sa grupom srpskih
vojnika, nezakonito liSio slobode civila Ismeta Durakovica, koji je zatvoren u
SJB Nevesinje, nakon ¢ega je predat od strane pripadnika SJB nepoznatim
srpskim vojnicima, koji su ga odveli na Boracko jezero, gdje je od posljedica
premlacivanja umro;

e} U drugoj polovini juna mjeseca 1992.godine u pritvorskim prostorijama SJB
Nevesinje u kojima je bio nezakonito pritvoren Bajgori¢ Mirsad, omogucio
dvojict nepoznatih vojnika da u kasnim noénim satima Mirsada Bajgorica
udaraju drvenom letvom po svim dijelovima tijela, sve dok nije ostao
nepomi¢no lezati;

f) 23.1 24. juna 1992 godine ili priblizno tih datuma, na razglas policijskog
vozila pozivao preostale Bosnjake u Nevesinju da se okupe ispred zgrade SO
Nevesinje, svjestan ¢injenice da ¢e nakon Sto se okupe biti prinudno preseljeni
iz Nevesinja 1 transportovani na liniju razdvajanja prema Mostaru, Sto je 1
ucinjeno;

2. Dana 07.09.2007.godine u porodi¢noj kuéi u ulici Kilavci bb, opéina Nevesinje,
suprotno odredbama ¢lanova 6 i 7. stav 2 Zakona o oruZju i municiji RS,
neovlasteno drzao vatreno oruZzje 1 municiju, ¢ije drZzanje gradanima uopste nije
dozvoljeno 1 to: poluautomatsku puSku — PAP, serijskog broja 594416, jedan
prazan okvir za automatsku pusku, 206 kom. municije za pusku kalibra 7,62 mm,
12 kom. municije kalibra 7,9 mm, dvije defanzivne bombe serijskog broja 8608 1
8142, dva prazna okvira za automatsku pusku, rap sa 4 prazna okvira, dva prazna
okvira za ,,Skorpion® i 84 kom. municije kalibra 7,62 mm za pistol;;

Dakle,

Optuzeni Krsto Savi¢, radnjama opisanim u tackama I - 1, 2, 3a, 3b, 3¢, 3d, 3e, 3f,
3g, 4a, 4b, 4c, 4d, 4e, 41, 4g, 4h, 4, 4, 4k, u okviru Sirokog 1 sistemati¢nog napada
usmjerenog protiv civilnog stanovnistva na podru¢ju opéina Gacko, Bilec¢a, Kalinovik
1 Nevesinje, znajucl za takav napad 1 kao svjesni u€esnik udruzenog zlo¢inackog
poduhvata poduzetog u cilju progona bosnjackog 1 hrvatskog civilnog stanovnistva
op¢ina Gacko, Bile¢a, Kalinovik 1 Nevesinje, na politi¢koj, nacionalnoj, etnickoj,
kulturngj 1 vjerskoj osnovi, planirao, naredio 1 1zvrSio progon ubistvima, deportacijom
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1 prisilnim preseljenjem stanovniStva, protivzakonitim zatvaranjem, mucenjem,
silovanjima, prisilnim nestancima 1 drugim necovjeénim djelima sli¢ne prirode
ucinjena u namjeri nanosenja velike patnje ili ozbiljne fizicke ili psihicke povrede ili
narusenja zdravlja,

Optuzeni Mucibabi¢ Milko, radnjama opisanim u tacki II — 1a, 1b, 1c, 1d, le, 1f u
okviru Sirokog 1 sistematicnog napada vojske, policije 1 paravojnih jedinica
samozvane Srpske Republike Bosne 1 Hercegovine, kasnije Republike Srpske, na
civilno bosnjacko i hrvatsko stanovnistvo opéine Nevesinje u svojstvu milicionara u
SJB Nevesinje, pomogao da se izvrSi progon bosnjackog i1 hrvatskog civilnog
stanovniStva na politi€kej, nacionalnej, etnickej, kulturngj 1 vjerskoj osnovi prisilnim
preseljenjem stanovni$tva, protivzakonitim zatvaranjem 1 drugim necovjecnim
djelima slicne prirode uCinjena u namjeri nanoSenja velike patnje 1li ozbiljne fiziCke
ili psihicke povrede ili narusenja zdravlja, a radnjama opisanim u tacki II-2
neovlasteno nabavio 1 drZao vatreno oruZje, municiju, eksplozivne materije i druga
borbena sredstva ¢ije nabavljanje 1 drzanje gradanima uopce nije dozvoljeno,

Cime su pocinili:

Optuzeni Krsto Savi¢, krivicno djelo zlo¢in protiv ¢ovjeénosti-progon iz ¢lana 172.
stav 1. tatka h) Krivi¢nog zakona Bosne 1 Hercegovine u vezl sa:

- taCkama a), e) 1 k) KZ BiH za tacke I-1. 1 I-4.c) 1zreke presude,

- tatkama d), e) 1 k) KZ BiH za tacku I-2. izreke presude,

- tatkama d) 1 e} KZ BiH za tacku I-3.a) izreke presude,

- tatkama a) 1 e) KZ BiH za tacku [-3.b) 1 d) te tac¢ku [-4.a) izreke presude,

- tatkom e) KZ BiH za tacku I-3.c) te tacku I-4.¢) 1 h) izreke presude,

- taCkama e) 1 k) KZ BIH za tacku I-3.f) izreke presude,

- taCkama a), e), f), g), 1) 1 k) KZBiH za tacku I-3.g) izreke presude,

- tatkama a), e), f) ,1) i k) KZ BiH za tacku I-4.b} izreke presude,

- tatkama e) 1 1) KZ BiH za tacku I-4.d} izreke presude,

- tatkom k) KZ BiH za tacku I-4.1) izreke presude,

- tackama e), 1) 1 g) KZ BiH ta tacku I-4.g) izreke presude,

- tackama 1) 1 f) KZ BiH za tacku I-4.1) izreke presude,

- taCkama e), 1) 1 k) KZ BiHza tacku I-4.)) izreke presude,

- tatkom a), d) 1 g) KZ BiH za tacku I-4.k) izreke presude, te krivicno djelo zlocin
protiv ¢ovjecnosti iz ¢lana 172. stav 1. tacka h) KZ BiH za tacku I-3.¢) izreke presude,
a sve u vezi sa ¢lanom 180. stav 1. KZ BiH,

Optuzeni Milko Muc¢ibabié¢, krivicno djelo zloCin protiv Covjecnosti-progon iz ¢lana
172. stav 1. tacka h) Krivi¢nog zakona Bosne 1 Hercegovine u vezi sa:

- tatkom ¢) KZ BiH za tacke II-1.a}, b) 1 d} izreke presude,

- tatkom e) te tackom k) u vezi sa ¢lanom 31. KZ BiH za tacku II-1.c) izreke presude,
- tatkom k) u vezi sa ¢lanom 31. KZ BiH za tacku II-1.e) izreke presude,

- tatkom d}) u vezi sa ¢lanom 31. KZ BiH za tacku II-1.f) izreke presude, a sve u vezi
sa Clanom 31. 1 ¢lanom 180. stav 1. KZ BiH 1 krivi¢no djelo nedozvoljena proizvodnja
1 promet oruZja ili eksplozivnih materija 1z ¢lana 399. stav 1. Krivi¢nog zakona
Republike Srpske,
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Pa Sud prvooptuzenog, Krstu Savifa, za krivicno djelo zloCin protiv Covje€nosti 1z
¢lana 172. stav 1. toCka h) u vezi sa tackama a), d), e), f}), g), h), i) i k), sve u vezi sa
¢lanom 180. stav 1. KZ BiH, uz primjenu citiranih odredbi i odredbi iz ¢lana 39., 42.
148. KZ BiH,

OSUDUJE
NA KAZNU DUGOTRAJNOG ZATVORA U TRAJANJU OD
20 (dvadeset) GODINA

Drugooptuzenom, Milku Muc¢ibabiéu, uz primjenu odredbi iz ¢lana 39., 42, 48, 49.
150. KZ BiH,

- za krivicno djelo zloCin protiv ¢ovjecnosti iz ¢lana 172. stav 1. tacka h), u vezi sa
tackama d), e), 1 k), u vezi sa ¢lanom 31. KZ BiH utvrduje

KAZNU ZATVORA U TRAJANJU OD 5 (pet) GODINA

- za krivicno djelo nedozvoljene proizvodnje 1 prometa oruZja ili eksplozivnih
materijala iz ¢lana 399. stav 1. Kriviénog zakona Republike Srpske, utvrduje

KAZNU ZATVORA U TRAJANJU OD 6 (Sest) MJESECI

Pa ga Sud, primjenom odredbe iz ¢lana 53. stav 2. tatka b) KZ BiH,

OSUDUJE
NA JEDINSTVENU KAZNU ZATVORA U TRAJANJU OD

5 (PET) GODINA i 3 (tri) MJESECA

Na osnovu ¢lana 56. KZ BiH optuZenim se u izreCene kazne zatvora ima uraCunati
vrijeme provedeno u pritvoru, 1 to:

- zaoptuzenog Krstu Savica u periodu od 06.09.2007. godine pa do 23.01.2009.
godine, te od 24.03.2009.godine do 31.03.2009.godine,

- za optuzenog Milka Mucibabi¢a u periodu od 06.09.2007. godine pa do
17.10.2008. godine.

11
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Na osnovu ¢lana 284. stav 1. tacka ¢) ZKP BiH

Optuzeni Milko Mucibabic¢,

OSLOBADA SEOD OPTUZBE

da je:

Nezakonito zatvorenog civila Hatu Mehremic, koja je bila zatvorena u fabrici alata
zv. Alatnica“, preuzeo iz , Alatnice™, 1 sa policijskim vozilom odvezao do linije
razdvajanja kako bi ista dogovorila razmjenu zatvorenih Zena za poginule Srpske
vojnike, Hatu sa jo§ jednim civilom po imenu Salko Brkan dovezao do linije
razdvajanja na Busku i1 naredio im, 1zlazu¢i 1h tako smrtnoj opasnosti, da produ kroz
borbene linije na protivniCku stranu 1 dogovore razmjenu zatoCenih Zena, te da se
nakon toga vrate u Nevesinje,

Cime bi pocinio kriviéno djelo zlogina protiv Govjecnosti iz ¢lana 172. stav 1. tacka
h) u vezi sa tackom k) KZ BiH.

I11

Na osnovu ¢lana 74. KZ BiH, od optuzenog Milka Mucibabi¢a se imaju oduzeti
sljede¢i predmeti: poluautomatska puska — PAP, serijskog broja 594416, jedan prazan
okvir za automatsku pusku, 206 kom. municije za pusku kalibra 7,62 mm, 12 kom.
municije kalibra 7,9 mm, dvije defanzivne bombe serijskog broja 8608 1 8142, dva
prazna okvira za automatsku puSku, rap sa 4 prazna okvira, dva prazna okvira za
.Skorpion® i 84 kom. municije kalibra 7,62 mm za pistolj, Sest kom. municije kalibra
7,65, dva kom. municije kalibra 9mm, tri kom. piStoljske municije kalibra 9mm,
jedanaest kom. pistoljske municije kalibra 7,65mm, dva kom. pistoljske municije
kalibra 6,35mm.

1V

U skladu sa odredbom iz ¢lana 186. stav 1. 1 2. optuZzeni Krsto Savi¢ 1 Milko
Mucibabi¢ se obavezuju da nadoknade troSkove krivicnog postupka o ¢ijoj visinl ¢e
Sud donijeti posebno rjesenje nakon $to pribavi potrebne podatke.

ObrazlozZenje
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1. Optuzenje

1. Optuznicom TuzilaStva Bosne 1 Hercegovine, Posebnog odjela I za ratne zloCine
broj KT-RZ-97/06 od 20.02.2008. godine, optuzeni su Krsto Savic 1 Milko
Mucibabi¢.

2. Krsto Savi¢ se ovom optuznicom teretio da je ucinio kriviéno djelo zlo€ina protiv
¢ovjecnosti iz ¢lana 172. stav 1. tacka h) u vezi sa tackama a), b), d) e), ), g), h) 1} 1 k)
1 u vezi sa Clanom 173. stav 1. tacka c), ) 1 f); sve u vezi sa ¢lanom 180. stav 1. KZ
BiH, a Milko Mucibabi¢ za krivicno djelo zloCina protiv ¢ovjecnosti 1z ¢lana 172. KZ
BiH stav 1. tacka h) u vezi sa tackama a), b), d) e), ), h) i) 1 k) 1 u vezi sa ¢lanom 173.
stav 1. tacka c), e) 1 f); sve u vezi sa ¢lanom 180. stav 1. KZ BiH, te za krivi¢no djelo
nedozvoljene proizvodnje 1 prometa oruzja il eksplozivnih materija iz ¢lana 399. stav
1. KZ BiH.

3. Na roCistu za izjaSnjenje o krivnji koje se odrzalo 07.03.2008. godine, Krsto Savi¢
i Milko Mucibabié¢ su izjavili da se ne osjeéaju krivim po svim tackama prethodno
navedene optuznice, a koja je prethodno bila potvrdena 29.02.2008. godine.

4. Nakon izjaSnjavanja da se ne osjecaju krivim sudija za prethodno sasluSanje je u
skladu sa Clanom 229. stav 4. ZKP BiH proslijedio spis vijec¢u radi zakazivanja
pretresa.

5. Nakon §to je zavrsilo sa izvodenjem svojih dokaza, Tuzilastvo je dana 26.02.2009.
godine Sudu dostavili izmijenjenu optuznicu kojom se ovaj put Krsto Savi¢ teretio da
Je ucinio kriviéno djelo zloc¢ina protiv Covjecnosti iz ¢lana 172. stav 1. tacka h) u vezi
sa taCkama a), b), d) e), ), g), h) 1) 1 k) 1 u vezi sa ¢lanom 173. stav 1. tacka c), e) 1 f);
a sve u vezi sa ¢lanom 180. stav 1.1 2.1 ¢lanom 29. KZ BiH, a Milko Mucibabi¢ za
kriviéno djelo zloc¢ina protiv ovje€nosti iz ¢lana 172. KZ BiH stav 1. ta¢ka h) u vezi
sa tatkama a), b}, d) e), f), h) 1) 1 k) 1 u vezi sa ¢lanom 173. stav 1. tacka c), e) 1 f); sve
u vezi sa ¢lanom 180. stav 1. 1 ¢lanom 29. KZ BiH, te za krivi¢no djelo nedozvoljene
proizvodnje 1 prometa oruZja ili eksplozivnih materija 1z ¢lana 399. stav 1. KZ BiH.

2. Izvedeni dokazi

a) Po prijedlogu tuzioca saslusani su sljedeéi svjedoci:

6. Svjedok A; Ahmet Micijevi¢; Ahmo Musanovi¢; Aisa Kazazi¢; Aleksa Kravi¢;
Asaf PoSkovié; Asim Zametica, Aleksandar Krulj; svjedok B; BehidZa Custovié:
Bahrija Trebovi¢; svjedok C; svjedok D; Danilo Dorem; Dika Sulji¢; Dragan
Cerovina; Dragan Ivkovi¢; Dragan Savi¢; Dragan Radovanovi¢; DuSan Soldo;
Dzemila Redzovié; svjedok E1; Elvir Custo; Ejub Krvavac; Emir Kljako; Emira
Voloder; Enesa Hasanbegovi¢; Enver Avdi¢; Esad Humié; Esad Sarancié; svjedok F;
Fahira Ramovi¢; Fadil Trebovi¢; Fehma Kadi¢; Fejzija Hadzi¢; svjedok G; svjedok H;
Hasan Tankovi¢; svjedok I, Ismir Rogoj; Irfan Cati¢; Jusuf Cati¢; Kemo Buli¢;
Madzid Smajki¢; Maida Cupina; Mensud Bajramovi¢; Milan Peri¢; Milan Lalovié;
Milo$ Crnjak; Milo$ Veleti¢; Milivoje Faladzi¢; Milovan Milovi¢; Miodrag Kovac;
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Miralem Trebovi¢; Mirsad Bajgori¢; Mirsad Bajgori¢; Mirveta Pervan; Momcilo
Zubac; Muradif Jasarevi¢; Musan Saranéi¢; Munevera Rahimié; Medina Cupina; Nura
Micijevi¢; Rade Damjanac; Salko Trnovac; Senad Saran¢i¢; Suad Bajramovi¢; Saéir
Kljako; Sué’rija Tankovié¢; Suéro Saran&i¢; Vuk Jasar; Vukan Bratié; svjedok W;
Zumreta Humo; Zlatka Hadzi¢; Zeljko Kovagevié i Zeljko Pasajli¢, dok su iskazi
svjedoka Tukelija Huse, Mehremi¢ Hate 1 Kadri¢ Fehme samo procitani iz razloga
koji ¢e biti obrazlozeni u daljem tekstu.

c) Po prijedlogu tuZioca svoj nalaz i miSljenje su iznijeli vjeStaci:
7. Hamza Zujo i Davorin Kozomara.
b) Tokom glavnog pretresa TuZilastvo je izvelo sljede¢e materijalne dokaze:

8. Zapisnik Tuzilastva BiH br. KT-RZ-97/06 od 24.05.2007. godine o saslu$anju
svjedoka Micijevi¢ Ahmeta; Kartica MKCK na ime zaSti¢enog svjedoka A; Kartica
MKCK br. 014069 na ime Buli¢ Kemo 1 Potvrda MKCK od 12.02.2007. godine na
ime Buli¢ Kemo; Fotodokumentacija SIPA-e-zgrada PS Nevesinje br. 17-14/1-7-
03/08 od 29.01.2008. godine; Zapisnik Tuzilastva BiH br. KT-RZ-97/06 od
17.12.2007. godine o saslusanju svjedoka H: Fotodokumentacija SIPA-e-Fabrika
steznih alata “Alatnica” Nevesinje br. 17-14/1-7-05/08 od 11.01.2008. godine;
Zapisnik TuzilaStva BiH br. KT-RZ-97/06 od 05.02.2008. godine o sasluSanju
svjedoka Kravi¢ Alekse; Zapisnik TuzilaStva BiH br. KT-RZ-97/06 od 22.10.2007.
godine o saslusanju svjedoka Pasajli¢ Zeljka i Zapisnik TuZilastva BiH br. KT-RZ-
97/06 od 01.02.2008 o sasluSanju svjedoka PaSajli¢ Zeljka; Zapisnik Tuzilastva BiH
br. KT-RZ-97/06 od 09.10.2007. godine o sasluianju svjedoka Kovacevi¢ Zeljka;
Zapisnik Tuzilastva BiH br. KT-RZ-97/06 od 09.10.2007 o sasluSanju svjedoka Soldo
DuSana 1 Zapisnik Tuzilastva BiH br. KT-RZ-97/06 od 05.02.2008. godine o
sasluSanju svjedoka Soldo DuS$ana; Zapisnik Tuzilastva BiH br. KT-RZ-97/06 od
04.02.2008. godine o sasluSanju svjedoka Radovanovi¢ Dragana; Knjiga uvidaja za
1992/1993/1994/1995/1996/1997/1998/1999/2000/2001/2002 godinu; Spisak radnika
SJB Nevesinje koji su primili platu za mjesec april 1992. godine; Spisak radnika SJB
Nevesinje koji su primili platu za mjesec juni 1992. godine; Fotodokumentacija SIPA-
e-Muslimansko groblje Sari¢éa harem-Mostar br. 17-14/1-7-11/08 od 31.01.2008.
godine; Fotodokumentacija SIPA-e-Katolicko groblje Mirkovi¢i-Mostar br. 17-14/1-
7-12/08 od 31.01.2008. godine; Zapisnik Tuzilastva BiH br. KT-RZ-97/06 od
21.09.2007. godine o sasluSanju svjedoka Poskovi¢ Asafa; Fotodokumentacija SIPA-
e od 19.11.2007. godine-selo Socani-Kalinovik, broj:  17-14/1-7-24/07;
Fotodokumentacija SIPA-e od 19.11.2007. godine-sela Bojici¢i 1 Daganj—Kalinovik,
broj: 17-14/1-7-25/07; Fotodokumentacija SIPA-e od 19.11.2007. godine-sela Kutine
i Hotovlje—Kalinovik, broj: 17-14/1-7-26/07; Fotodokumentacija SIPA-e  od
19.11.2007. godine-Vikendica Sabljica M. 1 selo Mjehovina-Kalinovik broj: 17-14/1-
7-31/07; Zapisnik Tuzilastva BiH br. KT-RZ-80/05 od 28.09.2007. godine o
sasluSanju svjedoka Cerovina Dragana; Izjava svjedoka W broj: 17-14/03-1-138/07 od
03.09.2007. godine; Zapisnik TuZilastva BiH broj): KT-RZ-80/05 od 16.10.2007.
godine o saslu$anju svjedoka Faladzi¢ Milivoja; Zapisnik TuzilaStva BiH broj: KT-
RZ-80/05 od 08.11.2007. godine o saslusanju svjedoka Kadi¢ Fehme; Zapisnik
Tuzilastva BiH broj: KT-RZ-80/05 od 18.10.2007. godine o saslu$anju svjedoka
Lalovi¢ Milana; Naredba Suda BiH X-KRN-07/400 od 06.09.2007. godine; Zapisnik
o pretresanju stana, drugih prostorija 1 pokretnih stvari od 07.09.2007. godine
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(vlasniStvo Mucibabi¢ Milko); Potvrda o priviemenom oduzimanju predmeta od
07.09.2007.godine; Potvrda o predaji predmeta PS Nevesinje od 07.09.2007.godine;
Fotodokumentacija o pretresu kucée sa popratnim dokumentom od 11.10.2007 godine;
Izjava svjedoka E1 data Tuzilastvu BiH od 26.10.2007. godine; Zapisnik Tuzilastva
BiH broj: KT-RZ-80/05 1 KT-RZ-90/07 od 16.04.2007. godine o saslusanju svjedoka
Redzovi¢ Dzemile; Zapisnik o ekshumaciji Viseg suda u Mostaru broj: Kri: 4/98 od
04.05.1999. godine, opéina Nevesinje, selo Odzak-Canje; Zapisnik o ekshumaciji
Viseg suda u Mostaru broj: Kri: 9/99 od 13.05.1999. godine o ekshumaciji u haremu
Canje, opstina Nevesinje; Obdukcioni zapisnik Medicinskog fakulteta - Instituta za
sudsku medicinu u Sarajevu od 19.11.1999 godine; Fotodokumentacija lokaliteta
Canje broj: 397/01; Zapisnik o ekshumaciji Kantonalnog suda u Mostaru broj:
Kri:9/01 od 27.08.2001. godine na lokalitetu Borici-Konjic; Fotodokumentacija
ekshumacije 16 N.N. tijela ekshumiranih iz jame “Borisavac”; Obdukcloni zapisnik -
jama Borisavac-Nevesinje tijelo br. 3.; Obdukcioni zapisnik—jama Borisavac—
Nevesinje tijelo br. 14.; Obdukcioni zapisnik — jama Borisavac—Nevesinje tijelo br.
10.;  Obdukcioni  zapisnik—jama  Borisavac—Nevesinje  tijjelo  br. 15
Fotodokumentacija lokaliteta Gacko—Stanicki most broj: 315/99; Fotodokumentacija
broj: 307/99 — lokalitet Gacko—Partizansko groblje; Obdukcioni zapisnik Medicinskog
fakulteta—Institut za sudsku medicine od 19.11.1999. godine; Prijedlog Kantonalnog
tuzilastva Kantona Sarajevo za izdavanje naredbe za ekshumaciju; Naredba
Kantonalnog suda u Sarajevu za ekshumaciju; Zapisnik o ekshumaciji—lokalitet
Vjetren brdo, op¢ina Kalinovik od 15.07.2004. godine; Obdukcioni zapisnik—
Kalinovik tijelo br. 1.; Sluzbena zabiljeSka Ministarstva unutra$njih poslova—Sektor
kriminalisticke policije-odjeljenje za opsti kriminalitet Sarajevo broj: 02/2.2-671/04
od 02.08.2004. godine; Zapisnik o utvrdivanju identiteta leSa broj: 02/2-2-234-1/04 od
02.08.2004. godine; Nalaz vjeStatenja tragova vatrenog oruzja—MUP-sektor
kriminalisti¢ke policije—odjeljenje kriminalisticke tehnike broj: 02/2-6-04-09-1988 od
03.03.2005. godine; IzvjeStaj o kriminalisticko-tehnickoj pretrazi lica mjesta broj:
3100/04 od 15.07.2004. godine; Fotodokumentacija ekshumacije i obdukcije-mjesto
Vjetren brdo Kalinovik; Zapisnik Kantonalnog tuZzilastva Kantona Sarajevo o vrSenju
identifikacije broj: KTA-151/07-RZ od 14.12.2007. godine; Obdukcioni zapisnik
Kalinovik tijelo br. 2.; DNA report; Sluzbeni izvjeSta) o postupanju po Naredbi za
pretres stana, drugih prostorija 1 pokretnih stvari broj: 17-04/2-04-02-381-25/07 od
10.09.2007. godine; Zapisnik o pretresanju stana, drugih prostorija 1 pokretnih stvari
broj: 17-04/2-04-2-14/07 od 07.09.2007. godine; Zapisnik o pretresanju stana, drugih
prostorija 1 pokretnih stvari broj: 17-04/2-04-2-15/07 od 07.09.2007. godine; Potvrda
o privremenom oduzimanju predmeta broj: 17-04/2-04-2-24/07 od 07.09.2007.
godine; Potvrda o privremenom oduzimanju predmeta broj: 17-04/2-04-2-22/07 od
07.09.2007. godine; Fotodokumentacija broj: 17-14/1-7-17/07 od 04.10.2007. godine—
pretres prostorija PS Nevesinje; Zapisnik o otvaranju 1 pregledu privremeno oduzetih
predmeta i dokumentacije broj: KT-RZ-97/06 od 26.09.2007. godine; Obavijest izdata
od RS Ministarstvo unutarnjih poslova—uprava kriminalisticke policije o dostavljanju
trazene dokumentacije broj: 02-490/07 od 23.10.2007. godine; Rje3enje MUP-a broj:
10-577 od 01.04.1992. godine o privremenom rasporedivanju Savi¢ Krste; RjeSenje
MUP-a o imenovanju Savi¢ Krste za nacelnika CSB Trebinje; Rjesenje broj: 10-
1907/92 od 22.06.1992. godine o rasporedivanju Savi¢ Krste na poslove 1 zadatke
Nacelnika Centra sluzbi bezbjednosti Trebinje; RjeSenje broj: 6676 od 27.04.1994.
godine o rasporedivanju Savi¢ Krste na poslove 1 zadatke nacelnika Centra javne
bezbjednosti Trebinje; RjeSenje broj: 09/3-120-4494/94 od 01.12.1994. godine o
rasporedivanju Savi¢ Krste na poslove i zadatke glavnog inspektora MUP-a u
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kabinetu ministra; RjeSenje broj: 08/1-134-618 o vanrednom unapredenju Savi¢ Krste
u neposredno visi ¢in—¢in majora; Rjesenje broj: 09/3-120-935 od 03.03.1997. godine
o rasporedivanju Savié¢ Krste na poslove i zadatke Sefa operativnog centra Trebinje u
sektoru za obavjeStajne 1 kontraobavjestajne poslove; Personalni upitnik za Savi¢
Krstu; RjeSenje od 09.04.1997. godine o vanrednom unapredenju Savi¢ Krste u
godine o prestanku radnog odnosa Savi¢ Krsti; RjeSenje broj: 10-952 od 01.04.1992.
godine o privremenom rasporedivanju Mucibabi¢ Milka na poslove 1 zadatke
milicionara CJB Nevesinje; Personalni upitnik za Mucibabi¢ Milka; RjeSenje o
rasporedivanju Mucibabi¢ Milka na poslove 1 zadatke Sefa smjene u PS Nevesinje;
RjeSenje broj: 08/1-134-358 od 20.10.1995. godine o utvrdivanju ¢ina za Mucibabi¢
Milka; Personalni upitnik Mucibabi¢ Milka za utvrdivanje ¢ina ovlaStenog sluzbenog
lica; Kopija radne knjizice Mucibabi¢ Milka; RjeSenje broj: 03/1-2-120-2659 od
17.04.1999. godine o rasporedivanju Mucibabi¢ Milka na poslove 1 zadatke Sefa
smjene u PS Nevesinje, CJB Nevesinje-CJB Nevesinje; RjeSenje broj: 03/1-2-126-
522/00 od 20.06.2000. godine o prestanku radnog odnosa Mucibabi¢ Milka; Izvod iz
mati¢ne knjige umrlih za Tukelija Husu; Zapisnik TuZzilastva BiH broj: KT-RZ-80/05
od 29.10.2007. godine o sasluSanju svjedoka Tukelija Huse; Potvrda Federalne
komisije za nestale osobe broj: 01-41-457-E/2007 od 15.11.2007. godine na ime
Custovié¢ Mirzo; Potvrda Federalne komisije za nestale osobe broj: 01-41-458-E/2007
od 15.11.2007. godine na ime Toporan Rasid; Potvrda Federalne komisije za nestale
osobe broj: 01-41-35-E/2008 od 12.02.2008. godine na ime Saran&ié¢ Zejna; Potvrda
Federalne komisije za nestale osobe broj: 01-41-36-E/2008 od 12.02.2008. godine na
ime Saran¢i¢ Sabira; Potvrda Federalne komisije za nestale osobe broj: 01-41-30-
E/2008 od 11.02.2008. godine na ime Pendan Mejra; Potvrda Federalne komisije za
nestale osobe broj: 01-41-33-E/2008 od 11.02.2008. godine na ime Eminovié Serifa;
Borbeni izvjesta) Glavnog Staba vojske Srpske Republike BiH broj: 147-273 od
03.07.1992. godine; Izvjesta) Ministarstva pravde Srpske Repubike BiH upucen Vladi
Srpske Republike; Izvjesta) CSB Trebinje broj: 09-1/93 od 13.01.1993. godine o radu
CSB Trebinje za period 04.04.-31.12.1992. godine; Naredba Ministra Stani$i¢ Mice
broj: STR. Pov.10-23/92 od 17.08.1992. godine upucena licno nafelniku CSB;
Informacija CSB Trebinje broj: St. pov. 01-172/92 od 04.08.1992. godine o
djelovanju tzv. paravojnih formacija; Informacija o radu i tekucoj problematici CSB
Trebinje; Procjena politicko-bezbjedonosne situacije na podru¢ju CJB Trebinje;
Spisak lica koja su bila zatocena u logoru Bile¢a 1 Gacko; Potvrda Federalne komisije
za nestale osobe broj: 01-41-29-E/2008 od 11.02.2008. godine na ime Hasanbegovi¢
Aziz; Potvrda Federalne komisije za nestale osobe broj: 01-41-31-E/2008 od
11.02.2008. godine na ime RedZovi¢ Enver; Potvrda Federalne komisije za nestale
osobe broj: 01-41-32-E/2008 od 11.02.2008. godine na ime Memi¢ Nelman; Rezime
sa radnog sastanka rukovodecih 1 rukovodnih radnika MUP-a odrzanog 20.08.1992.
godine u Trebinju; Zapisnik sa sastanka odrZzanog u Banja Luci 11.02.1992. godine;
Spisak radnika SJB Nevesinje za isplatu licnog dohotka za mjesec oktobar 1992.
godine; Depesa CSB Trebinje broj: 103/92 od 07.08.1992. godine; Personalni upitnik
za Savi¢ Krstu; Spisak radnika SIB Nevesinje za isplatu licnog dohotka za septembar
1992. godine; Dopis SDA Nevesinje—Izvrini odbor—za gsp. Aliju Izetbegovica; Spisak
radnika za isplatu licnog dohotka za mjesec april 1992. godine; Obavijest da je
Autonomna oblast Hercegovina izabrala vladu; Spisak radnika CSB Trebinje za
isplatu licnog dohotka za mjesec maj 1992, godine; RjeSenje Sarajevo kojim se Krsto
Savi¢ privremeno udaljava iz MUP-a; DepeSa CSB Trebinje stro. pov. od 12.10.1992.
godine upuéena MUP Republike Srpske Bijeljina; Depesa CSB Trebinje broj 141/93
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od 27.03.1993. godine upucena SJB-NacCelniku Rudo; Depesa CSB Trebinje broj
82/92 od 24.07.1992. godine upuéena srpskom MUP Sarajevo; Depesa CSB Trebinje
broj 84/92 od 26.07.1992. godine upuéena Ministarstvu SR BiH Sarajevo; Depesa
CSB Trebinje broj str. pov. 88/92 od 29.07.1992. godine upucena Komandi
Hercegovackog korpusa—operativnom centru; DepeSa CSB Trebinje broj 91/92 od
dana 31.07.1992. godine upu¢ena MUP Srpske Republike BiH Sarajevo; Depesa CSB
Trebinje broj 99/92 od dana 04.08.1992. godine upuc¢ena MUP SR BiH Sarajevo;
Depesa CSB Trebinje broj 103/92 od dana 07.08.1992. godine upuéena MUP SR BiH
Sarajevo; DepeSa CSB Trebinje od dana 10.09.1992. godine upuéena MUP SR
Sarajevo; DepeSa CSB Trebinje broj 160/92 od dana 11.09.1992. godine upuéena
MUP SR Sarajevo; Depesa CSB Trebinje od 29.09.1992. godine upué¢ena MUP SR
Sarajevo; Depesa CSB Trebinje broj 23/92 od dana 02.10.1992. godine upuc¢ena MUP
RS Sarajevo; DepeSa CSB Trebinje broj 33/92 od dana 10.10.1992. godine upucena
MUP RS Bijeljina; Dopuna podataka po Ukazu o dodjeli odlikovanja od 26.04.1995.
godine; Nedjeljni glas Banja Luka broj: 6555 od 15.03.1992. godine; Depesa Centara
RDB Banja Luka broj 10-2709 od dana 21.11.1994. godine upu¢ena Odjeljenju
RDB-Drvar, M.Grad-Prijedor; Rezime diskusija — Stojan Zupljanin, naéelnik CSB
Banja Luka; Prijedlog za vanredeno unapredenje u visi ¢in Savi¢ Krste od strane
Komandanta BP za ATD; Obavijest SIPA-e broj: 17-04/2-04-2-381-44/07 od
04.02.2008. godine o dostavljanju skice 1 fotodokumentacija; Fotodokumentacija
Kotlovnice—Kilavei-Nevesinje od 29.01.2008. godine; Fotodokumentacija Doma
kulture Nevesinje od 29.01.2008. godine; Omot spisa sa naredbom broj: 09-222/92 od
01.09.1992. godine; Fascikla sa rasporedima sluzbe SJB Nevesinje za 31.10.1992.
godine; Obavijest o dostavi nalaza 1 misljenja balistiCkog vjestaCenja pistolja, broj:
02-289/92 od 22.09.1992. godine; Krivi¢na prijava SJB Nevesinje broj: KU: 26/92 od
28.08.1992. godine; Omot krivi¢nog spisa na ime Perovi¢ Zoran KU broj 12/92 broj:
02-230-22, sa krivicnom prijavom od 17.07.1992. godine; Omot krivicnog spisa
protiv nepoznatog pocinioca KU broj: 06/92 broj 16-14/02-230-7/92, sa krivicnom
prijavom od 05.03.1992. godine; Zelena sveska A4 formata; Uvjerenje Ministarstva
odbrane-Odsjek Nevesinje broj: 8-835-V-80-1037/96 na ime Mucibabi¢ Milka 1
Vojna knjizica na ime Mucibabi¢ Milka; Odlikovanje na ime Savi¢ Krsto od
21.11.1993. godine; Naredba V.D. nacelnika SJB Nevesinje broj: sluzbeno od
18.04.1992. godine: Izvjestaj Pogovié Nove i Pasajli¢ Zeljka sa sluzbe broj 717/92 od
05.05.1992. godine; Odobrenje SIB Kalinovik broj sl/92 od 25.07.1992. godine za
putovanje Tukelija Huse; Odobrenje SJIB Kalinovik broj s1/92 od 10.07.1992. godine
za putovanje Tukelija Husae; Odobrenje SJB Kalinovik za putovanje osam
pritvorenih lica broj: sI/92 od 30.06.1992. godine; Odobrenje SIB Kalinovik za
putovanje Sest pritvorenih lica sl/92 od 06.07.1992. godine; Odobrenje SJB Kalinovik
za putovanje sedam pritvorenih lica od sl/92 od 18.07.1992. godine; Izvjestaj o radu
SJB Kalinovik broj: 17-16/01-211-579/92 od 18.08.1992. godine; Poziv Opstinskog
sekretarijata za odbranu opstine Kalinovik od 25.06.1992. godine; Fotodokumentacija
Farme Pavlovac Kalinovik od 19.11.2007. godine; Fotodokumentacija JelaSca -
Kalinovik od 19.11.2007. godine; Fotodokumentacija OS Ljutica Bogdan Kalinovik
od 19.11.2007. godine; Potvrda Federalne komisije za nestale osobe broj: 01-41-450-
E/2007 od 15.11.2007. godine na ime Pervan Fatima; Potvrda Federalne komisije za
nestale osobe broj: 01-41-449-E/2007 od 15.11.2007. godine na ime Pervan Azemina;
Potvrda Federalne komisije za nestale osobe broj: 01-41-451-E/2007 od 15.11.2007.
godine na ime Kadri¢ Almir; Potvrda Federalne komisije za nestale osobe broj: 01-41-
453-E/2007 od 15.11.2007. godine na ime Bico Edin; Potvrda Federalne komisije za
nestale osobe broj: 01-41-454-E/2007 od 15.11.2007. godine na ime Hati¢ HaSim;
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Potvrda Federalne komisije za nestale osobe broj: 01-41-456-E/2007 od 15.11.2007.
godine na ime Hasanbegovi¢ Suad; Potvrda Federalne komisije za nestale osobe broj:
01-41-455-E/2007 od 15.11.2007. godine na ime KeSo Sejdo; Omot spisa-zahtjev
Drustvenog preduzeca “Zelengora” Kalinovik broj: 01-335/92 OD 08.07.1992. godine
za dodjelu na rad Hodzi¢ Hasana u toku radnog dana; SluZbena zabiljeska od
01.10.1992. godine sastavljena od strane radnika milicije SJB Kalinovik MiSur
Miroslava 1 Stankovi¢ Branka; Zapisnik o ekshumaciji 1 obdukeiji Kantonalnog suda u
Sarajevu broj: Kri-82/98 od 24.06.1999. godine; Nalaz i misljenje stalnog sudskog
vjestaka dr. Kozomara Davorina o zdravstvenom stanju svjedoka Hate Mehremi¢;
Isplatna lista CSB Trebinje za mjesec juli 1992. godine; Kopija rokovnika pronadenog
prilikom pretresa CSB Trebinje ovjerena od strane MKSJ; Depesa CSB Trebinje broj:
147/92 od 28.07.1992. godine upuc¢ena MUP SR BiH-Ministru; Redovni borbeni
1zvjesta) Komande Hercegovackog korpusa str. pov. 147-217 od 11.06.1992. godine;
Dopis SIB Gacko broj: 16-501-421/92 od 29.07.1992. godine Hercegovackom
korpusu; Spisak aktivnih radnika CSB Trebinje-SJB Gacko koji su tokom mjeseca
maja 1992. godine, obavljali poslove u ovoj] SM i kojima je isplacena akontacija
licnog dohotka za isti mjesec; Informacija CSB Trebinje o radu CSB Trebinje od
01.07. do 15.08.1992. godine; Naredba o sprovodenju istrage o djelovanju paravojnih
grupa na podruc¢ju opstina Gacko 1 Nevesinje broj: 01-223/92 od 03.07.1992. godine;
Dopis PredsjedniStva SR BiH Vladi SR BiH broj: 01 456/92 od 07.08.1992. godine;
Proglas Skupstine opstine Gacko upucen Muslimanskom narodu od 11.07.1992.
godine; Bilten dnevnih dogadaja od 18.08.1992. godine; Bilten dnevnih dogadaja
MUP Sarajevo broj 5. od 24.04.1992. godine; Bilten dnevnih dogadaja MUP
Sarajevo broj 6. od 25.04.1992. godine; Bilten dnevnih dogadaja MUP Sarajevo broj
7. od 26.04.1992. godine; Bilten dnevnih dogadaja broj 70. od 20.07.1992. godine;
Dopis MUP SR BiH broj: strogo pov. 01-2/92 od 16.05.1992. godine upu¢en CSB
Banja Luka, Bijeljina, Doboj, Sarajevo 1 Trebinje; Dopis MUP SR BiH Sarajevo str.
pov. broj: 10-11/92 od 17.07.1992. godine upu¢en CIB; Odluka Predsjednika narodne
skupStine broj: 02-130/92 od 12.05.1992. godine o strateSkim ciljevima Srpskog
naroda u BiH; Akt MUP SR BiH upucen CJB-li¢no nacelnicima broj: 10-14/92 od
19.07.1992. godine; Naredba MUP SR BiH strogo pov. 01-1/92 od 15.05.1992.
godine; Naredba MUP SR BiH broj: 01-54/92 od 20.04.1992. godine; Naredba MUP
SR BiH strogo pov. broj: 01-1/92 od 04.05.1992. godine; Pravilnik o disciplinskoj
odgovornosti radnika Ministarstva unutra$njih poslova Srpske Republike u uslovima
ratnog reZima; Zapisnik sa sjednice stru¢nog kolegija Ministra unutra$njih poslova
Republike Srpske odrzane 05.11.1992. godine u Bijeljini; Informacija MUP RS BiH
Sarajevo o nekim aspektima dosadasnjeg rada 1 naredni zadaci; Zapisnik sa proSirene
sjednice Kolegija ministra za unutra$nje poslove Srpske Republike odrZane
09.09.1992. godine u objektu “Kosuta” na Jahorini; Dopis MUP SR broj: strogo pov.
10-22/92 od 17.08.1992. godine upuéen Centru sluzbi bezbjednosti 1 Upravama u
sjediStu; Spisak rez. radnika CSB Trebinje-SJB Gacko za isplatu LD za mjesec juli
1992. godine; Isplatna lista za mjesec juli 1992. godine CSB Trebinje-SJB Bileca;
Spisak rez. radnika za isplatu LD za mjesec juli 1992. godine u CSB Trebinje-SJB
Gacko; Isplatna lista za mjesec juli 1992. godine u CSB Trebinje-SJB Nevesinje;
Spisak aktivnih radnika SJB Foca za isplatu LD za juni 1992. godine; Potvrda
Instituta za nestale osobe BiH broj: 01-40-CEN-15/2008 od 01.12.2008. godine na
ime Dervana Pervan; Zapisnik Kantonalnog suda Mostar broj: Kri: 1/99 od
20.10.1999. godine o identifikaciji ekshumiranih tijela na podru¢ju opstine Gacko-
Republika Srpska; Zapisnik o uvidaju Kantonalnog suda Mostar broj: Kri: 1/99 od
19.10.1999. godine; Pravilnik o unutraSnjoj organizaciji Ministarstva unutrasnjih
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poslova u uslovima neposredne ratne opasnosti 1 rata; Pravilnik o unutrasnjoj
organizaciji Republickog sekretarijata za unutrasnje poslove Socijalisticke Republike
Bosne 1 Hercegovine od 29.01.1990. godine; Odluka Skupstine SAO Hercegovine
broj: 9-12-6-56/92 od 13.07.1992. godine o prestanku rada Vlade SAO Hercegovine 1
Zapisnik SIPA-e o sasluSanju svjedoka Mehremi¢ Hate broj: 17-13/3-1-04-2-7/08 od
15.01.2008. godine.

d) Po prijedlogu odbrane prvooptuZenog u svojstvu svjdoka saslusani su:
9. Lalovié¢ Jovo, Cokorilo Jovo i Pikula Zdravko.

e) Po prijedlogu odbrane prvooptuZenog svoj nalaz je iznio i obrazloZio vjeStak:
10. Mile Matijevicé.

f) Tokom glavnog pretresa odbrana prvooptuzenog Krste Savi¢a je izvela
sljedece materijalne dokaze:

11.  Zapisnik SIPA-e o sasluSanju svjedoka B; Informacija OpStinske boracke
organizacije Nevesinje broj: 81/08 od 01.09.2008. godine; Dopis Ministra za
unutra$nje poslove StaniSi¢ Micée broj: 10-260/92 od 24.08.1992. godine upucen
Centru sluzbi bezbjednosti 1 Stanicama javne bezbjednosti; Uputstvo o postupanju sa
zarobljenim licima; Borbeni 1zvjesta) komande Hercegovackog korpusa str.pov. broj:
147-273 od 03.07.1992. godine; Izvje$ta) SJB Kalinovik o radu SJB Kalinovik za
period april-avgust 1992. godine broj: 17-16/01-211-579/92 od 18.08.1992. godine;
Nalaz 1 misljenje vjeStaka dr. Mileta Matijevic¢a; Naredba komande lake pjeSadijske
brigade pov. broj: 44-30 od 29.10.1992. godine za sprovodenje ratnih zarobljenika;
Spisak lica koja se otpuStaju 1z KPD Foca radi razmjene dana 21.10.1992. godine;
Ovlastenje komande Hercegovackog korpusa str.pov. broj: 76-647/1 od 22.08.1993.
godine za preuzimanje ratnih zarobljenika 1 Potvrda o preuzimanju ratnih zarobljenika
hrvatske nacionalnosti od strane Ranka Vidnjevca; Spisak pritvorenih lica koja se
otpustaju iz KPD-a Foca radi razmjene; Spisak ratnih zarobljenika Muslimanske
nacionalnosti koji se otpustaju iz KPD-a Foca radi razmjene za zarobljene Srbe i1z
Konjica; Naredba komande lake pjeSadijske brigade pov. broj: 44-61 od 05.12.1992.
godine za prevoZenje dvanaest ratnih zarobljenika 1z garnizona Fofa u garnizon
Kalinovik; DepeSa komande Hercegovatkog korpusa-Odjeljenje za obavestajno-
bezbednosne poslove str. pov. broj 15-137 od 04.10.1994. godine; Informacija o radu
CSB Trebinje od 20.08.1992. godine za period od 01.07. do 15.08.1992. godine; Akt
Ministarstva unutrasnjih poslova  Srpske Republike BiH upuéen CIB-liéno
nacelnicima broj: 10-14/92 od 19.07.1992. godine, str.pov.; Izjava svjedoka Trebovié¢
Bahrije data istraziteljima MKSJ od 07.11.2001. godine; Podaci o predmetima IT-04-
82 —BoSkovski 1 TarCulovski 1 IT-04-83 Rasim Deli¢ 1 Pravilnik o nacinu vrSenja
poslova sluzbe javne bezbjednosti.

g) Po prijedlogu odbrane drugooptuZenog svjedodili su:
12. Mirsada Trebovi¢ i optuzeni Milko Mucibabi¢.

h) Tokom glavnog pretresa odbrana drugooptuzenog Milka Mucdibabi¢a je
izvela sljede¢e materijalne dokaze:
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13. Zapisnik SIPA-e o saslusanju svjedoka B; Rjesenje MUP Sarajevo broj: 10-952
od 01.04.1992. godine kojim se Mucibabi¢ Milko privremeno rasporeduje na poslove
i zadatke milicionara SIJB Nevesinje; Personalni upitnik za Mucibabi¢ Milka;
Personalni upitnik Mucibabi¢ Milka za utvrdivanje ¢ina ovlastenog sluzbenog lica
broj: 17-4/09-111-13/35 od 14.09.1995. godine; Spisak radnika CSB-SM Nevesinje
koji su tokom mjeseca aprila obavljali poslove u ovo] SM 1 kojima je isplacena
akontacija LD za ovaj mjesec; Raspored sluzbe SIB Nevesinje za 16.06.1992. godine;
Informacija CSB Trebinje broj: 01-172/92 od 30.07.1992. godine o djelovanju
pripadnika tzv. paravojnih formacija na podru¢ju SAO Hercegovine; Potvrda
Lovackog druStva “Srnda¢” Nevesinje broj: 195/08 od 12.11.2008. godine; Potvrda
SIPA-e o privremenom oduzimanju predmeta broj: 17-04/2-04-2-25/07 od
07.09.2007. godine; Zakon o unutraSnjim poslovima SR BiH; Pravilnik o
disciplinskoj odgovornosti radnika MUP Srpske Republike u uslovima ratnog rezima

we

3. ZavrsSne rijeci
a) Tuzilastvo BiH

14. U svom zavrsnom izlaganju, TuZilastvo BiH se najprije osvinulo na bitne
elemente krivicnog djela Zlo¢ina protiv ¢ovjecnosti, odnosno postojanje Sirokog 1
sistematicnog napada, usmjerenost takvog napada prema civilnom stanovnistvu,
znanje pocinitelja o postojanju takvog napada te da su djela pocinitelja dio takvog
napada odnosno da su u vezi sa napadom, pritom istakavsi da je TuzilaStvo BiH
tokom postupka izvedenim dokazima uspjelo dokazati da su se u radnjama optuzenih,
stekla sva bitna obiljezja predmetnog krivicnog djela.

15. Tuzilac je na veoma iscrpan nacin elaborirao iskaze sasluSanih svjedoka 1
izvedene materijalne dokaze, dovodeci 1th u vezu sa pojedina¢nim krivi¢nopravnim
radnjama 1z optuznice 1 daju¢i konaCnu pravnu kvalifikaciju pojedinacnih ¢injenic¢nih
opisa iz optuznice.

16.  Analiziraju¢i iskaze svjedoka, TuZilastvo iste nije stavljalo u kontekst
potkrjepljuju¢ih dokaza, 1z razloga Sto su ovi iskazi po misljenju tuzioca u toj mjeri
vjerodostojni 1 konzistentni da potkrepljenje nije potrebno, dok se male nedosljednosti
u njima, javljaju kao logicna posljedica proteka vremena 1 trauma koje su ovi svjedoci
prezivjeli.

17. Smatraju¢i da je tokom postupka uspjelo dokazati tezu da su optuzeni bili svjesni
ucesnici udruzenog zlo¢inackog poduhvata poduzetog u cilju progona bosnjackog 1
hrvatskog civilnog stanovniStva na diskriminatornoj osnovi, TuZilaStvo se ukratko
osvrnulo na dokaze 1z kojih proizilazi radanje plana za progon te realizacija progona,
kroz konkretno djelovanje optuZenih.

18.  Provodenje strateSkog plana koji je utvrdilo rukovodstvo bosanskih Srba,
podrazumijevalo je, kako je istakao tuzilac, trajno uklanjanje ve¢ine nesrba-progon uz
upotrebu sile 1 straha, a klju¢ni 1 presudni korak ka realizaciji tog plana, bila je
osnivanje SAO Hercegovina Ciji je Ministar za unutra$nja dela bio prvooptuZeni, pa je
on tako u funkciji Ministra SAO Hercegovine i nacelnika CJB Trebinje, zapoceo
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progon nesrpskog stanovni$tva preko svojih pod¢injenith u SJB koje su bile pod
njegovom kontrolom.

19. Da je sve bilo organizovano 1 sinhronizovano od strane vojske 1 policije, jasno
proizilazi 1z iskaza velikog broja sasluSanih svjedoka koji su u svojim i1skazima na
nesumnjiv 1 decidan nacin potvrdili da su nesrbi 1z Nevesinja 1 Gacka, zatoCeni od
strane policije a zatim, pod policijskom pratnjom, transpotovani u logor Bileca koji je
bio pod vejnom ingerencijom, da bi zatim neki od njih, ponovo bili vraéeni u Policiju.

20. Iz njihovih iskaza, nedvosmisleno proizilazi da je razmjenu organizovala vojska,
Sto opet dodatno ukazuje 1 potvrduje medusobnu povezanost i organizovanost cijelog
procesa progona nesrba sa inkriminisanog podrucja.

21. Iz svega navedenog, kako je naveo tuzilac, jasno proizilazi da je uloga Krste
Savica bila visoko pozicionirana i da je njegovo, 1 djelovanje njegovih saucesnika,
utemeljeno na diskriminatorneoj osnovi zasnovanej na politickej, nacionalnoj, etnickoj,
kulturngj 1 vjerskoj pripadnosti, ¢ime je ostvario sve elemente progona iz ¢lana 172.
stav 1. tatka h) KZ BiH.

22. 1z izvedenih dokaza, istakao je tuZilac nesumnjivo proizilazi i da uloga optuZenog
Mug¢ibabi¢ Milka kao policajca u SJB Nevesinje, nije tako beznacajna i zanemarljiva
ako se ima u vidu da je u inkriminisano vrijeme, bio jedan od blizih saradnika
optuzenog Savica, te da je kao iskusan policajac, itekako mogao prepoznati da se
hapSenja 1 zlostavljanja preduzimaju isklju¢ivo prema pripadnicima boSnjaCke 1
hrvatske nacionalnosti, te da nikako svi pripadnici jedne etnicke skupine ne mogu biti
osumnjiceni niti je redovna policijska procedura neselektivno liSavanje ljudi slobode,
zlostavljanje 1 zatvaranje bez rjesenja, a pogotovo ne ubijanje Sto je veé sve vidio do
16.6.1992. godine, no 1 pored toga, Mucibabi¢ je nastavio ucestvovati u aktivnostima
progona Muslimana i Hrvata.

23. Tuziladtvo je u zavrinoj rjefl na veoma liscrpan nacin elaboriralo sve tri
kategorije udruzenog zloc¢inackog poduhvata, smatrajuéi da su se u radnjama
optuzenih, ostvarili elementi sva tri oblika.

24. Smatraju¢i dokazanom namjeru, kao bitan elemenat mens rea kod osnovnog,
sistemskog 1 proSirenog oblika UZP-a, TuZilaStvo smatra da optuZenog Savi¢ Krsta
treba oglasiti odgovornim po osnovnom obliku UZP-a za tacke 3a, 3b, 3¢, 3d, 3e, 3f,
4a, 4b, 4c, 4e, 4f, 4h 1 41 optuZnice, po sistemskom obliku UZP-a za tacke 1, 2 1 3g
optuznice, te po tre¢em obliku UZP-a za tacke 4d, 4g, 4) 1 4k optuZnice.

25. U pogledu mens rea optuzenog Milka Mucibabi¢a kod osnovnog oblika UZP-a,
Tuzilastvo smatra dokazanim da je kod svih radnji koje je preduzeo ovaj optuzeni,
evidentno njegovo aktivno uceSce, a kako se predmetne radnje ne mogu smatrati
redovnim policijskim poslom i kako optuzeni nije bio duzan izvrSavati naredbe koje
podrazumijevaju izvrsenje krivicnog djela, kao jedini razuman se namece zakljucak,
da je optuZeni prilikom izvrienja ovih radnji, dijelio namjeru da se zlo€ini izvrse, te
ga treba oglasiti odgovornim po osnovnom obliku UZP-a za tacke II-1a, 1b, lc, 1d,
le, 1f1 1g optuznice.

26. Analizirajué¢i elemente pojedinacne krivicne odgovornosti za optuZenog Krstu
Savica u smislu odredbe ¢lana 180. stav 2. KZ BiH a na temelju izvedenih dokaza,
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Tuzilastvo BiH je istaklo da su se ostvarill svi elementi za utvrdivanje njegove
komandne odgovornosti, s tim §to se ovaj oblik odgovornosti, kod optuZenog ima
cijeniti kao oteZavajucéa okolnost zbog njegove visokopozicionirane funkcije.

27. Na kraju, temeljem iznesenog a cijene¢i sve oteZavajuée okolnosti na strani
prvooptuzenog, TuZilastvo BiH je predlozilo da Sud donese presudu kojom ce
optuzenog Savica oglasiti krivim 1 kazniti na kaznu dugotrajnog zatvora, dok je u
odnosu na drugooptuzenog, predloZilo donoSenje osudujuce presude i izricanje kazne
u zakonom propisanom okviru.

b) Odbrana prvooptuzenog Krste Savica

28. Ne osporavajuci da su se opStinama Nevesinje, Gacko, Bileca 1 Kalinovik desili
zlo¢ini, branilac prvooptuzenog je u zavr$noj rijeci, osporio doprinos prvooptuzenog
ucinjenju istih.

29. Branilac je najprije prigovorio primjeni materijalnog prava, isticu¢i da je praksa
Suda BiH, zauzeta u pogledu primjene krivi¢nog zakona, ne samo neprihvatljiva, vec 1
nezakonita.

30. Bez obzira na odluku Ustavnog suda BiH br. AP 1785/06 da se primjenom KZ
BiH iz 2003. godine ne povreduju odredbe Evropske konvencije koja garantuje
primjenu osnovnog nacela ,, nulum crimen nulla poena sine lege*, odbrana ne mijenja
svo] stav o obavezno] primjeni blaZzeg zakon u odnosu na prvooptuzenog. S tim u
vezi, branilac istice da, ukoliko se sudece vijece odluci za dosljedno posStovanje
principa zakonitosti, ne¢e moéi da zaobide primjenu jednog od osnovnih principa
krivicnog prava, a koji je sadrzan u odredbi ¢lana 4. KZ BiH 1 koji se odnosi na
vremensko vaZenje krivicnog zakona, Sto ¢e biti dovoljno da se ima smatrati da je
ispoStovan princip zakonitosti u primjeni materijalnog prava, kako je to propisano
odredbom ¢lana 3. KZ BiH.

31. U tom slucaju, imao bi se primijeniti Kriviéni zakon bivse SFRJ kao zakon koji je
vazio u vrijeme izvrSenja radnji koje se optuznicom kvalifikuju kao radnje izvrsenja
kriviénih djela 1 stavljaju na teret optuzenom Savicu, a koji zakon je vazio 1 u
Republici BiH nakon njenog priznavanja kao samostalne drzave.

32. Obzirom da je iz sistema kazni u BiH 1993. godine, izbrisana smrtna kazna, do
donosenja novog zakona u januaru 2003. godine, kao najteza kazna je mogla biti
izrecena kazna zatvora u trajanju od 20 godina, ali ne i preko 20 godina. Odbrana je
takode ukazala da teZinu jednog zakona nije moguce utvrdivati samo na osnovu
propisane kazne, ve¢ se to mora Ciniti uopsteno, a odredba ¢lana 142. KZ SFRJ je u
svakom pogledu blaza za u€inioce.

33. Isto tako odredba iz ¢lana 180. stav 2. KZ BiH, koja uvodi tzv. komandnu
odgovornost, ¢ini ovaj zakon strozijim, odnosno KZ SFRJ blazim. Osvréuéi se na
direktnu primjenu ¢lana 7. EKLIP, branilac nadalje isti¢e da se ista ograni¢ava samo
na inkriminaciju odnosno postcjanje krivicnog djela u medunarodnom obic¢ajnom
pravu, ne govore¢i o kaznama jer ovo pitanje ne moze biti rijeSeno obi¢ajnim pravom.
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35. Prema mis$ljenju odbrane, predmetna optuznica je potpuno nejasna 1 u njoj se
pausalno 1 samostalno navode radnje da je optuZeni planirao, naredio, pocinio,
podstrekavao i pomagao, bez detaljnog opisa tih radnji 1 vezivanja za ¢lan 30. 1 31.
KZ BiH.

36. Takode, optuznica Savicu na teret stavlja ucestvovanje u udruzenom zlo¢inackom
poduhvatu, iako odredbe opsteg dijela KZ BiH, ne poznaju institut udruzenog
zlo¢inackog poduhvata pa se postavlja pitanje, da li se radi o posebnom krivicnom
djelu ili o obliku kriviéne odgovornosti.

37. Sve 1 kada bi se prihvatio koncept udruzenog zlo¢inackog poduhvata kao oblik
1izvrSenja krivicnog djela kako se to navodi u optuznici, a bez dovodenja u vezu sa
saizvrSilastvom buduc¢i da se ovi instituti medusobno iskljuCuju, ostaje otvoreno
pitanje dokazivanja Cinjenica iz kojih bi se izvelo postojanje kako intelektualog tako 1
voluntaristickog elementa na strani optuZenih u pogledu njihovog uéestvovanja u
aspektu realizacije zajednickog plana, utvrdivanje nexusa sa istim kao 1 nastupanje
projektovanih posljedica tim zajednickim planom.

38. Branilac smatra da optuZeni ne moze biti oglasen krivim ni po tzv. komandnoj
odgovornosti iz ¢lana 180. stav 2. KZ BiH, budu¢i da ovaj oblik kriviéne
odgovornosti, podrazumijeva najmanje ispunjenje sljedec¢ih uslova:

1. odnos podredeni-nadredent;
2. znanje 1li razlog da zna da se podredeni sprema uliniti 1li da je ve¢ ucinio
krivi¢na djela;

3. propust nadredenog da preduzme neophodne 1 razumne mjere da sprijeci takva
djela 1l da kazni po€inioce;

4. uslov koji nije eksplicitno propisan u stavu 2. ¢lana 180. KZ BiH ali ne smije
bitl ignorisan je duznost djelovanja nastrani nadredenog saglasno krivi¢nom
zakonu.

39. Za primjenu principa nadredenog, neophodno je da je odredena osoba imala
efektivnu  kontrolu nad osobama koje su pocinile prvobitna krienja medunarodnog
humanitarnog prava, u smislu da je imala stvarnu mogucnost da sprijeci 1 kazni
izvrsioce tih djela.

40. Iz iskaza svih saslusanih svjedoka, nesumnjivo proizilazi da optuZeni Savi¢ nije
imao ovakvu vrstu kontrole, buduéi da niko od saslusanih svjedoka, u kriticno vrijeme
na lokalitetu ops$tina Kalinovik, Gacko 1 Bile¢a nikada nije vidio optuzenog u kriti¢no
vrijeme 1 da je ve¢ina ovih svjedoka, za optuzenog prvi put ¢ula po prijemu poziva od
strane TuZzilaStva.

41. Iz izvedenih dokaza nadalje nesumnjivo proizilazi da tuzilac nije dokazao da je
optuzeni znao ili je imao razloga da zna da se njegovi podredeni spremaju ili da su
ve¢ pocinili krivicno djelo, niti je dokazao njegovu namjeru kao subjektivni element
neophodan za izvrSenje bilo kojeg zlo¢ina.

42. Koncept efektivne kontrole nad podredenim jeste dupli prag, dakle, prvo je
potrebno dosegnuti odnos nadredeni-podredeni a drugo, materijalnu mogucnost
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nadredenog da utvrdi sadrzaj 1 granice duznosti nadredenog da sprijeci odnosno kazni
kriminalno ponasanje. Kako se od nadredenog ne moZe traziti viSe nego $to je u
njegovo) moci, vrsta 1 opseg mjera koje treba preduzeti ultimativno zavise od stepena
efektivne kontrole nad ponaSanjem pot¢injenth u vrijeme kada se od nadredenog
ocekuje da djeluje, budué¢i da duznost nadredenog, obavezuje da preduzme samo ono
$to se Cini primjerenim u datim okolnostima, odnosno, od njega se ne moze oCekivati
da ucini nemoguce.

43. Osvréuéi se na pojedine tacke i1z optuznice, branilac je istakao da je optuzeni za
ista krivi¢na djela dvostruko optuzen, za neka po principu individualne, za neka po
principu komandne odgovornosti, pritom ostavljajuéi na nagadanje za koje se radnje
primjenjuje koji od navedena dva principa.

44. Predmetnu optuznicu, po odbrani, karakteriSe opsta konfuzija, proizvoljnost 1 iz
iste se ne moze sa sigurnoscu utvrditi Sta se optuzenom tacno stavlja na teret. Odbrana
ne osporava da su se krivi¢nopravni dogadaji navedeni u optuznici zaista 1 desili, ali
osporava da je optuZeni Savi¢ svojim ¢injenjem ili ne€injenjem, na bilo koji nacin
doprinio da se isti dese.

45. Ono S§to odbrana smatra relevantnim za sva deSavanja na inkriminisanim
podru¢jima, jeste odnos civilne i vojne vlasti, stavljajuéi pritom poseban akcent na
¢injenicu da su policija 1 civilna vlast bile pod¢injene vojnoj vlasti 1 ukazujuéi na
probleme nadleZnosti 1 mnoga druga nerijeSena pitanja izmedu ove dvije strukture, $to
je vidljivo iz dokaza TuzilaStva broj T-187, a koji dokaz je uveden 1 kao dokaz
odbrane pod brojem O-16.

46. Policija, prema odbrani, nije imala nikakva ovlaStenja ni u pogledu zatvaranja i
drzanja lica BoSnjacke nacionalnosti u logorima 1 zatvorima, Sto potvrduje dokaz
odbrane broj O-3, odnosno depesa MUP od 24.8.1992. godine koju je potpisao
Ministar StaniSi¢, a u kojoj se trazi dostava podataka o mjestima gdje se nalaze logori
1 zatvorl, ko je naredio njihovo formiranje, ko je naredio dovodenje lica u njih, te broj
zarobljenih lica sa njihovim generalijskim podacima.

47. Osvrcucdl se na radnje iz tacke 4. optuznice 1 njenth podtacka a koje su smjeStene
u vremenski okvir od oko petnaestak dana, branilac ukazuje na podudarnost 1
saglasnost u iskazima svjedoka u pogledu medunacionalnih odnosa u Nevesinju do
16.6.1992. godine. Svi sasluSani svjedocl su izjavili da su ovi odnost bili korektni sve
do 16. 6.1992. godine, odnosno do pocetka sukoba i borbi na podru¢ju Podvelezja,
koje su se direktno odrazile na medunacionalne odnose u Nevesinju.

48. To je vrijeme kada u Nevesinje pristize veliki broj poginulih 1 ranjenih, ali 1 veliki
broj srpskih izbjeglica 1z doline Neretve, Sto je za rezultat imalo napetost odnosa 1
Sirenje medunacionalnih tenzija, pa Cak 1 prijetnje odmazdom.

49. Medu stanovnistvom je zavladao strah. Niko nikom nije smio pomo¢i.

50. Dogadaj opisan pod tatkom 4. a) optuznice, odbrana ne osporava, ali tvrdi da se
nije desio na nain opisan u optuznici. Kako to navode svjedoci, tih dana je bilo
pucnjave iz pravca Trebovica kucéa gdje se nalazio rezervoar za vodu pa je policijska
patrola izasla na lice mjesta da provjeri $ta se zaista tamo deSava.
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51. Prema kazivanjima svjedoka DuSana Solde, policajci su sa lica mjesta obavijestili
Stanicu policije da Trebovi¢ RedZo ne Zeli da krene s njima i da je porucio da dode
optuzeni Savi¢ da ga privede.

52. Po dolasku na lice mjesta, optuZeni je upozorio RedZu da stane ali kako to ovaj
nije ucinio, on je pucao, ali ne sa namjerom da ga li$1 Zivota ve¢ samo da ga zaplasi;
no, kako je regulator paljbe bio podesen na rafalnu, doslo je do ispaljenja vise hitaca.

53. Obzirom da je piStolj bio okrenut prema zemlji Sto su potvrdili 1 svjedoci,
optuzeni je ubijeden da je do povrede doSlo rikoSetiranjem zrna, nakon ¢ega je od
Redzine supruge zatrazio CarSaf da Redzi stegne nogu, da bi potom dozvolio da Redzu
odvezu u bolnicu kako bi mu se pruzila adekvatna medicinska pomo¢.

54. Svjedok Pikula Zdravko je takode potvrdio da je RedZo dovezen ziv u Dom
zdravlja te da je umro najvjerovatnije usljed 1skrvavljenja.

55. Zbog svega navedenog, odbrana smatra da se jedino u tacki 4.a) optuznice sticu
obiljeZja krivicnog djela ali ne onog koje se optuZzenom Savicu stavlja na teret vec
nekog drugog krivicnog djela za koje on tek treba da odgovara, dok u odnosu na sva
druga djela koja mu se optuznicom stavljaju na teret, optuZeni treba biti osloboden.

56. Na kraju odbrana je navela da ukoliko Sud ne prihvati kvalifikaciju djela kako je
to odbrana prethodno navela, branilac smatra da, cijeneéi osobito olakSavajuce
okolnosti na strani optuZenog, ima mjesta ublaZavanju kazne ispod zakonskog
minimuma i da bi se 1 sa ublazenom kaznom, postigla svrha kaznjavanja.

¢) OptuZeni Krsto Savié

57. U svom zavrSnom izlaganju, optuZeni Savi¢ se pridruzio navodima branioca, te
dodao da je CIB Trebinje u inkriminisano vrijeme bio nepotpuno formiran, odnosno
da je poceo funkcionisati tek 1993. godine. Izrazivsi zaljenje zbog ranjavanja i smrti
Redze Trebovida, optuzeni je istakao da se u konkretnom slucaju radilo o pucnju
upozorenja uz ispunjenje uslova koje predvida Pravilnik, te da on ni u kojem slucaju
nije imao namjeru da Redzu li1 Zivota.

58. Optuzeni je na kraju dodao da Sud prilikom dono$enja svoje odluke treba imati u
vidu ¢injenicu da je on mnogim ljudima pomogao i mnoge ljude spasio likvidacije.

d) Odbrana drugooptuZenog Milka Mucibabica

59. Iznosecl svoju zavrSnu rijec, branilac drugooptuzenog se najprije osvinuo na
nacin utvrdivanja ¢injeni¢nog stanja od strane tuZioca kroz manipulaciju 1 pogreSnu
interpretaciju iskaza svjedoka koje je sam predloZio, pritom nastojeéi dokazati
¢injeni¢ne navode iz optuznice. I sami iskazi svjedoka su, kako ih vidi odbrana
drugooptuzenog, kontradiktorni 1 suprotni sa drugim izvedenim dokazima, posebno
dokazima materijalne prirode.

60. Dokazi materijalne prirode, jasno 1 nedvosmisleno potvrduju da je drugooptuZeni
bio samo obi¢an policajac koji je izvrSsavao naredenja svojih pretpostavljenih,
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odnosno vrsio privodenja na informativne razgovore, pritom ne izlazeéi iz okvira
zakonom propisanih ovlastenja obi¢nog policajca. Dakle, drugooptuZeni jeste, po
zakonitom nalogu svojih pretpostavljenth, priveo, odnosno doveo nekoliko osoba na
informativni razgovor u Stanicu policije Nevesinje, ali on nikoga nije liSio slobode
niti zadrzao kako to tvrdi tuZilac, buduc¢i da se termini liSenje slobode 1 zadrzavnje, u
pravnom smislu bitno razlikuju od termina privodenja odnosno dovodenja, a koju
razliku tuZilac svjesno ignorise.

61. Dakle, optuZeni je morao izvrSavati zakonite naloge svojih pretpostavljenih jer bi
u suprotnom, snosio negativne posljedice svog odbijanja.

62. Osvr¢udli se na pojedinaCne taCke 1z optuznice, branilac je istakao da se iste ne
mogu smatratt dokazanim posebno apostrofiraju¢i da se 1skazi svjedoka koji
inkriminiraju optuzenog, u relevantnim dijelovima bitno razlikuju, dok drugi svjedoci
ni na koji nacin, ne inkriminiraju optuZzenog, odnosno ne potvrduju ¢injeni¢ne radnje
koje se optuZzenom stavljaju na teret. Iskazi svjedoka u pogledu istog dogadaja se
bitno razlikuju, protivrjeéni su 1 kontradiktorni, pa ¢ak neki od njih i logicki neodrzivi.

63. U pogledu tacke 2. optuZnice, branilac je istakao da je pretres kuce 1 objekata u
vlasnistvu optuZenog kao 1 oduzimanje predmeta, izvrSen na nezakonit nacin, pa se
sudska odluka ne moZe temeljiti na ovako pribavljenim dokazima. Osim toga, branilac
Je prigovorio 1 stvarnoj nadleZznosti Suda BiH za ovo kriviéno djelo.

64. Da bi se sve ono $to se drugooptuZzenom stavlja na teret moglo sagledati realno 1
objektivno, neophodno je imati u vidu opSte politicke, sigurnosne 1 vojne prilike 1
okolnosti, odnosno ¢injenice da je to vrijeme uspostavljanja struktura RS, rat u dolini
Neretve, koncentracija velikog broja vojnih 1 paravojnih formacija u Nevesinju 1
konac¢no, vojmi poraz u Podvelezju sa velikim brojem poginulih, ranjenih 1
zarobljenih.

65. Aktivnosti koje je preduzela policija u to vrijeme, javljaju se kao reakcija na te
dogadaje, u smislu privodenja, pretresanja radi pronalaska oruZja, zatvaranja radi
razmjene ili ¢uvanja od odmazde, a ne kao UZP sa namjerom da se taj prostor etnicki
ocisti, na kojem je insistirao tuzitelj, prepisujuéi pritom strucne teoretske literature o
ovom institutu kojeg ne poznaje domace krivicno zakonodavstvo, a ni¢im ga ne
dokazujuci niti ¢ak odredivsi koji se od tri, u sudskoj praksi izdiferencirana oblika,
primjenjuje na drugooptuzenog.

66. Iz optuznice proizilazi da je Milko Mucibabi¢ poéinio osnovni oblik UZP-a,
odnosno da je bio svjesni ucesnik UZP-a koji je postupao u namjeri realizacije
zajednickog cilja- progona nesrba na nacionalnoj osnovi, odnosno da je postupao sa
kvalifikovanim umisljajem koji podrazumijeva ne samo biti svjestan 1 htjeti krivi¢no
djelo, ve¢ krivicnim djelom Zzeljeti ostvariti cilj.

67. Umisljaj i namjera se po braniocu drugooptuzenog ne mogu pretpostavljati, njih
treba jasno dokazati, Sto tuzilac u konkretnom slu¢aju nije ucinio. On nije dokazao
postojanje drugih elemenata krivicnog djela koje ovom optuZenom stavlja na teret.

68. Na kraju, smatrajuci da je u potpunosti uspjela demantovati optuzbu u odnosu na
UZP 1 krivicno djelo koje se u vezi s njim stavlja na teret drugooptuzenom, odbrana
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drugooptuzenog je predlozila da Sud donese presudu kojom se ovaj optuZent oslobada
od optuzbe a da za tacku II optuznice, predmet dostavi na postupanje stvarno i
mjesno nadleZznom Sudu.

d) DrugooptuZeni Milko Mucibabi¢

69. DrugooptuZeni Milko Mucibabi¢ nije posebno 1znosio zavr$nu rijec vec je samo
izjavio kako ostaje kod navoda svog branioa.

4. Procesne odluke
a) Utvrdene €injenice

70. Dana 04.11.2008. godine, Tuzilastvo BiH je, u skladu sa ¢lanom 4. Zakona o
ustupanju, podnijelo prijedlog za prihvatanje utvrdenth Cinjenica (prijedlog) kojim
trazl da Sud formalno primi na znanje ¢injenice utvrdenje pravosnaznom presudom
Medunarodnog kriviénog suda za bivSu Jugoslaviju (MKSJ) u presudi u predmetu
Tuzilac protiv Radoslava Brdanina (IT-99-36) (presuda pretresnog vijeéa u predmetu
Brdanin).

71. Potom je TuzilaStvo, dana 12.11.2008. godine dostavilo izmijenjeni prijedlog za
formalnim primanjem na znanje Cinjenica utvrdenih u presudi pretresnog vijeca 1
presudi apelacionog vije¢a MKSJ u predmetu TuzZilac protiv Radoslava Brdanina (IT-
99-36).

72. TuzilaStvo je trazilo da Sud prihvati kao dokazane ukupno trideset 1 dvije
¢injenice utvrdene u gore navedenim presudama.

73. Tuzilac je istakao da se predloZene Cinjenice odnose na postojanje drZavne
politike progona nesrpskog stanovniStva koju je ustanovila samoproglasena Srpska
Bosna i Hercegovina a koja politika je svoju realizaciju dozivjela kroz "Strateske
ciljeve Srpskog naroda". Kao argumenti za usvajanje prijedloga, navedeni su principi
ekonomicnosti postupka 1 sudenja u razumnom roku, definisani ¢lanom 6. Evropske
konvencije o ljudskim pravima 1 osnovnim slobodama (EKLIJP).

74. U vezi sa eventualnim implikacijama na prava optuZenih u sluéaju da Sud usvoji
njegov prijedlog, tuzilac je istakao da se predloZene ¢injenice odnose na utvrdivanje
postojanja drzavne politike progona, odnosno da se ne doti¢u pitanja svijesti 1 znanja
optuzenih o postojanju te politike, kao subjektivnog elementa bic¢a krivi¢nih djela za
koja se optuzeni terete taCkom I optuznice. Na kraju prijedloga tuzilac je napomenuo
da su neke od predloZenih Cinjenica bile neuspjeSno osporavane tokom zalbenog
postupka pred MKSJ.

75. Komentiraju¢i prijedlog tuZioca, odbrana prvooptuzenog je istakla da je isti stigao
kasno te se ukratko osvrnula na kriterije koje Sud primjenjuje prilikom odlucivanja o
prihvatljivostt ¢injenica utvrdenth presudama MKSJ. Analiziraju¢i ove kriterije
odbrana je narocito imala zamjerke na paragrafe iz drugostepene presude u kojima je
izrazeno misljenje Radoslava Brdjanina.
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76. Zatim, odbrana je istakla da su u vezi sa nekim od predloZenih Cinjenica
(Cinjenica pod rednim brojem 9.) ve¢ saslusani svjedoci.

77. Tokom zakljuénog razmatranja odbrana prvooptuzenog je istakla da ne spori
¢injenicu da je doSlo do uspostavljanja srpskih autonomnih oblasti ali da je za njih
neprihvatljiva teznja tuZioca da se kroz ove Cinjenice utvrdi postojanje Siroko
rasprostranjenog 1 sistemati¢nog napada.

78. Kresimir Zubak, branilac drugooptuzenog, je istakao da neke od predlozenih
¢injenica 1du u korist njegovom branjeniku ali da se i1z formalnih razloga protivi
prijedlogu tuzioca. Argumente za ovakav stav naSao je prije svega u koristengj
terminologiji. Nadalje, prigovorio je 1 okolnosti $to odbrana u prilogu prijedloga
Tuzilastva nije dobila 1 integralni tekst presuda.

79. Na kraju, branilac je istakao da nije sporno da je doslo do uspostavljanja srpskih
autonomnih oblasti 1 da je postojala politika progona ali da njegov branjenik kao
obi¢ni policajac, nije sudjelovao u realizaciji takve politike.

80. Odbrana prvooptuzenog je u dva podneska 1znijela svoj prijedlog za prihvatanje
utvrdenih ¢injenica. Prvim podneskom se trazi da Sud prihvati kao utvrdenu Cinjenicu
koja stoji u paragrafu 410. u presudi pretresnog vijeéa MKSJ, predmet TuZilac protiv
Milorada Krncjelca (IT-97-25-4), od 15.03.2002. godine, a drugi podnesak se odnosi
na ¢injenice, odnosno na pravna tumacenja postupajucih vije¢a u predmetima MKSJ
kojt su vodenmt TuzZilac protiv Nasera Orica (IT-03-68) i TuZilac protiv Zejnila
Delalica i dr. (IT-96-21-1).

81. Dana 14.01.2009. godine, Sud je na osnovu ¢lana 4. Zakona o ustupanju donio
rjeSenje kojim je djelimi¢no prihvatio prijedloge TuzilaStva i1 odbrane prvooptuzenog.

82. Sud je kao dokazane prihvatio 12 Cinjenica koje je predlozilo TuZilastvo a koje su
utvrdene u postupcima pred MKSJ i to:

1. ,,Tokom druge polovine 1991. ve¢ je izgledalo malo vjerovatno da ¢e SRBiH
ostati u SFRJ. Pretresno vijece se uvjerilo van razumne sumnje da je tokom
tog perioda rukovodstvo bosanskih Srba, ukljuc¢ujuéi ¢lanove Glavnog odbora
SDS-a kao 1 bosanske Srbe predstavnike oruzanih snaga, zasnovalo plan da
poveze podru¢ja u BiH sa srpskim stanovniStvom, da nad tim podru¢jima
preuzme kontrolu i da stvori zasebnu drZzavu bosanskih Srba iz koje ¢e biti
trajno uklonjena veéina nesrba (dalje u tekstu: Strateski plan). Rukovodstvo
bosanskih Srba znalo je da se StrateSki plan moZe provesti samo uz pomo¢ sile
i straha.” (paragraf 65.)

2. ,,Glavni odbor SDS-a objavio je 19. decembra 1991. dokument pod naslovom
“Uputstvo o organizovanju i djelovanju organa srpskog naroda u Bosni i
Hercegovini u vanrednim okolnostima™ (dalje u tekstu: Uputstvo s varijantom
A 1 B). To uputstvo propisuje na koji nacin ¢e biti provedene odredene
utvrdene aktivnosti u svim opstinama u kojima Zive Srbi, a u sustini se radi o
nacrtu za preuzimanje vlasti od strane bosanskih Srba...* (paragraf 69.)
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3. ,Pocetkom 1992., dok su trajali medunarodni pregovori kojima se pokuSavalo

rijesiti pitanje statusa BiH, rukovodstvo bosanskih Srba provelo je svoj plan da
teritorije koje su smatrali svojima odvaoje o postojecih struktura SRBiH i
stvore zasebnu drZzavu bosanskih Srba. Skup$tina Srpske Republike BiH
proglasila je 9. januara 1992. Srpsku Republiku BiH, koja ¢e 12. avgusta 1992.
biti preimenovana u Republiku Srpsku (dalje u tekstu: RS), Ona se sastojala od
tzv. srpskih autonomnih regija 1 oblasti, medu kojima je bila 1 Autonomna
Regija Krajina.“ (paragraf 71.)

. ,Krajem marta 1992. rukovodstvo bosanskih Srba preduzelo je u cilju

provodenja StrateSkog plana mjere za odvajanje policijskih snaga bosanskih
Srba od nesrpskih policijskih snaga, te za stavljanje policije bosanskih Srba
pod civilnu komandu bosanskih Srba.” (paragraf 73.)

»Skupstina Srpske Republike BiH osnovala je 27. marta 1992. Srpsko
ministarstvo unutra$njih poslova (dalje u tekstu: MUP). Ministarstvo narodne
odbrane Srpske Republike BiH 16. aprila 1992. donijelo je odluku o tome da
Teritortjalna odbrana (dalje u tekstu: TO) predstavlja oruZanu snagu Srpske
Republike BiH, te da komandovanje 1 rukovodenje TO-om vr$e opstinski,
oblasni i regionalni $tabovi, kao i Stab TO-a Srpske Republike BiH.“ (paragraf
73.)

. »Na 16. sjednici Skupstine Srpske Republike BiH, odrzanoj 12. maja 1992.,

kada je oruzani sukob ve¢ zapoCeo, Radovan KaradZi¢ je i1znio 3est strateSkih
ciljeva srpskog naroda u Bosni 1 Hercegovini. Prvi 1 najsudbonosniji cilj bilo je
“razdvajanje od druge dvije nacionalne zajednice — drzavno razdvajanje”.
Drugi ciljevi bili su uspostava koridora izmedu Semberije i Krajine,
uspostavljanje koridora u dolini rijeke Drine, formiranje granice na rijekama
Uni 1 Neretvi, podjela grada Sarajeva na srpski i muslimanski dio i kona¢no —
pristup moru za Srpsku Republiku BiH.* (paragraf 75.)

,U sustini, ovi strateski ciljevi predstavljali su plan zauzimanja i kontrole
teritorije, uspostavljanja drZzave bosanskih Srba, odbrane definisanih granica i
odvajanja od drugih etni¢kih zajednica u BiH.” (paragraf 76.)

. HPretresno vijece se uvjerilo van razumne sumnje da je prvi strateski cilj za

sobom povlacio trajno uklanjanje znacajnog dijela nesrpskog stanovniStva s
teritorije zamisljene drzave bosanskih Srba.” (paragraf 77.)

. ,.Sesnaesta sjednica Skupstine Srpske Republike BiH predstavlja kulminaciju

Jednog politickog procesa. Na tom zasjedanju nisu samo artikulisani strateski
ciljevi srpskog naroda u Bosni 1 Hercegovini, nego je SkupStina Srpske
Republike BiH ucinila 1 klju¢ni korak prema ostvarenju tih ciljeva: osnovana
je Vojska Srpske Republike Bosne 1 Hercegovine (dalje u tekstu: VRS), koja
je stavljena pod vrhovnu komandu PredsjedniStva Srpske Republike BiH.
General-potpukovnik Ratko Mladi¢ prihvatio je poloZaj komandanta Glavnog
Staba VRS-a, oc¢igledno znaju¢i da politicki kurs formulisan na 16. sjednici
Skupstine Srpske Republike BiH nuzno vodi u masovno, nasilno 1 stalno
uklanjanje nesrpskog stanovnistva s teritorije proglasene Srpske Republike
BiH i prihvatajuéi da VRS odigra klju¢nu ulogu u provodenju te politike. On
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Je zapravo potvrdio da dijeli stanovista politickog rukovodstva bosanskih Srba.
General-potpukovnik Ratko Mladi¢ 1 njegovi neposredno podredeni te su
politicke strateske ciljeve pretvorili u operativne imperative VRS-a.* (paragraf
78.)

10.,,U jesen 1991., u SRBiH su osnovane jo$ Cetirl srpske autonomne oblasti. To
su bile Srpska Autonomna Oblast Hercegovina, Srpska Autonomna Oblast
Romanija-Bira¢, Srpska Autonomna Oblast Semberija i Srpska Autonomna
Oblast Sjeverna Bosna.* (paragraf 167.)

11.,,Dana 21. novembra 1991., SkupStina srpskog naroda u BiH (dalje u tekstu:
Skupstina Srpske Republike BiH) je na svojoj 2. Sjednici verifikovala
osnivanje ARK-a 1 jo$ Cetir srpske autonomne oblasti. Tom ratifikacijom su
ARK 1 druge Cetiri srpske autonomne oblasti postale sastavni dijelovi Srpske
Republike BiH.“ (paragraf 167.)

12. ,Pretresno vije¢e se uvjerilo da je osnivanje ARK-a 1 ostalih srpskih
autonomnih oblasti 1 njihova koordinacija koju su vrSili organi vlasti Srpske
Republike BiH predstavljalo klju¢ni 1 presudni korak ka provodenju
Strateskog plana.* (paragraf 167.)

83. Sud je kao dokazanu prihvatio jednu ¢injenica koju je predlozila odbrana
prvooptuzenog a koja je utvrdena u postupcima pred MKSJ 1 to:

»vojnict su tu dvojicu zatoCenika odveli do Kalinovika vojnim kamionom,
odvojili 1h od ostale dvanaestorice 1 odveli u stanicu policije. Tamo su ih
stavili u pritvor 1 od njih trazili da voze automobile, za slu¢aj da se naide na
nagazne mine.* (paragraf 410.)

84. U skladu sa ¢lanom 4. Zakona o ustupanju, Sud moZe, na zahtjev jedne od strana
i preprio motu odlucitt da prihvati kao dokazane Cinjenice koje su utvrdene u
pravosnaznim odlukama donesenim u postupcima pred MKSJ. Sud je prihvatio
¢injenice vodeci se, izmedu ostalog, praksom MKSJ koja se odnosi na Pravilo 94(B)
Pravilnika o postupku 1 dokazima Tribunala (vidi npr. MKSIJ, pretresno vijece,
TuZilac protiv Momcila Krcjisnika, predmet broj 1T-00-39-T, odluka o tre¢em 1
Cetvrtom prijedlogu TuZilaStva za formalno primanje na znanje presudenth Cinjenica
od 24.3.2005. godne, str. 8; Tuzilac protiv Zorana Kupreskica i drugih, predmet broj
IT-95-16-A, odluka Zzalbenog vijeca o =zahtjevima Drage Josipovica, Zorana
Kupreskica 1 Vlatka Kupreski¢a za uvodenje dodatnih dokaza u skladu sa Pravilom
115 1 za primanje na znanje u skladu sa Pravilom 94 (B).

85. Sud je naSao da su prihvacene Cinjenice konkretne 1 da se mogu 1dentifikovati, te
da su po svojoj prirodi uopstene 1 da ne upucuju na pojedinacnu kriviénu odgovornost
optuzenog. Nadalje, ¢injenice su od znacaja za predmet protiv optuzenih Krste Saviéa
i Milka Mucibabica koji se vodi pred Sudom BiH, posto se on tereti za krivicna djela
koja su pocinjena u sklopu Sirokorasprostranjenog ili sistematskog napada na ne-
srpsko stanovni$tvo 1 koja su u vezi sa provodenjem strateSkih ciljeva srpskog naroda
u Bosni 1 Hercegovina, na podrucju ops$tina Gacko, Bileca, Kalinovik 1 Nevesinje.
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86. Sud je naSao da se formalnim primanjem na znanje Cinjenica utvrdenih pred
MKS]J postize ekonomic¢nost postupka. Ta svrha je u skladu sa pravom optuzenih na
sudenje bez odlaganja zagarantovano ¢lanom 13. ZKP-a i ¢lanom 6. stav 1. Evropske
konvencije. Medutim, bez obzira na to, ta svrha mora biti uskladena sa principom
pretpostavke nevinosti 1 pravom optuZenth na pravi¢no sudenje zagarantovano ¢lanom
6. Evropske konvencije.

87. Kroz analizu prijedloga odbrane prvooptuZenog se napominje da je conditio sine
gqua non, da se radi o zakljuc¢ku u vezi sa postojanjem, odnosno nepostojanjem
odredenth relevantnih ¢injenica. Dakle, paragrafi o pravnim 1 drugim sli¢nim
pitanjima koja su raspravljana u presudi ne spadaju u ovu kategoriju.

88. Nalazeci da se upravo u prijedlogu branilaca prvooptuzenog od 16.12.2008.
godine, navode paragrafi kojima se izraZavaju pravni stavovi postupajucih vijeéa, Sud
je zakljucio da su citirani paragrafi nepodobni za primjenu odredbe iz ¢lana 4. Zakona
0 ustupanju.

89. Primjenom kriterija relevantnosti, Sud je odbio da prihvati paragrafe presude
pretresnog vijeca u predmetu MKSJ TuZilac protiv Radoslava Brdanina (IT-99-36-1),
pod brojem: 1., 2., 4., 7., 10., 11., 15.1 17., te dijelove paragrafa pod brojem 5.120'.

90. Isto tako, odbijeni su 1 prijedlozi tuZioca da se prihvate ¢injenice 1z drugostepene
presude u predmetu MKSJ TuZilac protiv Radoslava Brdanina (IT-99-36-1). Naime,
iz tih Cinjenica samo proizilazi da je relevantni dio prvostepene presude bio
osporavan, te da je osporavanje bilo neuspjesno.

91. U vezi sa kriterijem da se ¢injenica koju formulira strana-predlaga¢ ne smije
materijalno razlikovati od formulacije u izvornoj presudi, treba napomenuti da je
vije¢e ¢injenicu koju je predloZila odbrana prvooptuzenog u podnesku od 03.12.2008.
godine, prihvatilo u skladu sa orgininalnom formulacijom iz presude pretresnog vijeca
MKSI u predmetu TuZilac protiv Milorada Krncjelca (T-97-25-1).

b) I1zuzetak od neposrednog izvodenja dokaza

92. Budu¢i da je svjedok Huso Tukelija dana 19.09.2008. godine preminuo, o ¢emu
je tuzilac kao dokaz dostavio dopis Drzavne agencije za istrage 1 zaStitu (dokaz
Tuzilastva T-85) u ¢ijem prilogu se nalazi izvod 1z mati¢ne knjige umrlih za Husu
Tukeliju, postupilo se u skladu sa odredbom iz ¢lana 273. stav 2. ZKP BiH, na nacin
da je na nastavku glavnog pretresa odrzanog dana 03.12.2008. godine procitan iskaz
svjedoka Huse Tukelije, kojeg je on, dana 29.10.2007. godine, dao prilikom
sasluSanja u istrazi.

93. Na rociStu od 16.10.2008. godine, uz iskljuenu javnost proCitan je iskaz
sviedoka Fehma Kadi¢. Razlog za odstupanja od nacela neposrednog izvodenja
dokaza se ogleda u ¢injenici §to je svjedok Fehma Kadi¢ u odgovoru na poziv
obavijestila Sud da zbog zdravstvenog stanja ne moZe svjedociti, pri ¢emu je u prilogu
svog dopisa dostavila odredenu medicinsku dokumentaciju.

! Misli se na numeraciju koju je Tuziladtvo koristilo u svom prijedlogu.
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94. Tuzilac je u namjeri da na praktiCan nacin rijesi novonastalu situaciju predlozio
da se, ako se odbrana ne protiv, bez dodatnog vjestacenja procita iskaz svjedoka
Fehme Kadi¢. Buduéi da se odbrana nije protivila takvom nacinu izvodenja dokaza
isticu¢i da na tu okolnost nece prigovarati u eventualnoj Zalbenoj fazi postupka, vijece
Je dozvolilo ¢itanje iskaza Fehme Kadi¢.

95. Pored ova dva svjedoka, Citanjem iskaza 1z istrage uvedena je izjava svjedoka
Hate Mahremi¢. Razlog iz kojeg je odluceno da se postupi na ovaj nacin, ogleda se u
¢injenici da se Hata Mehremié, nalazi u teSkom zdravstvenom stanju i njen dolazak na
Sud bi bio skop€an sa znatnim poteSko¢ama.

96. Buduci da je ove okolnosti potvrdio 1 vjeStak Davorin Kozomara, vijece je
odlucilo da prihvati prijedlog tuzioca 1 dozvoli da se proCita 1skaz svjedoka Hate
Mehremi¢, kojeg je ona dala u istrazi.

¢) Nacin ispitivanja svjedoka i iskljuenje javnosti

97. Polazeci od prijedloga Tuzilastva BiH broj KT-RZ97/06 od 07.02.2008. godine 1
11.02.2008. godine, sudija za prethodni postupak ovog suda je donio 1jeSenje broj X-
KRN-07/400 od 12.02.2009. godine kojim se za devet svjedoka odreduju pseudonimi
itoA,B,C,D,E,F,G,Hi1L

98. Ovakva odluka je donesena i1z razloga Sto je sudija za prethodni postupak
zakljucio da ¢e u slucaju da budu koridteni pravi li¢ni podaci ovih devet svjedoka doéi
do ugrozavanja njihove sigurnosti te sigurnosti njthovih porodica.

99. Postupajuci po prijedlogu Tuzilastva, Sud je dana 19.02.2008. godine donio
rjeSenje kojim se svjedocima kojima su dodijeljent pseudonimi A, B 1 E u predmetu
Suda broj X-KR-07/419, Ratko Bundalo 1 dr., za potrebe ovog predmeta dodjeljuju
pseudonimi A-1, B-11 E-1.

100. Svjedok A-1 se dana 01.10.2008. godine, prilikom pristupanja na pretres
izjasnio da ne zeli nikakve mjere zastite, napominjuéi da je njegov identitet u sredini
iz koje dolazi poznat.

101. Nakon ovakvog izjaSnjenja vijeCe je odlu€ilo da svjedok A-1 (Dragan Cerovina)
dadne svoj iskaz bez bilo kakvih mjera zaStite.

102. Vijeée je na roc¢istu od 15.10.2008. godine, nakon $to je saslusano predloZenog
svjedoka te 1zjaSnjenje TuZilaStva 1 odbrane, imajuc¢i u vidu da odbrana nije izrazila
svoje protivljenje, donijelo rjeSenje da se svjedoku W dodijeli pseudonim 1 da
svjedoCl iza paravana.

103. Izuzev veé¢ dva nabrojana zaSticena svjedoka, vijeée je tokom pretresa svim
ostalim zaSticenim svjedocima dodijelilo dodatne mjere zastite koje ovisno od
svjedoka do svjedoka obuhvataju svjedoenje iza paravana, iskljucenje javnosti,
zabrana objavljivanja fotografije 1 lika svjedoka 1 isklju¢enje video streaminga.
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104. Prilikom donoS$enja odluka o dodjeljivanju dodatnith mjera zastite, vijece je
naro€ito imalo u vidu ¢injenicu da odbrana nije izrazila protivljenje da se dodjele
dodatne mjere zastite.

d) Prihvatljivost pojedinih dokaza

105. Prvi put, prilikom unakrsnog ispitivanja svjedoka Jove Cokorila, tuzilac je
koristio kopiju rokovnika pronadenog u prostorijama CSB Trebinje, ovjerenu od
strane ICTY. Tom prilikom tuZilac je tvrdio da se radi o zapisnicima sa sastanaka
nacelnika CSB Trebinje sa nacelnicima SJB sa podru¢ja CSB Trebinje.

106. Odbrane oba optuzena su prigovorila na ovaj dokaz ukazuju¢i da pomenuti
rokovnik nema formu zapisnika 1 da se u tom smislu ne moze raditi 0 zvaninom
zapisniku sa pomenutih sastanaka.

107. Predmetni dokaz je uveden naknadno 1 oznacen sa brojem T-170.

108. Vijece je pazljivo analiziralo sadrzaj rokovnika 1 ocijenilo da se ne moze raditi o
zvani¢nim zapisnicima, pa e slijedom takvog stava ovaj dokaz analizirala u kontekstu
drugih dokaza i navoda svjedoka koji su potvrdili da sadrzaj rokovnika odgovara
¢injeni¢nom stanju.

5. Primjenjivi zakon

109. Vezano za primjenjivo materijalno pravo, odbrana je prigovorila primjeni
Krivicnog zakona BiH isticuéi da bi trebalo primijeniti Kriviéni zakon SFRI, koji je
bio na snazi u vrijeme kriti¢nih dogadaja.

110. Odbrana je nadalje bila stajaliSta da primjena bilo kojeg drugog zakona umjesto
KZ SFRJ koji je bio na snazi u periodu relevantnom za ovaj predmet predstavlja
krSenje nacela zakonitosti. S tim u vezi, odbrana se poziva na ¢lan 7. stav 1. Evropske
konvencije i ¢lan 15. stav 1. Medunarodnog pakta o gradanskim 1 politi€¢kim pravima.

111. Clan 3. KZ BiH regulie nacelo zakonitosti, to jest, da se krivi¢na djela i
krivi¢nopravne sankcije propisuju samo zakonom, te da nikome ne mozZe biti 1zreCena
kazna ili druga kriviénopravna sankcija za djelo koje, prije nego $to je uéinjeno, nije
bilo zakonom ili medunarodnim pravom propisano kao krivicno djelo i za koje
zakonom nije bila propisana kazna. Uz to, ¢lan 4. KZ BiH reguliSe da se na poc¢inioca
krivicnog djela primjenjuje zakon koji je bio na snazi u vrijeme ucinjenja kriviénog
djela; ako se poslije uCinjenja krivicnog djela jednom ili viSe puta izmijeni zakon,
primjenice se zakon koji je blazi za pocinioca.

112. Clan 7. stav 1. Evropske konvencije takode propisuje nacelo zakonitosti. U
skladu sa ¢lanom 2.2. Ustava BiH, Evropska konvencija za zasStitu ljudskih prava ima
prioritet nad svim zakonima BiH. Nadalje, ova odredba Evropske konvencije
propisuje opSte nacelo kojim se zabranjuje 1zricanje kazne teze od one koja je bila
propisana u vrijeme pocinjenja krivicnog djela, ali ne propisuje primjenu najblazeg
zakona.
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113. Clan 4a. KZ BiH propisuje da ¢lan 3. 1 ¢lan 4. KZ BiH ne sprjecavaju sudenje 1
kaznjavanje nekog lica za Cinjenje ili necinjenje koje se u vrijeme pocinjenja
“smatralo kriviénim cjelom u skladu sa cpstim principima medunarodnog prava.”

114. Clan 7. stav 2. Evropske konvencije propisuje isti izuzetak isticu¢i da stav 1.
ovog Clana “..nece uticati na suderje i kaZrjavarje nekog lica za Cirjerje ili
necirjerje kcje se u vr jeme pocirjerja smatralo krivicnim c¢jelom u skladu sa cpstim
pravaim nacelima kcja prizncju civilizovani narodi.” (Vidjeti takode ¢lan 15. stav 1.1
2. Medunarodnog pakta o gradanskim 1 politickim pravima koji sadrZi sli¢ne odredbe.
Drzava Bosna 1 Hercegovina je, kao nasljednik Jugoslavije, ratifikovala ovaj Pakt).

115. Ovim se daje mogucnost da se u opisanim okolnostima odstupt od nacela 1z
Clana 3. 1 4. KZ BiH (1 ¢lana 7. stav 1. Evropske konvencije), kao 1 od primjene
krivicnog zakona koji je bio na snazi u vrijeme pocinjenja kriviénog djela i primjene
blazeg zakona u postupcima koji predstavljaju krivicna djela prema medunarodnom
pravu.

116. Prilikom razmatranja prigovora odbrane, treba re¢i da se nijedna odredba KZ
SFRIJ, koji je bio na snazi u relevantnom periodu, nije isklju¢ivo bavila zlo¢inima
protiv ¢ovjecnosti na nacin na koji je to propisano ¢lanom 172. KZ BiH. Medutim,
uzimajuéi u obzir druge odredbe vazeceg materijalnog zakona, kao 1 opste principe
medunarodnog prava, ovaj prigovor odbrane nije mogao biti prihva¢en kao osnovan.

117. Sud istiCe da kriviéna djela za koja su optuZeni proglasen krivim predstavljaju
kriviéna djela prema medunarodnom obi€ajnom pravu 1 stoga potpadaju pod ,,opSte
principe medunarodnog prava” propisane ¢lanom 4a. Zakona o izmjenama i
dopunama KZ BiH, 1 ,opSta pravna nacela koja priznaju civilizovani narodi”
propisana stavom 2. ¢lana 7. Evropske konvencije, 1z kojeg razloga KZ BiH moze biti
primijenjen u ovom sluc¢aju na osnovu ovih odredaba.

118. Nadalje, Cinjenica da se krivi¢nopravne radnje nabrojane u ¢lanu 172. KZ BiH
mogu pronaéi i u zakonu koji je bio na snazi u relevantnom vremenskom periodu—u
vrijeme izvrSenja djela, i to u ¢lanovima 134, 141, 142, 143, 144 145., 146., 147 .,
154. 1 186. KZ SFRJ, $to implicira da su radnje optuzenja bile kaznjive 1 po tada
vazetem krivicnom zakonu, dodatno podupiru zakljucku Suda u vezi sa nacelom
zakonitosti.

119. Isto tako, primjena KZ BiH je dodatno opravdana ¢injenicom da je izrecena
kazna u svakom slucaju blaZza nego smrtna kazna koja je bila na snazi u vrijeme
izvrSenja krivicnog djela, ¢ime se zadovoljava nacelo vezano za vremensko vazenje
krivicnog zakona, tj. primjena zakona blazeg za ucinitelja, po kriteriju zaprijecene
kazne.

120. Gore navedeno je isto tako u skladu sa stavom koji je zauzeo Odjel 1
Apelacionog odjeljenja Suda BiH u svojoj presudi protiv Abduladhima Maktoufa broj
KPZ 32/05 od 4.4.2006. godine i presudi protiv Dragoja Paunoviéa broj KPZ 05/16
od 27.10.2006. godine.

121. Ustavni sud Bosne i Hercegovine je razmatrao ovo pitanje u Zalbi A. Maktoufa
(AP 1785/06) i u svojoj odluci od 30.3.2007. godine navodi: ,,68. U praksi, ni u jednoj
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drzavi bivSe Jugoslavije u zakonodavstvu nije postojala mogucnost izricanja
dozZivotnog zatvora niti dugotrajnih zatvorskih kazni, a $to je Medunarodni kriviéni
sud za zloc¢ine na podrucju bivse Jugoslavije ¢esto Cinio (predmet Krstic¢, Galié, itd.).

122, Istovremeno, koncept KZ SFRIJ je bio takav da nije predvidao postojanje
dugotrajnog niti doZivotnog zatvora nego je za najteZa krivicna djela propisivao
smrtnu kaznu®, a za lakse oblike maksimalne zatvorske kazne do 15 godina zatvora.

123. Dakle, jasno je da se ne moze odvojiti jedna sankcija od cjelokupnosti cilja koji
se zelio posti¢i kaznenom politikom u vrijeme vaZenja tog zakona.

»09. U vezi s tim, Ustavni sud smatra da nije moguce jednostavno ,,odstraniti®
sankciju 1 primijeniti druge, blaze sankcije 1 time prakticno ostaviti neadekvatno
sankcionirana najteza krivi¢na djela.”

124.  Vijece je nadalje miSljenja da je princip obavezne primjene blazeg zakona
isklju¢en kada se radi o sudenjima za krivi¢na djela za koja je u vrijeme pocinjenja
bilo apsolutno predvidljivo 1 opSte poznato da su u suprotnosti sa ops$tim pravilima
medunarodnog prava. U ovom konkretnom slu€aju, smatra se utvrdenim da su
optuzeni morali znati da tokom ratnog stanja, odnosno oruZanog sukoba, primjena
medunarodnih pravila ima prioritet i da krSenje medunarodno zasti¢enih vrijednosti
povlaci teske posljedice.

125. Ukoliko se analizira odredba Clana 172. KZ BiH 1 njeno mjesto u KZ BiH,
ocigledno je da bice ovog krivicnog djela ukljuCuje, izmedu ostalog, elemente krSenja
medunarodnih pravila. Grupu krivicnih djela u koju je svrstan zlo€in protiv
covjecnosti, karakteriSe da nije dovoljno samo pociniti neku od radnji takvog
krivicnog djela, nego je neophodno postojanje svijesti da se tim pocinjenjem krSe
medunarodna pravila.

126. Pretpostavka da optuzeni mora biti svjestan da je period rata ili sukoba il
neprijateljstava posebno osjetljiv 1 posebno zasti¢en opSteprihvacenim pravilima
medunarodnog prava je potpuno opravdana, pa se tako ima u vidu postojanje svijesti
da sva u€injena djela imaju jo$ ve¢i znacaj 1 da njthovo pocinjenje povlaci jos teze
posljedice nego Sto bi to inace bio slucaj.

127. Treba istacl 1 da je odbrana trazila primjenu KZ SFRJ, kao blazeg zakona po
obliku krivicne odgovornosti. Naime odbrana tvrdi da je KZ SFRJ predvidio samo
dva oblika kriviéne odgovornosti i to po osnovu izvrsenja djela i po osnovu komandne
odgovornosti. Sa druge strane, prema odbrani, neprihvatljiva je primjena instituta
udruzenog zlo¢inackog poduhvata.

128. U vezi sa ovim prigovorom vijece podsje¢a da je u viSe predmeta MKSJ
utvrdeno da institut udruzenog zloCinackog poduhvata predstavlja sastavni dio
medunarodnog obi¢ajnog prava i da je ovaj oblik krivicne odgovornosti, postojao u
vrijeme ucinjenja dijela koja se optuzenom stavljaju na teret, odnosno definisan je jo$

? Radi pojasnjenja, odredba iz &lana 38. stav 2. KZ SFRJ je predvidala da se za djela za koja je
zaprijecena smrtna kazna moze izre¢i kazna zatvora u trajanju od dvadeset godina, dok je opdt
maksimum za kaznu zatvora iznosio pctnacst godina.
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u vrijeme postupaka koji su se vodili za koncentracione logore u nacisticko)
Njemacko).

129. Takav stav zauzelo je i vije¢e Apelacionog odjeljenja Suda BiH u postupku
protiv Mitra RaSevi¢a 1 Save Todovic¢a (presuda broj X-KRZ-06/275 od 06.11.2008.
godine, str. 27.).

130. Dodatm argument za primjenu medunarodnog humanitarnog prava, se ogleda u
¢injenici da je u vrijeme kada su pocinjena krivicna djela, Bosna i Hercegovina kao
nasljednica drzave SFRJ bila strana potpisnica svih relevantnih medunarodnih
konvencija o ljudskim pravima 1 medunarodnom humanitarnom, odnosno kriviénom
pravu.

131. Isto tako, obi¢ajni status krivicne odgovornosti za zloCin protiv ¢ovjecnosti 1
pojedinacne odgovornosti za ratne zloCine pocinjene 1992. godine potvrden je 1 od
strane Generalnog sekretara UN-a®, Komisije za medunarodno pravo’, kao i
jurisprudencijom MKSJ i Medunarodnog krivi¢nog suda za Ruandu (MKSR)".

132. Ove institucije su utvrdile da kriviéna odgovornost za zloCin protiv ¢ovjecnosti
predstavlja imperativni standard medunarodnog prava odnosno jus cogens.” Zbog toga
se ¢ini neospornim da su zlocini protiv ¢ovjecnosti 1992. godine predstavljali dio
medunarodnog obi¢ajnog prava. ()vag'i zakljucak potvrdila je 1 Studija o obi¢ajnom
medunarodnom humanitarnom pravu® sa¢injena od strane Medunarodnog komiteta
Crvenog krsta.

133. Prema toj Studiji ,teSke povrede medunarodnog humanitarnog prava
predstavljaju ratne zlo¢ine™ (pravilo 156), ,,pojedinci su kriviéno odgovorni za ratne
zlo¢ine koje poc¢ine™ (pravilo 151) i ,,Drzave moraju istrazivati ratne zlo¢ine navodno
pocinjene od strane svojih drzavljana ili oruzantih snaga, odnosno na vlastitoj teritoriji,
te ako je potrebno, kriviéno goniti osumnji¢ene. Takode moraju istrazivati 1 druge
ratne zloCine iz svoje nadleZznosti 1, ako je potrebno, kriviéno goniti osumnjiene*
(pravilo 158).

134. Principt medunarodnog prava priznatog Rezolucijom 95 (1) Generalne skupstine
UN (1946.g.) kao 1 od strane Komisije za medunarodno pravo (1950.g.) odnose se na
LHNirnberSku povelju 1 presude Suda®, te stoga 1 na ratne zloine opcenito. , Principl
medunarodnog prava priznati Poveljom Nirnberskog suda 1 presudama Suda®,

* Ovo posebno ukljucuje: Konvenciju o genocidu (1948.g.); Zenevske konvencije (1949.) i njihove dodatne
protokole (1977.g.); Konvenciju o ropstvi izmijenjenn 1956.g.; Konvenciju o rasnoj diskriminaciji (1966.g.);
Medunarodni pakt o gradanskim i politickim pravima (1966.g.); Konvenciju o neprimjenjivosti zastare ratnih
zlo¢ina i zlogina protiv covjecnosti (1968.2.); Konvenciju o aparthejdu (1973.g.); Konvenciju o climinaciji svih
vrsta diskriminacije protiv zena (1979.g.), UN Konvenciju o torturi (1984.g.)

4 Izvjesla) Generalnog sekretara UN u skladu sa stavom 2. Rezolucije 808 Vijeca sigurnosti od 03.05.1993 godine,
dijelovi 34-35147-48.

* Komisija za medunarodno pravo, Komentar Nacrta Zakona o zloginima protiv mira i sigurnosti dovjcganstva
(1996.g.)

¢ MKSJ, Zalbeno vijeée, predmet Tadi¢, Odluka o prijedlogu odbrane za interlokutornu 7albu u pogledu
nadleznosti, 02.10.1995.g.. stav 151.; MKSJ. Pretresno vijeée. presuda u predmetu Tadi¢ od 07.05.1997.g; stavovi
618-623;

! Komisija za medunarodno pravo, Komentar Nacrta odredbi o odgovornosti drzave za radnje nezakonite prema
medunarodnom pravu (2001.g.}, ¢lan 26.

#Jcan-Maric Henchacrts i Luisc Doswald-Beck: Obi¢ajno medunarodno humanitarno pravo, MKCK, Cambridge
University Press, 2005., str, 568 i dalje,
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usvojeni od strane Komisije za medunarodno pravo 1950. godine 1 dostavljeni
Generalnoj Skupstini propisuju u principu br. 1: , Svako ko pocini neko djelo koje po
medunarodnom pravu predstavlja zlo¢in smatraée se odgovornim, te stoga podlijeZe
kaZnjavanju®.

135. Princip II takode propisuje: “Cinjenica da se doma¢im zakonom ne 1zrice kazna
za djelo koje prema medunarodnom pravu predstavlja zlo¢in ne oslobada
odgovornosti osobu koja je djelo pocinila prema medunarodnom pravu.*

136. Zbog toga krivicno djelo zlo€in protiv Covjecnosti treba u svakom slu¢aju
svrstati u ,,opSte principe medunarodnog prava“ 1z ¢lana 3. 1 4. (a) KZ BiH. Zato je,
bez obzira na to da li se posmatra sa aspekta medunarodnog obiCajnog prava,
medunarodnog ugovornog prava 1l ,,principa medunarodnog prava®, nesporno je da
su zloc¢in protiv ¢ovjecnosti predstavljali krivicna djela u kriticnom periodu, odnosno
da je nacelo zakonitosti bilo zadovoljeno 1 u smislu nullum crimen sine lege 1 nulla
poena sine lege.

137. Prema tome, krivicno djelo zloCin protiv Covjecnosti, u skladu sa odredbama iz
zajedniCkog Clana 3. stav 1. tacke (a) 1 (¢) Zenevskih konvencija i1 ¢lana 27. Zenevske
konvencije o zastiti civilnih lica za vrijeme rata od 12.08.1949. godine, treba u
svakom sluc¢aju podvesti pod ,medunarodno pravo®, odnosno ,opée principe
medunarodnog prava“ iz ¢lana 3. 1 4. (a) KZ BiH. Dakle, nesporno je da je zlocin
protiv ¢ovjecnosti, bez obzira na oblik kriviéne odgovornosti, predstavljao kriviéno
djelo u inkriminisanom periodu.

6. Nalazi Suda

a) Opsta razmatranja u pogledu ocjene dokaza

138. Sud je cijenio dokaze u skladu sa vazecim procesnim zakonom, odnosno
Zakonom o krivicnom postupku Bosne 1 Hercegovine. Nadalje, na optuZene
primijenio pretpostavku nevinosti definisanu ¢lanom 3. ZKP BiH, koja predstavlja
temeljni princip savremenog krivicnog zakonodavstva, tako da je TuZilastvo snosilo
teret dokazivanja krivice optuZenih.

139. Prilikom ocjene i1skaza svjedoka, vijece je u obzir uzelo njihovo drzanje,
vladanje, karakter u mjeri u kojoj je to bilo moguce, kao 1 logi¢nost 1 konzistentnost
njthovih iskaza. U pogledu svih svjedoka, Sud je takode u obzir uzeo vjerovatnocu,
dosljednost 1 druge dokaze, te okolnosti predineta.

140. Nadalje, Sud je tokom cijelog postupka bio svjestan ¢injenice da kredibilitet
svjedoka zavisi od njihovog poznavanja €injenica o kojima su svjedo€ili, njihovog
integriteta, iskrenosti 1 okolnosti da su se obavezali da ¢e govoriti istinu u smislu date
zakletve.

141. Nije dovoljno samo da je iskaz svjedoka dat iskreno. Pravo pitanje u pogledu
datih iskaza nije da li su iskazi dati iskreno, nego takode 1 da li su pouzdani. Pretresno
vijece je tokom cijelog postupka bilo svjesno da je u iskazima o ¢injenicama koje su
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se dogodile ponekada (puno) godina prije davanja iskaza prisutna nesigurnost uslijed
nestalnosti ljudske percepcije traumatiénih dogadaja i sjecanja na njih.

142. Vijece je posebno cijenilo iskaze svjedoka koji su u vrijeme dok su prisustvovali
dogadajima o kojima su svjedocili bili izloZeni jakom stresu 1 traumi. Prema ocjeni
ovog vijeca, odredena odstupanja u vezi sa redoslijedom dogadaja 1 njithovim
vremenskim trajanjem, ne utiCu na kredibilitet iskaza u pogledu navoda da 1i su se
neki dogadaji 1 desili. Isto tako, vijeée je bilo svjesno da postoji moguénost da takvi
svijedoci kad opisuju prisustvo 1 ponasanje odredenih osoba naprave gresku. Medutim
u slucajevima kada drugi dokazi potvrduju prisustvo odredene osobe, vijece je u
potpunosti poklanjalo vjeru opisima 1 detaljima koje je takav svjedok naveo.

143. U pogledu dokaza 1z druge ruke, Sud istiCe da se u sudskoj praksi prili¢no
ustalio stav prema kojem su dokazi iz druge ruke prihvatljivi. Pored toga, u smislu
¢lana 15. ZKP BiH, sud je slobodan u ocjeni dokaza. Stav je da vije¢e mora biti
uvjereno da su ti dokazi pouzdani, odnosno da ako se radi o iskazima svjedoka, oni
moraju biti dobrovoljno dati, istiniti, odnosno pribavljeni na zakonit nacin.
Konkretno, dokazna vrijednost iskaza iz druge ruke zavisi od konteksta 1 karaktera
predmetnog iskaza 1/1li od toga da li je taj iskaz potkrijepljen 1 drugim odgovaraju¢im
dokazima.

144. Vijece smatra da posredni dokazi predstavljaju dokaze o ¢injenicama, odnosno o
dogadajima ili krivicnom djelu 1z kojih logi¢no proizilazi relevantna ¢injenica. Posto
su se neki od kriti¢nih dogadaja po svemu sudeci desili u vrijeme kada na licu mjesta
nije bilo puno svjedoka 1 posto je mogucnost utvrdivanja relevantnih Cinjenica kroz
iskaze svjedoka i materijalne dokaze koji direktno potvrduju te Cinjenica bila
problemati¢na ili nemoguca, posredni dokazi su tada mogli biti kljuéni element ne
samo za TuZilaStvo nego i za optuZenog.

145. Takvi dokazi uzeti pojedinacno mogu biti sami po sebi nedovoljni, ali ukoliko se
sagledaju u svojoj ukupnosti njihov kolektivini 1 kumulativni karakter moze biti
razotkrivajuéi i ponekad presudan.

146. Za vijece je od naroCite vaznosti bio redoslijed 1 vremenska povezanost
dogadaja koji su obuhvaceni optuznicom, kao 1 istovjetan nacin njihovog odvijanja.

147. U ovom konkretnom predmetu, dokumentarni dokazi su bili obimni 1 oni su od
naro€itog znacaja. U toku sudenja, za uvodenje u dokaze predloZen je odredeni broj
dokumenata koje je odbrana osporavala. Sud je, u cilju odluc¢ivanja o njihovo)
pouzdanosti 1 dokaznoj vrijednosti uzeo u obzir sve druge elemente koji se odnose na
takve dokaze.

148. Odbrana je smatrala da su neki dokumenti ,,za koje ne postoji dokaz o autorstvu
i vjerodostojnosti“ nepouzdani i da ne mogu imati nikakvu teZinu. Isto tako odbrana je
tvrdila da su odredeni dokumenti sastavljani dijelom od vojnih a dijelom od civilnih
vlasti Sto za vijece nije bilo od posebnog znacaja. U konkretnom slucaju, vijece je na
osnovu takvih dokaza i1zvelo zaklju¢ak o postojanju sistema komunikacije 1 protoka
informacija.
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149. Cinjenica da neki dokument nije potpisan ili nema pecat ne zna¢i nuzno da isti
nije vjerodostojan (posebno kada se radi o kopijama dokumenata poslanih
teleprinterom). Sud nije smatrao da dokumenti bez potpisa i pecata, a priori, nisu
vjerodostaojni. Cijelo vrijeme imajuéi na umu princip prema kojem teret dokazivanja
vjerodostojnosti ostaje na Tuzila$tvu, Sud je pregledao sve predo¢ene dokumente,
jedan po jedan, 1 smatra da je TuZilaStvo dokazalo njihovu vjerodostojnost van svake
razumne sumnje. Da bi ocijenio vjerodostojnost dokumenata, Sud 1h je razmatrao u
svjetlu dokaza kao $to su drugi dokumentarni dokazi i iskazi svjedoka. Pored toga,
cak i kada je Sud bio uvjeren u vjerodostojnost dokumenata on nije automatski
prihvatao izjave sadrZzane u tim dokumentima kao tacan prikaz ¢injenica, ve¢ je u
svakom konkretnom slu¢aju ocjenjivao vjerodostojnost sadrzaja u svjetlu drugih
izvedenih dokaza.

150. Takode, ¢lanom 15. ZKP-a BiH ustanovljen je princip slobodne ocjene dokaza,
koji daje Sudu pravo da ocjenjuje postojanje ili nepostojanje Cinjenica slobodno.
Ocjena da 11 postoji ili ne postoji neka €injenica se ne vezuje, niti je ogranicena
posebnim formalnim dokaznim pravilima. Vrijednost dokaza nije unaprijed odredena,
ni kvalitativno ni kvantitativno.

151. U smislu slobodne ocjene dokaza Sud je duZan savjesno ocijeniti svaki dokaz
pojedinacno 1 u vezi s ostalim dokazima 1 na osnovu takve ocjene izvesti zakljucak o
tome da li je neka Cinjenica dokazana, pri tome ocjena dokaza obuhvata njihovu
logicku 1 psiholosku ocjenu.

152. Dakle, slobodna ocjena dokaza je ograniCena principom zakonitosti dokaza 1 ni
ni¢im drugim.

153. Bitno je istaci da je ¢lanom 10. ZKP-a BiH definiran je pojam nezakonitog
dokaza, na nacin da se kao pravno nevaljani dokazi odreduju oni 1zvori saznanja koji
su pribavljent ili izvodeni na zakonom zabranjen nacin. Dokazi pribavljeni povredama
osnovnih ljudskih prava 1 sloboda, kao 1 bitnim povredama procesnog zakona
oznacavaju se kao nezakonito pribavljeni dokazi, koji predstavljaju pravno nevaljane
dokaze na kojima nije moguée temeljiti sudsku odluku.

154. Nadalje, Cesto zna biti problematizirano pitanje originalnosti ili fotokopije
dokumenta Ciji sadrZa) je vaZan za proces dokazivanja. Iako naCelno postoji stav o
potrebi da se sudu dokumenti predaju u originalu, taj stav sam po sebi ne iskljucuje
moguénost koriStenja kao zakonitog dokaza i kopije nekog dokumenta. O tome isti
stav imaju 1 sudovi drugih drZava u regiji, pa tako 1 Vrhovni sud Republike Hrvatske u
svojoj odluct broj I Kz-645/01:

"U pravu su cptuZenici kada navode da se svi dopisi k¢ji imeju znacerje
dokaza podnose u izvorniku, Sto u konkretnom sluccju n.je ucirjeno sa
=apisnikom o ispitivarju osumnjicenika N. S. od 8. svibrja 1999. godine (list
72-74 spisa), niti je prvostuparjski sud, unatoc¢ nastcjarja, uspio pribaviti
izvornik t.jekom postupka. Medutim, protivno Zalbenim navodima ne moZe se
prihvatiti da se radi o nezakonitom dokazu u smislu ¢l. 9. st. 2. ZKP, samo iz
tog formalnog propusta buduci opt. S. ne osporava autenticnost tog zapisnika,
isti nje pribavjen krserjem Ustavom, zakonom ili medunarodnim pravom
=cjamcenih prava obrane, a sam cptuZenik je i u t.jeku glavne rasprave, kada
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Jje iznosio obranu, i-javio da ostcje kod te obrane, kcja je zatim procitana i za
keju je naveo da je upravo, ono Sto je procitano, govorio pred redarstvenim
viastima. Osim toga, s obzirom da cptuzenik S. u cjelosti porice pocirjerje
«jela nje prihvatjivo da se pob.jana presuda teme.ji na tom dokazu pa stoga i
kada bi se prihvatilo da se radi o dokazu iz ¢l. 9. st. 2. ZKP nije ostvaren
Zalbeni osnov protupravne povrede iz ¢l. 367. st. 2. ZKP."

155. Sto se tice odluka Evropskog suda za ljudska prava (dalje u tekstu: ESL;P),
ustanovljeno je opste pravilo prema kojem se procjenom dokaza bave nacionalni
sudovi. Budu¢i da u Konvenciji ne postoji 1zri¢ita odredba o tome, ESLjP se nije
upustio u postavljanje pravila o dokazima 1 ¢vrsto je ostao pri stavu da njegov zadatak
nije da presuduje o tome da li su dokazi bili na primjeren nacin prihvaceni na sudenju,
$to je u nacelu pitanje koje se reguliSe shodno nacionalnom zakonu, nego da utvrdi da
li je sudski postupak u cjelini bio pravican.

156. Dakle, ESLjP kao 1 pravosuda susjednih zemalja, su zauzeli stav da je glavni cil
krivicnog postupka utvrdivanje materijalne istine, slijedom ¢ega su kao donji prag u
vezl sa zakonitoS¢u dokaza, postavile pravicnost krivicnog postupka u cjelini, ne
ograniCavajucl se na njegove pojedine aspekte.

b) Opsti elementi zlo¢ina protiv ¢ovjecnosti

157. OptuZeni se terete za krivicno djelo zlocini protiv Covjecnosti iz ¢lana 172. stav
1. tatka h. u vezi sa taCkama a), b), d), e), f), g), h), 1), 1 k) KZ BiH, odnosno u vezi sa
tackama a), b), d), e), f), h), 1), 1 k) KZ BiH.

158. Da bi se neko krivicno djelo okvalifikovalo kao zlo¢in protiv Covjecnosti, zakon
propisuje da tuzilac, pored konkretnih elemenata pojedinacnih djela, mora dokazati
opste elemente zlo¢ina protiv Covjecnosti, 1 to:

1 postojanje Sirokorasprostranjenog 1 sistematskog napada usmjerenog
protiv bilo kojeg civilnog stanovnistva;

2. svijest optuZenih postojanju takvog napada;

3. svijest da su radnje optuzenih predstavljale dio napada 1 da su oni bili
svjestan da njihove radnje predstavljaju dio napada.

159. Na osnovu materijalnih dokaza kao i iskaza svjedoka, vijece je utvrdilo da je u
kritiénom periodu postojao Sirokorasprostranjen 1 sistemati¢an napad vojske, policije 1
paravojnih formacija na nesrpsko civilno stanovni$tvo na podrucju opéina Gacko,
Bileca, Kalinovik 1 Nevesinje.

160. Zakljuéak o postojanju Sirokorasprostranjenog napada jasno proizilazi iz
¢injenice da su se kriticni dogadaji odigrali na podrudju istoéne Hercegovine, 1 to na
podrucju Cetirt opstine. Po ocjeni vijeca, dogadaji u Gackom, Bile¢i, Nevesinju 1
Kalinoviku su medusobno povezani 1 oni pored ¢injenice Sto su se desili sukcesivno
predstavljaju jedinstvenu cjelinu.
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161. Nadalje, po ocjeni vijeéa, napad na civilno stanovni$tvo je imao 1 karakter
sistematicnosti. Naime, iz svih izvedenih dokaza jasno proizilazi da je napad u svim
opstinama izveden na slican, ako ne 1 identi¢an nacin, koji je u svakom slucaju,
omogucavao najefikasniju primjenu raspolozivih snaga vojske, policije 1 paravojnih
formacija. Dodatni argument za takav stav se ogleda u ¢injenici koja se tice
vremenske 1 prostorne povezanost napada na pojedina naselja.

162. Tako je prvo izvrSen napad na civilno stanovniStvo u najistocnijoj opstini
(Gackom), potom je napad nastavljen dalje prema unutra$njosti Bosne i Hercegovine
ka zapadu, 1 to prema opstinama Bileca, potom Nevesinje 1 na kraju Kalinovik.

163. U pogledu ostalih obaveznih klju¢nih elemenata zloCina protiv ¢ovjeCnosti,
ocijenivsi izvedene dokaze pojedinacno 1 u njihovo] medusobnoj vezi, vijece je
utvrdilo van svake razumne sumnje da je optuzeni Krsto Savié u kriticno vrijeme (1.
od pocetka maja 1992. godine, pa do kraja iste godine) bio nacelnik CSB Trebinje, te
da je obavljaju¢i tu funkciju kao jedan od ¢lanlanova udruzenog zlo¢inackog
poduhvata uc¢estvovao u progonu nesrpskog stanovnistva sa ove Cetiri opStine 1 samim

tim blo svjestan da njegove radnje predstavljaju dio napada ¢iji je cilj progon.

164. Cak 3ta vise, iako tuzilac u optuznici nije eksplicitno naveo da je Krsto Savi¢ bio
svjestan Sirokorasprostranjenog i sistemati¢nog napada, takav zakljucak se sasvim
sigurno moze izvuci 1z ukupne formulacije dispozitiva optuznice. Taénije, ako se
dispozitiv posmatra u njegovoj ukupnosti, vidljivo je da se optuzeni Krsto Savi¢ teret
da je on bio na vrhu komandnog lanca u SAO Hercegovini 1 da je od njegove odluke
prakticno zavisilo da 1t ¢e doci do napadana na civilno stanovniStvo 1 kakav Ce ta)
napad biti po svom karakteru

165. Na kraju, po ocjeni vijeca, dogadaji koji se Krsti Savi¢u stavljaju na teret, 1 za
koje ga je ovo vijece oglasilo krivim, podrazumijevaju da je njegova uloga nadilazila
ulogu jednog obi¢nog policajca 1li vojnika. Njegova uloga u ovim dogadajima je bila
mnogo veca, on ne samo da je bio svjestan tog napada ve¢ ga je na odredeni naini
inicirao 1 njime rukovodilo.

166. Sa druge strane u pogledu optuzenog Milka Mucibabica, sasvim je jasno, kako
to na kraju krajeva 1 iz optuznice proizilazi, da nije relevantno da li je njemu bilo
poznato da potoji napad na civilno stanovnistvo opstina Gacko, Bile¢a 1 Kalinovik.
Njegova saznanja se ogranicavaju jedino 1 isklju¢ivo na Nevesinje.

167. Da je optuZeni Mucibabi¢ bio svjestan napada i da njegove radnje predstavljaju
sastavni dio napada jasno proizilazi iz svih radnji koje je ovaj optuZeni poduzeo.
Nadalje, u vezi sa ovim pitanje, optuzeni Mucibabi¢ je prilikom davanja iskaza pred
vijecem potvrdio, opisujuci okolnosti u vezi sa prisilnim preseljenjem stanovniStva, da
Je stanje napada, ako ne normalna, onda bilo barem redovna pojava u Nevesinju u to
vrijeme.

¢) Pravni standardi primjenjivani na utvrdeno ¢injeni¢no stanje

168. Prilikom odlu¢ivanja kako da kvalifikuje pojedine radnje 1 Cinjenice koje su
optuzenim Kirsti saviéu 1 Milku Mucibabicu vijece je poslo od definicija da:
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- ubistvo Jeste lifenje druge osobe Zivota,

- deportacija ili prisilno preseljenje stanovniStva jeste prisilno iseljenje osoba s
teritorije na kojoj su zakonito prisutne protjerivanjem ili drugim mjerama prisile, bez
osnova dopustenth po medunarodnom pravu,

- da protivpravno zatvaranje 1 zatoCavanje predstavljaju oduzimanje fizicke slobode
koje je suprotno osnovnim pravilima medunarodnog prava;

- muéenje jest namjerno nanosenje snaznog (jelesnog 1l duSevnog bola ili patnje osobi
zadrZanoj od strane optuzenog ili pod nadzorom optuZenog, izuzimajuci bol ili patnju
koja je posljedica iskljucivo izvrienja zakonitih sankcija;

- silovanje 1 seksualno ropstvo predstavlja prisiljavanje druge osobe, upotrebom sile
il1 prijetnje direktnim napadom na njezin Zivot ili tijelo ili na Zivot ili tijelo njoj bliske
osobe na seksualni odnosi ili s njim izjednacenu seksualnu radnju ili seksualno
ropstvo;

- progon jest namjerno 1 teSko, medunarodnom pravu suprotno uskracivanje osnovnih
prava, zbog pripadnosti skupini ljudi ili zajednici;

- prisilni nestanak osoba jest hapSenje, pritvaranje il otimanje osoba, od strane 1li s
dopustenjem, podrskom ili pristankom drzave ili politi¢ke organizacije, uz odbijanje
da se prizna takvo liSenje slobode ili da se pruzi informacija o sudbini ili 0 mjestu
gdje se nalaze takve osobe, s namjerom da se uklone od zaStite zakona na duze
vrijeme;

- druga neCovje¢na djela slicne prirode predstavljaju djela ucinjena u namjern
nanoSenja velike patnje 1li ozbiljne fizicke ili psihiCke povrede ili naruSenja zdravlja.

169. U sluCajevima kada postoji mjesta za eventualnu dvojbu u vezi pravne
kvalifikacije utvrdenog Cinjeni¢nog stanja, vijeée ¢e prilikom obrazlaganja svake
pojedine tacke u presudi iznijeti razloge kojima se rukovodio prilikom izvodena
pravnih zakljucaka.

d) Diskriminatorna namjera i progon

170. Pretresno vije¢e se pored dileme vezano za primjenu materijalnog prava koje
regulira ovu oblast, bavilo pitanjem progona, kao djela koje se optuZenim stavlja na
teret. SuStina razmatranja se svodila na postojanje odnosno nepostojanje specificne
diskriminatorne namjere koju je potrebno dokazati da bi neko bio ogla$en krivim za
progon. Praksa MKSJ govori da je za progon potrebno dokazati da su odredena
osnovna prava uskraéena u cilju diskriminacije na nacionalnoj, vjerskoj, etnickoj,
rasnoj ili politicko) osnovi. S tim u vezu, praksa govori da su vijeéa MKSJ, zakljucak
0 postojanju takve namjere Cesto 1zvodila na osnovu posrednih dokaza 1 to najéeSc¢e na
osnovu strukture Zrtava te trajanja uskra¢ivanja odredenth osnovnih prava.

171. Ovo vijeée je postupalo na isti nacin pa je tako kod optuzenog Krste Savica,
imajuéi u vidu Sest strateskih ciljeva srpskog naroda, o ¢emu je vijeée zauzelo stav
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prilikom dono$enja odluke o utvrdenim ¢injenicama, njegovu poziciju u strukturama
vlast Srpske republike Bosne 1 Hercegovine, te brojnost i vremensko trajanje zlo¢ina
protiv ¢ovjecnosti za koje je on oglaSen krivim, izvan svake razumne sumnje izvelo
zaklju¢ak o postcjanju diskriminatorne namjere kod optuzenog Krste Savica,
pogotovo Sto je isti jo$ u februaru 1992. godine na sastanku u Banja Luci bio jedan, ne
samo od prisutnih, nego cak 1 jedan od onih koji su ucestvovali u diskusijama
planiranja podjele MUPa u BiH kao 1 o tom ko ¢e koju funkciju u toj podjeli imati (T-
105). Nadalje, ovakav zakljucak vijeca dodatno podrzavaju, npr. navodi svjedoka F,
koja je istakla da je Krsto Savi¢ izjavio da je nju grijeh poslati na razmjenu i da ¢ée je
prekrstiti tako da ¢e ona biti “'njthova’.

172. Sa druge strane, vijece nije naslo da postoji dovoljno dokaza da je optuzeni
Milko Mucibabi¢ posjedovao diskriminatornu namjeru. Po ocjeni vijeca, optuzeni
Milko Mucibabi¢ je izvrSavao nezakonite naredbe koje se ticu privodenja 1 zatvaranja
lica nesrpske nacionalnosti, njihovog izvodenja na premladivanja 1 prinudnog
preseljenja. PoSto su se ova djela desila u relativno kratkom vremenskom periodu
(misli se na dogadaje u Nevesinju), kada je optuzent Milko Mucibabi¢ pomogao
odredenom broju poznanika Muslimana da odu sa podrucja Nevesinja kako b1 1zbjegli
sudbinu drugih nesrba, vijece je zakljucilo da je Milko Mucibabi¢ bio svjestan da su
naredbe koje je izvrSavao bile nezakonite 1 usmjerene protiv nesrpskog stanovnistva.
Na osnovu toga vijeée je naSlo da je Milko Mucibabi¢ odgovoran da je pomogao
progon nesrpskog stanovnistva sa podru¢ja Nevesinja, odnosno da nije odgovoran za
izvrSenje veca za pomaganje progona.

173. Postojala je mogucnost, da optuzeni Milko Mucibabi¢ bude oglaSen krivim za
kriviéno djelo zlo€ina protiv Covjecnosti, bez da se oni vezuju za progon, posebno
zbog Cinjenice Sto vijeCe nije moglo zakljuciti da je optuzeni posjedovao
diskriminatornu namjeru. Medutim imajuéi u vidu sudsku praksu MKSJ’, koja
predvida da u slu¢ajevima kada optuzeni li¢no ne posjeduje diskriminatornu namjeru,
kao §to je slucaj kod Milka Mucibabica, ali svjesno daje doprinos djelu, moze biti
oglaseno krivim za pomaganje u progonu. Dakle vijede je na osnovu utvrdenog
¢injeni¢nog stanja zakljucilo da je najadekvatnije da se Milko Mucibabié oglasi za
krivim za pomaganje u progonu.

174. Nadalje, isto tako, budu¢i da djela za koja je Milko Mucibabi¢ oglaSen krivim,
na odlucuju¢i nac¢in ne doprinose ucinjenju djela, §to bi u konkretnom slucaju bio
progon, (kako to predvida odredba iz €lana 29. stav 1. KZ BiH), vije¢e ga nije moglo
ni po objektivnim kriterijima oglasiti krivim za saucesnistvo u progonu.

175. Dakle, imaju¢i u vidu da mens rea kod optuzenog Milka Mucibabi¢a kao 1
znacaja njegovih radnji u 1zvrSenju progona, odnosno stepen doprinosa progonu,
vijece je naslo da je Milko Mu¢ibabi¢ odgovoran za pomaganje u progonu nesrpskog
stanovniStva sa podrucja opStine Nevesinje

° Presuda apelacionog vijeéa MKSJ v predmetu tuZilac protiv Kvocke brej:IT-98-30/1-4 od 28.02.2005.
godinc, para. 110.
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e) Opsta obiljezja ratnoga zlo¢ina protiv civilnog stanovnistva

176. U skladu sa optuZnicom, optuZeni se, izmedu ostalog, terete za polinjenje
kriviénog djela ratni zlo¢in protiv civilnog stanovnistva 1z ¢lana 173. stav 1. tacka c),
e) 1 f) koje glase:

Ko krseci pravila medunarodnog prava za vr.jeme rata, oruZanog sukoba ili
okupac.je naredi ili ucini kcje od ovih cjela:

a) napad na civilno stanovnistvo, naseje, pcjedine civilne osobe ili osobe
onesposobijene za borbu, a tcj je napad posjedovao smrcéu, teskom jelesnom
oz.jedom ili teskim naruserjem =zdrav.ja judi;

t) napad bez izbora cija kcjim se pozjedtje civilno stanovnistvo;

¢) ubijarja, nanjerno nanoserje osobi snaznog ijelesnog ili dusevnog bola ili
patrje (mucerje), necorvjecno postuparje, bioloske, medicinske ili druge
cnanstvene eksperimente, uzimarje tkiva ili organa radi transplantacije,
nanoser.je velikih patr ji ili povreda .jelesnog integriteta ili zdrav ja;

a) rasejerje, presejerje ili prisilno odnarodrjerje ili prevoderje na drugu
Vjeru,

¢) prisijjavarje druge osobe upotrebom sile ili prijetrje direktnim napadom na
rjezin Zivot ili t.jelo ili na Zivot ili t.jelo vjcj bliske osobe, na seksualni odnos
ili s rjim ijednacenu seksualnu radrju (silovarje), prisijavarje na
prostituc.ju, prinjerjivarje mwjera castrasivarja i terora, uzimarje talaca,
kolektivno kazrjavarje, protupravno odvoderje u koncentracione logore i
druga protuzakonita zatvararja, oduzimarje prava na pravicno i nepristrano
suder je, prisijavarje na sluZbu u nepr jatejskim oruZanim snagama ili u
nepr.jate jskcj obay jestcjncy sluzbi ili upravi;

J) prisiljavarje na prinudni rad, izgladrjivarje stanovnistva, kot fiskacju
imovine, pjackarje imovine stanovniStva, protupravno, samovo.jno i vejnim
potrebama necpravdano uniStavarje ili prisvcjarje imovine u velikim
razmjerama, uzimarje nezakonite i nesrazmjerno velike kontribucje i
rekvizic.je, smarjerje vr.jednosti domace novéane jedinice ili protuzakonito
izdavar je novca,

kacnit ce se kaznom zatvora ncjmarje deset godina ili kaznom dugotrcjnog catvora. *

177. Budu¢i da se optuzeni terete u vezi sa navedenim podkategorijama krivi¢nog
djela 1z gore navedenog C¢lana, to trebaju biti dokazani sljede¢i op$ti elementi koji
proizilaze iz definicije ratnog zlo¢ina protiv civilnog stanovnistva, i to:

djelo pocinioca mora biti po¢injeno suprotno pravilima medunarodnog prava;

2. krSenje mora biti poCinjeno u vrijeme rata, oruzanog sukoba ili okupacije;
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3. djelo pocinioca mora biti povezano sa ratom, oruzanim sukobom ili
okupacijom;

4. pocinilac mora narediti 1li po¢initi djelo.

178. Vezano za kriterl) da krSenje mora biti po€injeno u vrijeme rata, oruzanog
sukoba 1l1 okupacije treba 1staci sljedece:

179. Tuzilac u ¢injenicnom opisu djela koja se Krsti Saviéu i Milku Mucibabiéu
optuznicom stavljaju na teret nije naveo da su ista po¢injena u vrijeme rata, oruzanog
sukob il1 okupacije, pa ih stoga vijece, bez obzira na utvrdeno ¢injeni¢no stanje, nije
moglo oglasiti krivim za ratni zlo€in protiv civilnog stanovnistva.

180. S tim u vezi treba istaknuti da je vijeée, tekst dispozitiva optuznice analiziralo u
¢jelini, ali je uprkos takovom pristupu izvelo je zakljucak da je tuzilac u ¢injeni¢nom
opisu djela propustio istaknuti da su ona u¢injena u vrijeme rata, oruZzanog sukoba 1li
okupacije.

181. Dosljedno tome, vijece je zakljucilo da bi se dodavanjem tog aspekta prekoracila
optuznica, iz kojih razloga nije ni razmatralo moguénost da se bilo koji od optuzenih
oglase krivim za ratni zlo¢in protiv civilnog stanovnistva iz ¢lana 173. KZ BiH,.

182. Zbog ovakvog stava vije¢e smatra nepotrebnim da se upusta u razradu drugih
opStih elemenata krivicnog djela ratnog zlo€ina protiv civilnog stanovnistva.

f) Optuzbe koje se Krsti Savi¢u i Milku Mucéibabicu stavljaju na teret

I

Optuzeni Krsto Savi¢
1. Gacko (tacka I-1 optuZnice)

183. Na okonosti deSavanja u Gacku krajem maja 1 poc¢etkom juna mjeseca 1992.
godine, svjedocilo je vise svjedoka, medu kojima su po ocjent vijeca, najvazniji bili
Asaf Poskovié, Ejub Krvavac i Suérija Tankovi¢, svjedokW ,Enesa Hasanbegovi¢ i
svjedok E1.koje dodatno podupiru materijalni dokazi: T-201, T-202; T-45, T-101 1 .T-
102. Vijece je u potpunosti poklonilo vjeru iskazima ovih svjedoka poSto su se oni
medusobno podupirali, 1li u najmanju ruku potvrdivali isti obrazac ponasanja. Isto
tako, njthovi 1skazi su bili logi¢ni, bez protivijecnosti a vijece je takode imalo u vidu
¢injenicu $to su svi svjedoct rekli da nisu u zavadi sa optuzenim, a neki su Cak izjavili
da optuzene uopste i ne poznaju.

184. Tako je svjedok Asaf Poskovi¢, opisuje kako su ve¢ krajem 1991. godine na
odredanim lokacijam u opStint Gacko postavljeni punkotovi na kojima se nalazila
redovna 1 rezervna policija. T1 punktovi su sluzili za kontrolu kretnja u optSini Gacko.
Bila je proglaSena 1 radna obaveza tako da se moralo znati ko se nalazi na radnom
mjesti 1 5ta je sa onima koji u odredenom momentu nisu radili. Svjedok Ejub krvavac
Je takoder potvrdio da su postojali punktovi 1 da je vriena kontrola.
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185. Prva hapSenja i zatvaranja muslimana su prema kazivanju svjedoka pocela
krajem aprila i pocetkom maja 1992. godine. Medu prvima je zatvoren svjedok Ejub
Krvavac, koga su po njegovom kazivanju zarobili Beli orlovi. Medutim, za ova
predmet su posebno relevantni navodi, da je on zadrZzan sedam dana u policijskoj
stanici u Gacku 1 da je za vrijeme dok je tamo boravio bio premlaéivan skoro redovno,
te da je u tome sudjelovao Vitomir Popi¢, zamjenik komandira PS Gacko. Dodatna
okolnost koja je za vijece bila relevantna, da je Ejub Krvavac, bio jedan od uglednijih
muslimana 1 da je u to vrijeme bio zastupnik SDA u SO Gacko.

186. Atmosfera stalnog straha od hapSenja 1 nesigurnosti trajala je do 01.06.1992.
godine, kakda je svjedok Asfa PoSkovi¢ bio legitimisan od strane policije a nakon tog
1 priveden do PS Gacko. Ispred PS Gacko je po ocjeni svjedoka bilo skupljeno oko
stotinu muskaraca, sve BoSnjaka, gdje su se zadrzali, dok po njegovom misljenju, nisu
pohapseni svi Bosnjaci iz Gacka, da bi potom bili potovareni na kamione i1 prebaceni
u Skolu u Avtovcu (opstina Gacko). Tu su ostali tri dana, ¢uvala ih je rezervna
policija, bili su bez dekvatnih higijenskih uslova, vode, bez mogucnosti da sapavaju,
nakon Cega su prebaceni u podrum samackog hotela u Gacku.

187. Vezano za Samacki hotel, svjedok je pojasnio kako su bili u podrumu njih oko
150, bez dnevnog svjetla u zagusljivo) prostoriji. Opisujuéi stanje u samackom domu,
svjedok je pojasnio da je u hotelu boravila vojska ali da se o njima starala rezervna
policija, apominju¢i da je dobro poznavao covjeka koji je za njih bio zaduZen. Isto
ovo je potvrdio i svjedok Suérija Tankovié, koji je u samacki hotel zatvoren u noéi sa
18. na 19. juni 1992. godine. Po ocjeni vijeca, iskazi ova dva svjedoka se u potpunosti
saglasni, pa se Cak 1 nadopunjuju kada je 1je¢ o odredenim pojavama koje ni svjedoku
niu jasne. Tako, na primjer, svjedok Suérija Tankovié izjavljuje da je staratkom domu
bila smjestena vojska ali i da se o njima starala policija. Tokom ispitivanja, ovaj
svjedok je djelovao pomalo zbunjeno jer je ocito bilo jasno da se takva tvrdnja u prvi
mah ¢ini kontradiktornom. Za razliku od njega, svjedok Asaf PoSkovi¢ je bio mnogo
decidniji 1 odredeniji, pojasnjavajuéi okolnosti oko zatoCavanja u samackom hotelu.
Ovaj svjedok je izjavio da je jako dobro poznavao osobu koja je bila zaduzena za
njihovo ¢uvanje i da se radilo o rezervnom policajcu. U vezi sa noénim ispitivanjima,
oba svjedoka su potvrdila da je tokom no¢i bilo upada u prostorije u kojima su bili
zatoCeni. Po jednom svjedoku, se radilo primarno o odvodenju na ispitivanja dok
drugi svjedok daje akcenat na incidente koji su se dogadali kad bi lica koja 1h izvode
usla u podrum. Po misljenju vijeca, sasvim je logicno da postoje odredena odstupanja
posebno u situaciji kada svjedoci govore o neCemu $to su prozivjeli prije 16 godina. U
svakom slucaju, vije€e je poklanjajuéi vjeru iskazima ovih svedoka izvan razumne
sumnje zakljucilo da je grupa od priblizno 150 muskaraca, bez adekvatnog pravnog
osnova, bila zatocena u podrumu samackog hotela u Gacku 1 da su tamo drzani u
neadekvatnom prostoru, te da je bilo odvodenja na ispitivanja sa kojih se neki nisu ni
vratili, kao §to su Voloder Miralem, Fazlagi¢ Ziko, Jaganjac Arif, Dzeko Mirsad,
Sahovi¢ Edhem, Halilovi¢ Latif i dr., a neki su se vraéali premlaceni kao §to je Asaf
Poskovié, kao i sami svjedoci Asaf Poskovié¢ i Suérija Tankovié. Isto tako, vijece je
utvrdilo da je tu u samackom hotelu bilo jo§ raznih incidenata u samom prostoru gdje
su se nalazili zatvorenici.

188. Sud je na osnovu iskaza svjedoka Asafa Poskovica 1 Sucrije Tankovica zakljucio
da je prilikom jednog incidenta u podrumu ubijen Osman Osmanovié. Nadalje, u vezi
sa uslovima i medicinskom njegom treba istaknuti da je vijeée zakljucilo da zatoceni
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nisu imali adekvatnu medicinsku njegu, jer je sam svjedok Asaf Poskovic, posto je bio
bolestan trazio pomoé, da bi nakon tog bio pretucen uz obrazlozenje da mu je to lijek.

189. Vije¢e je izvan svake razumne sumnje zakljcilo da su pored, Osmana
Osmanovica koji je ubijen u podrumu, dana 29.06.1992. godine, ili oko tog datuma
prilikom penjanja na kamion, kada su zatvorenici prebaceni u Bilecu, ubijent Aziz
Hasanbegovi¢ 1 Enver Redzovi¢. Ove Cinjenice jasno proizilaze iz iskaza sasluSanih
svjedoka Asafa Poskovica i Suérije Tankoviéa, koji su identi¢no, na jasan i ubjedkljiv
nacin detaljno opisujuéi sve to su dozivjeli 1 vidjeli u samackom hotelu, na isto tako
detaljan nacin opisali 1 njihovo smjeStanje, te prebacivanje u logor u Bile¢i.

190. Vezano za odvodenje na ispitivanja, vijece je zakljucilo, imajuci u vidu da su se
onl zatvorenici koj1 su vraenl sa 1spitivanja u pravilu bili pretu€eni, kao 1 da je Latif
Halilovi¢ od posljedica premla¢ivanja umro u podrumu, $to takoder u svojim iskazu
navodi svjedok Asaf Poskovié.Takoder, vijeée je iz naprijed navedenih iskaza na
nesumnjiv nacin utvrdilo da niko od zatvorenik nije voden na druge lokacije, polazeci
od generalnog tretman zatvorenika i1 ¢injenice da je u samackom hotelu bilo puno
naoruZanih lica, kao 1 da su osobe koje se nisu vratile sa ispitivanja, zapravo ubijene.
Medu te ubijene zatvorenike, sigurno spadaju: Miralem Voloder, Mirsad Dzeko,
Edhem Sehovié¢, Aziz Fazlagié¢ i Arif Jaganjac.

191. Dakle, imaju¢i u vidu sve prethodno opisano, vijece je zakljucilo da se u
konkretnom slucaju radi o progonu muslimana, na politi¢koj, nacionalnoj, etnickoj,
kulturnoj 1 vjerskoj osnovi, 1 to liSenjima drugih osoba Zivota (ubistvima),
zatvaranjem suprotnim osnovnim pravilima medunarodnog prava 1 drugim
necovjecnim djelima slicne prirode, ucinjenim u namjeri nanosSenja velike patnje ili
ozbiljne fizicke ili psihi¢ke povrede ili narusenja zdravlja.

2. Bile¢a (tacka I-2 optuznice)

192. Na dogadaje u Bileci iz 1992. godine, svjedocili su Mensud Bajramovic¢, Suad
Bajramovi¢ 1 Enver Avdi¢, ¢ijim iskazima je vijece u potpunosti poklonilo vjeru, jer
su isti logi¢ni dosljedni 1 medusobno se podupiru 1 potvrduju Ovi svjedoci su u svojim
iskazima na identi¢an nacin opisali deSavanja u Bile¢i, u periodu april — juni 1992.
godine. Naime, sva tr1 svjedoka, iako su u to vrijeme bili zaposleni u razli¢itim
preduzecima, zbog odbijanja mobilizacije, ostali su bez posla, odnosno, bili su
suspendovani. Takoder, sva tri svjedoka su u svojim iskazima opisivall hapSenja
veéine muslimana iz grada Bilece, 10.06.1992. godine, kao 1 dana 19.06.1992. godine,
da su u tim haps$enjima ucestvovali i aktivni i rezervni policajci, kao i njima nepoznata
uniformisana lica , dok su th u zatoceni$tvu osiguravala redovna i1 rezervna policija,
koja ith je ne samo nezakonito 1 bez ikakvog razloga uhapsila, nego, ispitivala, fizicki
zlostavljala, drzala u neuslovnim prostoima bez adekvatnih higijenskih uslova 1 vode,
sve do 05.10.1992 godine, a potom 1 deportovala , samo zato $to pripadaju jedno]
nacionalnoj skupini a to je muslimanska.

193. Tako, svjedok Mensud Bajramovi¢ opisuje kako je on od svog brata koji je
boravio u gradu Bileca, saznao za hapSenja nesrba koja su se tamo desila 10.06.1992.
godine. Tom prilikom je njegov brat zajedno sa joS dvojicom uspio pobjeéi i doci u
selo Orahovice 1 prenijeti informacije o dogadajima u Gradu.
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194. Nevode Mensuda Bajramovic¢a koji se ti¢u hapsenja u Gradu je potvrdio 1
svjedok Suad Bajramovi¢, koji je dodatno opisao kako su grupu muslimana u kojoj je
on bio, prvo legitimisali a potom zatoc¢ili u PS Bile¢a, ba$ tog 10.06.1992. godine.

195. Isto tako, 1 svjedok Enver Avdic je takode jako uvjerljivo opisao kako je prvo
Cuo da se 10.06.1992. godine hapSe BoSnjaci, zbog Cega se sa grupom BoSnjaka
sakrio u Sumu, da bi istog dana u poslijepodnevnim satima cijela njegova grupa bila
liSena slobode 1 zatvorena na sprta u PS Bile¢a. Opisujuéi prostoriju u kojoj su bili
zatvoreni, Enver Avdi¢ je gotovo u potpunosti potvrdio navode svjedoka Suada
Bajramovica. U tom smislu upravo treba istaknuti kako je Suad opisao da je zatvoren
u PS Bilece nekad u jutarnjim satima te da su svi zatvorenicl istog dana oko Sest sati
poslijepodne, prebacent u kasarnu Ivo lola Ribar, o ¢emu svjedok Enver Avdi¢ kazuje
da je zatvoren u PS Bileca, negdje oko 7 sati, pri ¢emu je zatrekao praznu prostoriju,
ali i da je ¢uo pricu da je pretodno jedna grupa zatvorenika prebacena u kasarnu Ivo
Lola Ribar.

196. U vezi sa brojem Bosnjaka koji su 10.06.1992. godine zatvoreni u PS Bileca,
treba imati u vidu navode svjedoka Suada Bajramovica, koji je rekao da je za vrijeme
dok je on boravio u PS Bileca, svako pola sata neko od muslimana dovoden, da bi svi
isto poslijepodne, negdje oko 6 sati, od strane dva policajaca bili popisani a potom je
njih oko Cetrdeset potovareno na kamione i prebaceno u kasarnu Ivo Lola Ribar. Taj
dan je po kazivanju svjedoka Suada Bajranmovi¢a Ako Dzapo pretucen 1 maltretiran
ispred PS Bileca.

197. Bojeci se od hapsenja svjedok Mensud Bajramovi¢ je opisao kako je zajedno sa
desetak drugih lica 1z Orahovica, poslije 10.06.1992. godine narednih dana krio u
Sumi koja je udaljena oko 200 metara od sela Kalci, da bi 19.06.1992. godine zajedno
sa jo$ dvije osobe, bez bilokakvog pravnog osnova, bio uhaps$en od strane rezervne
policije. U vezi sa navodima o formaciji koja ih je uhapsila, posebno treba imati u
vidu da Je Mensud licno poznavao dvojicu rezervnih policajaca koja su ga uhapsila,
navode¢i da se jedan od njih zvao Vukoje, Zvonkov sin i Zeljko.

198. Mensud, nadalje opisuje kako je komandir PS Bile¢a, Miroslav Duka od Ismeta
Bajramovica-jednog od zatvorenika, trazio da napi$e imena svih muskaraca koji nisu
uhvaceni 1 da navede gdje se ko krije. Takode, Mensud Bajramovic¢ je opisao kako je
tokom no¢i izveden u prostorije dezurane u PS Bile¢a 1 tu prvo ispitan, potom
premlaéen 1 na kraju zatvoren u samicu. Ubrzo zatim, je na sli¢an nacin bio jo$ dva
puta pretu¢en. U zatoceniStvu u PS Bile¢a je proveo sedam dana, nakon Cega je
preba¢en na drugu lokaciju.

199.  Opisujuéi uslove 1 naCin ishrane, sva tri svjedoka su potvrdila da su hranu
dobijali od svojih porodica bez obzira na to gdje bili zatoCeni.

200. Premlaéivanja u PS Bileéa je takoder potvrdio svjedok Suad Bajramovi¢ koji je
na jako uvjerljiv naéin opisao kako je njih oko dvadeset, medu kojima 1 nekoliko
zatvorenika 1z daCkog doma, bilo dovedeno u PS Bile¢a 1 tamo premlac¢eno od strane
policajaca ove PS.
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201. Svjedok Mensud Bajramovic, je opisao kako je zajedno sa svim licima koja su
u tom momentu bila zatocena u PS Bile¢a, prebacen u neuslovne prostorije dackog
doma gdje ostao jo$ oko petnaest dana. Opisujuéi obezbjedenje u u dackom domu,
Mensud je potvrdio da je za vrijeme dok je on tu boravio strazu drzala rezervna
policija, a od strazara koje poznaje pomenuo je Branka Rogana 1 Mladena
Micunovica.

202. Mensud je takode potvrdio da je, nakon njegovog odlaska, jedan dio zatvorenika
zajedno sa porodicama deportovan u Crnu Goru, dok je grupa od 37 zatvorenika
ostala zato¢ena do polovine decembra 1992. godine. Dogadaje u vezi sa deoprtacijom
Je opisao 1 svjedok Suad Bajramovi¢ uz napomenu da je u sprovodenju kolone do
granice sa Crnom Gorom sudjelovao 1 Miroslav Duka, tad komandir PS Bileca.
Navode ova dva svjedoka potvrdio je 1 svjedok Enver Avdic koji je takode 1zjavio da
je dio zatvorenika iz Packog Doma, zajedno sa njihovim porodicama bio deportovan
u Crnu Goru, pri ¢emu nisu imali moguénost da ostanu u Bile¢i.

203. Dakle, polaze¢i od iskaza ova tri svjedoka kojima je vije¢e u potpunosti
poklonilo vjeru jer su svi logicni, medusobno se podudaraju 1 veoma uvjerljivi
obzirom da su se dogadaji o kojima su ovi svjedoci govorili prije viSe od petnaest
godina vijeée je izvan svake razumne sumnje zaklucilo da su pripadnici PS Bile¢a, u
periodu od juna do kraja 1992.godine pripadnici ucestvovali u progonu bosnjackog
civilnog stanovni$tva opc¢ine Bileca na nacin $to su protivpravno lisili slobode vojno
sposobne muSkarce koje su drzali zato¢ene u logorima formiranim u prostorijama SJB
Bileca 1 prostorijama zv. ,,Dacki dom* gdje ih je zatoCeno priblizno stotinu 1 pedeset,
koji su drzani bez adekvatnih higijenskih uslova 1 odgovaraju¢e medicinske njege 1
bez dovoljno vode, odnosno u neuslovnim prostorijjama, a hranu su im donosili
¢lanovi porodice od njihovih kuca, te da su, bili izloZeni premladivanju od strane
policajaca SJB Bileca, da bi oko 05.10.1992.godine priblizno polovina zato¢enika u
pratnji policije, skupa sa ¢lanovima njthovih porodica, bila deportovana u Crnu Goru,
¢ime su ostavreni elementi bica krivicnog djela zloCin protiv ¢ovjeCnostl 1z ¢lana 172.
stav 1. taCka h) u vezi sa taCkama d), ) 1k) KZ BiH.

3. Kalinovik (tacka I-3 optuZnice)
a) Zatvaranje jeleCaka

204. Da su pocetkom maja 1992.godine pripadnici policijske stanice Kalinovik,
skupa sa pripadnicima vojnih formacija, opkolili 1 zarobili oko 280 (dvije stotine i
osamdeset) civila iz MZ Jele¢, opéina Foca,,svo) iskaz su dali svjedoct Asim
Zametica, Ahmo MuSanovi¢, kao neposredne Zrtve, te Dorem Danilo 1 Dragan
Cerovina-policajct PS Kalinovik u kriticnom periodu. Vijece je u potpunosti poklonilo
vjeru njithovim iskazima buduéi da su oni bili jasni, dati na uvjerljiv nain, a pored
toga podudarali su se u svim klju¢nim elementima, naravno uz odredene razlike koje
su razumljive zbog vremenske distance i ¢injenice da su svjedoci dogadaje o kojima
su svjedocili ipak percipirali u odredenoj mjeri na sebi svgjstven nacin.

205. Svjedok Ahmo Muanovi¢ koji je bio 1z sela Draci, opStina Foca, na veoma
uvjerljiv nacin je opisao kako je bio u zbijegu od oko 280 civila, ve¢inom 1z Jeleca,.
Ovaj svjedok je potvrdio i kako su oni negdje pocetkom maja, u rejonu sela Jaziéi-
opstina Kalinovik, tacnije kod Sretove kafane, bili opkoljeni od strane srpskih snaga -
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vojske 1 policije, 1 da su na licu mjesta razdvojeni muskarci od Zena, djece 1 starijih
osoba. Svjedok je nadalje opisao kako su oni bili prebacdeni i zatoceni u osnovnu $kolu
Miladin Radojevié, gdje ih je cuvala policija. Zatvorene muskarce, njih oko pedeset,
Je 26.05.1992. godine, prebaceno u Bile¢u a svjedok Ahmo MusSanovi¢ je pojasnio da
Je ostao u Skoli zahvaljujuéi urgenciji Milivoja Sladoja.

206. Navodi ovog svjedoka se u potpunosti podudaraju sa navodima svjedoka Asima
Zametice, koji je 1z Jeleca, 1 koji je opisao kako je zatofen u osnovnu $kolu Miladin
Radojevié. On nije bio u zbijegu kojeg je opisao Svjedok Musanovié¢, veé¢ je bio
zato¢en kasnije. Ovi navodi se u porptunosti podudaraju sa iskazom svjedoka Ahme
MusSanovi¢am, upravo iz razloga Sto je Zametica istakao da je u Skoli zatekao
zatocene JeleCake (radi se o civilima iz zbijega u kome je bio Ahmo Musanovic).
Zametica je nadalje opisao kako je on zajedno sa ostalim zatoCenim muskarcima, njith
oko 45, u pratnji 1zvjesnog majora Pavoloviéa i nekog Eleza, prebacen u Bilecu.
Tamo su, po kazivanju Zametice ostali skoro ¢itav maj da bi u jednom momentu bili
vra¢eni u osnovnu $kolu Miladin Radojevi¢, gdje su proveli jedan dan 1 no¢ a potom
su u pratnji rezervne policije, , bili prebaceni u KPD Foc¢a. U KPD-u ih je veéina
ubijena 1li im se odatle gubi svaki trag. U meduvremenu, Zene, djeca 1 stari su
prebaceni u podrudje koje je tada klontolisala Armija BiH. Navode svjedoka Asima
Zametice potvrduje i svjedok Ahmo Musanovié, koji je takode izjavio da je Zametica
naknadno doveden, da je on bio u Bileéi 1 da je na kraju zajedno sa grupom od oko 50
muSkaraca u pratnji policije odvezen za Fotu. Ahmo MuSanovi¢ je dodatno
napomenuo da je o svemu tome najbolje upoznat Asim Zametica jer je sve to preZivio.

207. Isto tako, 1 svjedok Dragan Cerovina je u svim bitnim ¢injenicama potvrdio
navode svjedoka Ahme Musanovica i Asima Zametice, izjavljuju¢i da mu je poznato
kako su muslimani iz Jele€a skupljeni u selu Jaziéi, da su muskarci zatvoreni a da su
ostali bezbjedno otisli 1z Kalinovika. Dragan Cerovina je nadalje potvrdio da su
zatoCeni muskarci 1z osnovne Skole prebaceni u Bile¢u a potom vraceni u barutni
magacin, kao 1 da je nakon toga Cerovina li¢no sudjelovao u sprovodenju ovih
zatoCenih musSkaraca do KPD Foca, odakle su navodno trebali biti odvedeni na
razmjenu.

208. On je dodatno pojasnio da se redovna policija, $to je izjavio i Asim Zametica,
protivila sudjelovanju u sprovodenju muskaraca do KPD Foca, ali da su ipak u tome
uzell ucesca.

209. U vezi sa zakonito$¢cu zatvaranja, Dragan Cerovina je izjavio da su civili iz
Jeleca bili skupljeni kako bi ih lak$e mogli zastititi, $to je u suprotnisti sa navodima
drugih svjedoka. Vijec¢e je uzelo u obzir sve okolnosti zatvaranja 1 postavilo je sebi
pitanje, ako su civili iz Jele¢a bili skupljeni na jedno mjesto (u OS Miladin Radojevic)
kako bi se lakSe mogli zaStititi, zaSto onda 1 zatoCeni muskarci nisu zajedno sa
Zenama, djecom 1 starcima iduceg dana prebaceni na podrucje pod kontrolom Armije
BiH.

210. Dakle, polazeéi od 1skaza, u prvom redu ova tri svjedoka, vijece je poklanjajucéi
im vjeru, 1zvan svake razumne sumnje zakljuc¢ilo da su opisanim radnjama ostvarena
obiljezja bic¢a krivicnog djela zloCina protiv CovjeCnostl 1z ¢lana 172. stav 1. tacka h) u
vezi sa tatkama d) i e) KZ BiH, odnosno da su za vrijeme Sirokorasprostranjenog i
sistematicnog napada policajci SJB Kalinovik znaju¢i da njihove radnje predstavljaju
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dio napada, sudjelovali u protivpravnom zatoavanju oko 280 civila u OS Miladin
Radojeviéu u Kalinoviku odakle su, prethodno razdvojeni Zene, djeca 1 starci
narednog dana prebaceni, odnosno prisilno premjeSteni, na prostor pod kontrolom
Armije BiH, dok su zatogeni muskarci iz OS Miladin Radojevié¢ odvezeni u Bileéu da
bi onda 01.06.1992. godine bili prebaceni u KPD Foca, gdje je ve¢ina muskaraca
ubijeno ili im se odatle gubi svaki trag.

b) Zatvaranje muskaraca iz Kalinovika i okoline

211. Prilikom donoSenja odluke u vezi sa podtatkom ,.b)* dispozitiva, vijece je prije
svega 1malo u vidu iskaze svjedoka Fejzije HadZi¢a, Danila Porema, Milivoja
Feladzic¢a, Milo$a Crnjaka, Milana Lalovica, Elvira Custe, Dzemile Redzovi¢, Zlatke
Hadzi¢, Rusmira Rogoja, Dike Sulji¢ 1 MiloSa Veletica. Prema misljenju vijece,
navedeni svjedoct su 1zvan svake razumne sumnje potvrdili da su s u kriticnom
periodu pripadnici SJB Kalinovik, organizovali 1 sproveli hapS$enje muSkaraca
Bosnjaka u Kalinoviku 1 okolnim selima Mjehovina, Jelasca 1 Vihoviéi, uhapSene
civile zatvorili u fiskulturnu salu OS , Miladin Radojevi¢, gdje su ih obezbjedivali
policajci SJB Kalinovik, kada su organizovali prebacivanje zato¢enih Bosnjaka iz OS
»Miladin Radojevi¢* u u logor , Barutni magacin®, vojni objekat koji se nalazio pod
kontrolom vojske, odakle su svi zatofeni musSkarci, njih najmanje 62 utovareni u
kamione 1 pod policijskom pratnjom odvedeni 1 strijeljani u mjestu zvano Ratine 1 na
lokaciji Miljevskih tunela;

212. Najupecatljiviji 1 najuvjerljiviji je bio iskaz svjedoka Fejzije Hadzica. Nema
nelogi¢nosti i nekonzistentnosti u iskazu ovog svjedoka kada opisuje prilike u
Kalinoviku u proljeée 1 ljeto 1992. godine, $to uostalom potvrduju 1 iskazi drugih
svjedoka.Naime, svjedok opisuje kako je prvo doSlo do nacionalnog raslojavanja
policije zbog odbijanja da se potpiSe i1zjava o lojalnosti Srpskoj republici Bosni 1
Hercegovini. Poslije toga su rukovodeci kadrovi muslimana bili uklonjeni sa pozicija,
a policajci muslimani iz PS Kalinovik, su zajedno sa komandirom koji je takoder bio
musliman, prestali da sudjeluju u funcionisanju stanice.

213. Ono $to je usljedilo a Sto je od kljuéne vaznosti, po ocjeni vijeca, svjedok
Fejzija HadZi¢ je na detaljan 1 uvjerljiv nac¢in opisao. Po njegovom kazivanju, dana
25.06.1992. godine, muSkarci muslimani u Kalinoviku, koji su se 1 u ranijjem periodu
morali javljati PS Kalinovik, dobili su poziv da se jave u opStinu, $to potvrduje 1
dokaz T-154, kako bi bili rasporedeni na poslovima u Sumarstvu, medutim umjesto
odredivanja radnog rasporeda, opkolila ih je policija i potom zatodila u OS Miladin
Radojevi¢. Ove navode je potvrdio 1 svjedok Milivoje Feladzi¢ koji je 1zjavio da je on
bio jedan od policajaca koji su djelili pozive, 1 da su oni jelecaci koji su se odazvali,
bili zatvoreni u OS Miladin Radojevié, koju je obezbjedivala policija. Na potpuno
identiCan nacin je u ovim dogadajima sudjelovao 1 Milo§ Veleti€, $to je ovaj svjedok 1
potvrdio, s tim $to je on imao status rezervnog policajca.

214. Nakon Sto su zatoceni muslimani, 1 to oni koji su se odazvali na poziv, policija
Je realizirala operaciju hapSenja ostalih muSkaraca muslimana, koji se nisu odazvali
pozivima, 1 to iz JelaSaca, Vihovi¢a 1 Mjehovine, a $to jasno 1 nedvosmisleno
proizilazi iz iskaza veceg broja svjedoka, medu kojima su Elvir Custo, Zlata Hadzi¢,
Rusmir Rogoj i Dika Suljié.
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215. Hronologiju ovih dogadaja je potvrdio 1 svjedok Dragan Cerovina, s tim $to je
njegova interpretacija 1 videnje ovih dogadaja bila u odredenoj mjeri drugacija u
odnosu na navode ostalith svjedoka. Vijece, je odredene dijelove njegovog iskaza,
posebno u vezi sa ¢injeniénim opisima, u potpunosti prihvatilo, dok je ocjene 1 navode
u vezi sa zakonitoS¢u postupaka policije, uzelo sa znatnom rezervom. Tako vijece,
nije moglo prihvatiti navode svjedoka Dragana Cerovine, da su muskarci muslimani
skupljeni pred opstinom a potom zatvoreni u $kolu, ustvari zatvoreni sa ciljem da se
njima osigura bezbijednost. Naime, potpuno je nelogi¢no da se ulazu toliki napori
kako bi se pruzila bezbijednost za muskarce, dok se sa druge strane, u vezi sa
osiguranjem, Zena, djece 1 staraca, muslimana kao najosjetljivije kategorije
stanovniStva, ni$ta ne poduzima.

216. U nastavku svog kazivanja, svjedok Fejzija HadZi¢ je potvrdio kako su
zarobljeni muskarci, 07.07.1992. godine, prebaceni u Barutni magacin, gdje su bili
pod vojnom vlaséu, odakle su oko petog avgusta svi zatoceni muskarci (njith najmanje
62), odvedeni 1 strijeljani.

217. Ovaj svjedok je na uvjerljiv 1 upecatljiv nacin opisao kako je izvr$eno strijeljanje
prve grupe od 24 muskarca, u kojoj je 1 svjedok bio a da je u pratnji kolone sa
zatoCenim muskarcima iz Barutnog magacina, do lokaliteta na kome je izvreno
strijeljanje, sudjelovala policija.

218. Iako, ne postoje svjedoci ili drugi dokazi iz kojih direktno proizilazi da je
policija na sli¢an nacin sudjelovala u strijeljanju preostalih, najmanje 38 muskaraca,
vijece je imajuci u vidu vremensku 1 prostornu povezanost ova dva loklaliteta, izvan
svake razumne sumnje zaklju¢ilo da je policija, prateéi kolonu sa muskarcima iz
Barutnog magacina, sudjelovala u strijeljanju naymanje 62 muskarca muslimana.

219. Vezano za sam broj ubijenih muskaraca, buduéi da se u optuznici navodi da se
radi o preko osamdeset, treba pojsaniti da vijece svoj zaklju€ak temeljl na iskazu
sviedoka Fejzije Hadzi¢a. On je pojasnio kako ih se u barutnom magacinu nalazilo
osamdeset 1 pet, ali da su neki prethodno izvedeni, tako da je u grupi muskaraca koji
su strijeljani u Ratinama 1 na podru¢ju miljevinskih tunela bilo najmanje 62 lica.

220. Dakle, polaze¢i od navedenog, vijece je poklanjajucl vjeru iskazima pomenutih
svjedoka, te dovodec¢i ith u vezu sa uvedenim materijalnim dokazima, izvan svake
razumne sumnje zakljucilo da su opisanim radnjama ostvarena obiljeZja biéa
krivicnog djela zlocina protiv ¢ovjeCnosti iz ¢lana 172. stav 1. tacka h) u vezi sa
tackama a) 1 e) KZ BiH, odnosno da su za vrijeme Sirokorasprostranjenog 1
sistemati¢nog napada policajci SIB Kalinovik znajué¢i da njithove radnje predstavljaju
dio napada, sprovell hap3enje muSkaraca BoSnjaka u Kalinoviku 1 okolnim selima
Mijehovina, Jelasca 1 Vihovici, te zatoCene civile drzali u OS Miladin Radojevicu u
Kalinoviku odakle su oni prebaceni u Barutni magacin, da bi potom 05.08.1992.
godine, zatoCeni musSkarci, njih najmanje 62, bili odvedeni 1 strijeljani u mjestu
zvanom Ratine 1 na lokaciji Miljevinskih tunela.
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¢) Zarobljavanje civila iz Gacka i Nevesinja

221. Na dogadaje navedene u ovoj podtacci optuznice i1 presude svjedocili su svjedok
W, Danilo Porem, Enesa Hasanbegovi¢, Milan Lalovi¢ 1 svjedok EI1, a pro€itan je 1
iskaz svjedoka Fehme Kadi¢, iz razloga koji su ranije navedeni u presudi. Ovi
svjedocl su na detaljan naCin, identi¢no opisali zarobljavanju najmanje 200 (dvije
stotine) civila BoSnjaka, uglavnom Zena 1 djece, te manji broj muSkaraca sa podrucja
opstine Gacko 1 Nevesinje, u kom su ucestvovali pripadnici policijskih snaga SJB
Kalinovik , kao 1 njihovo zatoCavanje u Skoli u Ulogu, gdje ih je sa vojskom
obezbjedivala policija SJB Kalinovik odakle su prebageni u OS , Miladin Radojevi¢®,
gdje su smjestent u prizemlju zgrade, 1 to u fiskulturnu salu, zbornicu 1 jo§ jednu
uclonicu, a objekat u koji su smjeSteni obezbjedivali pripadnict SJB Kalinovik;

222. Njihovim iskazima, a koji se odnose na ¢injeni¢no utvrdenje ove tacke presude,

vijece je u cijelosti poklonilo vjeru izuzimajuéi samo dioiskaza svjedoka koji su u
kritiénom periodu bili pripadnict PS Kalinovik, a odnosi se na njihov poloZzaj u toj
stanici.

223. Svjedoci Fehma Kadi¢, svjedok W, Enesa Hasanbegovié¢ 1 svjedok E1, su na
identi¢an nacin opisali kako su se pocetkom jula 1992. godine zatekli na lokalitetu
sela Tuhobiéi gdje je grupu od njih najmanje 200 civila, zarobila vojska, potom
potovarila na kamione i zatvorila u $kolu u Ulogu.

224. Na osnovu iskaza svjedoka Fehme Kadi¢, kao 1 iskaza svjedoka Dragana
Cerovine, vijece jJe zakljuCilo da je u Cuvanju zatvorenih civila u Skoli u Ulogu
sudjelovala 1 policija, a zatofeni civili su, polazeéi od iskaza vecina svjedoka,
narednog dana prebaceni u OS Miladin Radojevié¢ u Kalinoviku, gdje ih je uvala
rezervna 1 redovna policija.

225. Zaklju€ak o ovakvom slijedu dogadaja vijeCe temeljl na iskazima svjedoka,
Fehme Kadi¢, svjedoka W, Enese Hasanbegovi¢ 1 svjedoka El, koji su oSteceni
predmetnim kriviénim djelima ali i svjedoka Danila Porema, Milana Laloviéa i1
Dragana Cerovine koji su takode potvrdili da su u OS Miladin Radojevi¢, nakon $to
su ranije zatoCeni muskarci prebaceni u Barutni magacin, dovedeni civili pretezno iz
Gacka, a svjedok Dragan Cerovina je dodatno istakao da je zato¢ene civile, u Skoli
obezbjedivao njegov vod policije.

226. Dakle, polazeci od prethodno iznesenog, vijeée je poklanjajuci vjeru iskazima
sviedoka koji su ranije navedeni, izvan svake razumne sumnje zakljucilo da su
opisanim radnjama ostvarena obiljezja bica krivicnog djela zlo¢ina protiv ¢ovjecnosti
iz ¢lana 172. stav 1. tacka h) u vezi sa tackom e) KZ BiH, odnosno da su za vrijeme
Sirokorasprostranjenog 1 sistematicnog napada policajer SJB Kalinovik znaju¢i da
njthove radnje predstavljaju dio napada, sudjelovali u protivpravnom zato€avanju
najmanje 200 civila Bos$njaka, sa podrucja opstine Gacko i Nevesinje.

d) Napad na Jelasca

227. Zakljucak, da su se dogadaji, opisanl u podtaccl ,,d)* optuznice 1 presude,
odigrali na opisani nacin, odnosno da su pripadnici SJB Kalinovik ucestvovali u
napadu na civilno bosnjacko stanovnistvo sela Jelasca, opéina Kalinovik, u kojem su

Kraljice Jelene br. 88, 71 000 Sarajevo, Bosna 1 Hercegovina, Tel: 033 707 100, Faks: 033 707 225 53
Kpamune Jeaene 6p. 88, 71 000 CapajeBo, Bocna u Xepuerosuna, Ten: 033 707 100, ®axc: 033 707
225



u to vrijeme boravile samo Zene, djeca 1 manji broj staraca, te da su policajci SIB
Kalinovik opkolili selo 1 zarobili Zene 1 djecu, pri tome paleéi kuée Bosnjaka, a
pripadnici srpske vojske sa protivavionskim topom, davali artiljerijsku podrSku
napadu, i da je te prilike u zaseoku Karaula ubijena DerviSa Pervan, a ranjena
djevojCica Mirveta Pervan, te da su zapaljivim mecima zapalili sve kuée u ovom
zaseoku a zarobljene civile zatocili u OS ,Miladin Radojevi¢”, vijece prije svega
temelji na iskazima svjedoka Fajzije HadZi¢a, Mirvete Pervan, Danila Porema,
Milivoja Feladzi¢a, Zlatke HadZi¢, Dike Sulji¢ kao 1 materijalnim dokazima: T-156 1
T-200..

228. Vijece je u potpunosti poklonilo vjeru iskazu svjedok Danila Porema, koji je na
veoma uvjerljiv nain opisao kako je, zajedno sa grupom policajaca, ozirom da je 1 on
bio policajac, sudjelovao u hap$enju muslimana civila 1z JelaSaca, koje je su potom
sproveli do Barutnog magacina, gdje su ih potovarili na dva kamiona, prevezli 1
zato¢ili u OS Miladin Radojevié u Kalinoviku.

229. Ovaj svjedok je potvrdio da je vidio kako dvije kuée Pervana, koje su se nalazile
u zaseoku Karaula, gore. Ove navode su dodatno potvrdili 1 svjedoct Dragan
Cerovina, Fejzija Hadzi¢, navodeci kako su vidjeli da 01. avgusta gore kuce u
JelaScima. Prema Fejzijinom kazivanju kuée je granatama zapalio protivavionski top
koji je djelovao sa lokaliteta Badnjarevih kuéa. Isto tako, svjedokinja Zlatka HadZi¢
potvrdila da je ¢ula pucnjavu iz JelaSaca 1 da je vidjela kako kuce gore A ovo je
potvrdila 1 svjedok Dika Suljic.

230. Dovode¢t u vezu iskaze ovih svjedoka, a imaju¢t u vidu 1 dokaz T-156
(fotodokumentacija naselja Jela¢), kao 1 vremensku hronologiju zbivanja, vijeée je
izvan svake razumne sumnje zakljucilo da je policija iz Kalinovika sudjelovala u
napadu na selo JelaSca na nacin $to je liila slobode civile muslimane 1z JelaSaka i
dodatno uzela uc¢es¢a u paljenju kucéa u ovom selu.

231. Nadalje, vijeCe je u potpunosti poklonilo vjeru iskazu svjedoka Mirvete Pervan
koja je opisala kako je prilikom napada na selo JelaSca, stradala njena nana Dervisa
Pervan, dok je svjedokinja samo ranjena. Ona je opisala kako je nocila pored mrtve
nane da bi narednog dana bila pronadena i1 prvo odvedena u bolnicu, gdje joj je
pruzena pomo¢, da bi potom, zajedno sa tetkom, bila zatvorena u OS Miladin
Radojevic.

232. lako ovaj svjedok je u kriticno vrijeme imala 5-6 godina, vijece nije imalo
razloga da njenom iskzu ne povjeruje, tim prije Sto ona nije 1 jedini svijedok koji
seizjaSnjavao na ove okolnosti. Navode ovog svjedoka je potvrdio i svjedoka Milivoja
FaladZi¢a, koji je 1zjavio kako se narednog dana poslije pucanja u JelaScima, sa
patrolom uputio u to selo, kom prilikom je pored tijela jedne mrtve osobe, pronasao
zensko dijete uzrasta 5-6 godine. Dijete, koje je bilo ranjeno, prvo su odveli doktoru
gdje mu je ukazana pomo¢, da bi ga potom predali tetki, koja je bila zatocena u OS
Miladin Radgjevié.

233. Po ocjeni vijeca, razli€iti navodi u vezi sa identitetom poginule osobe nisu od
takvog znaCaja da bi se u naCelu mogao dovesti u pitanje kredibilitet 1skaza ovih
svjedoka. Naravno, sasvim je logi¢no, da ako neko nade malo dijete pored Zenske
osobe pomusliti da se radi o majci, osim ako ne postoje ocigledni razlozi za drugaciji
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zakljucak. U tom smuislu, vijece poklanja potpunu vjeru iskazima oba svjedoka dok se
u vezi sa identitetom Dervise Pervan, priklanja iskazu Mirvete Pervan, koja je, iako u
kriti€no vrijeme starosti svega pet godina, veoma bliska sa Zrtvom 1 po tom osnovu,
izvjesno je da pouzdanije moZe utvrditi njen identitet.

234. Na kraju treba jo$ jedino dodati da je svjedokinja Zlatka HadZi¢ potvrdila kako
su civill 1z JelaSaca koji su se uspjeli skloniti od napada, tokom naredne no¢i napustili
opstinu Kalinovik.

235. Dakle, polaze¢i od utvrdenog Cinjeni¢nog stanja, vijece je zakljucilo da su
ostvareni svi elementi krivicnog djela zklo¢ina protiv ¢ovjecnosti 1z ¢lana 172. stav 1.
taCka h) u vezli sa taCkama a) 1 ¢) KZ BiH.

e) Paljenje sela So¢ani

236. U odnosu na ovu podtacku, odnosno da je rukovodni kadar SJB Kalinovik,
skupa sa pripadnicima ove policijske stanice, ucestvovao u paljenju Bosnjackih sela u
op¢ini Kalinovik 1 to sela Socani, Daganj, Boji¢i, Hotovlje, Luko, Kutine 1 dr., tako
$to su pripadnici policije izvrSili paljenje sela Socani, dok su vojnici zapalili druga
navedena sela, vijeée je na pouzdan i nesumnjiv nacin utvrdilo u cijelosti prihvativsi
iskaz na glavnom pretresu sasluSanog svjedoka Dragana Cerovinu, koji iskaz je
zajedno sa nizom materijalnith dokaza u koje je vijece 1zvrsilo uvid, davsi potpunu
sliku istth dogadaja.

237. Naime, svjedok Dragan Cerovina, ¢ijem iskazu je vijece polonilo vjeru, opisao
je kako su policajeir SJIB Kalinovik, zajedno sa vojskom, sudjelovali u paljenju sela
Kutine, Daganj, Hotovlje, Luko, Socani i Bojiéi, na nacin $to su pripadnici policije
zapalili selo Socani, dok je vojska 1zvrsila paljenje ostalih sela.

238. Ovaj svjedok je veoma detaljno opisao, kako su jednom prilikom pripadnici
SJB Kalinovik, predvodeni rukovodnim kadrom ove stanice, medu kojima je bio 1
Bosko Govedarica nacelnik SJIB Kalinovik, izvrsili paljenje Socana, 1 to na nacin $to
su se podijelili u pet timova i potom popalili kuce.

239. Da su ovi navodi svjedoka Cerovine ta¢ni, potvrduje 1 fotodokumentacija
popaljenog sela Socani (dokaz T-18), kao 1 drugih nabrojanih popaljenih sela (T-19 1
T-20).

240. Nadalje, vijece je na osnovu kazivanja svjedoka Cerovine, kao 1 drugih svjedoka
zakljucilo da su nabrojana sela bila muslimanska 1 da su upravo 1z tog razloga, bez
neke realne 1li vojno opravdane potrebe zapaljena.

241. Svjedok Dragan Cerovina u svom kazivanju nije tacno naveo kada je 1zvrieno
paljenje, medutim za ovo vijecée, nije ni bilo od narocite vaznosti da se utvrdi tacan
datum paljenja. Mnogo je relevantnije, da je paljenje ucinjeno tokom jula ili avgusta
1992. godine 1 to u sklopu svih ostalih dogadanja u Kalinoviku koji su se odigrali u
kriti¢no vrijeme, kao 1 da je upravo paljenje ovih sela predstavljalo zavr$ni korak u
operacljl progona muslimana sa podru¢ja opStine Kalinovik.
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242. U vezi sa prethodnim zaklju¢cima o sudjelovanju policije u paljenju, vijece ja
razmotrilo moguce pravne kvalifikacije utvrdenog ¢injeni¢nog stanja 1 zakljucilo da je
najadekvtnije primijeniti neposrednu definiciju progona iz ¢lana 172. stav 1. tacka h),
a u skladu sa njenim tumacenjem prema odredbi 1z ¢lana 172. stav 2. tatka g) KZ
BiH.

243. Prema ovo] definiciji, progon obuhvata svaki oblik, namjemog 1 teSkog,
medunarodnom pravu suprotno, uskradivanje osnovnih prava, zbog pripadnosti
odredenoj skupini ili zajednici.

244. Prema ovakvoj formulaciji, $to potvrduje 1 sudsk praksa, uskracivanje prava se
ne mora odnositi iskljuCivo na zaStitu integriteta licnosti, ve¢ moze ukljucivati 1
uskracivanje jedne vrste 1li viSe prava tako da u svojoj ukupnosti dosezu potrebni
stepen tezine da se njima moZe izvrsiti progon.

245. U skladu sa ovom definicijom, paljenje domova, odnosno sela, koje nije
opravdano vojnim ciljevima, niti bilokojim drugim legitimnim potrebama, odnosno
koje je u suStimi protivpravno, 1 koje se vr$i na osnovu pripadnosti odredenoj
nacionalnoj skupini, moze se smatrati radnjiom progona.

246. Paljenje domova, naravno podrazumijeva da se na taj nac¢in oduzima pravo na
dom ali 1 povrjeduje privatna svojina. Ova dva prava koja su postavljena skoro na
sami vrh piramide prava S$to th ima pojedinac, u situaciji kad se ona krSee na
rasprostranjen nain neminovno upucuju na zaklju¢ak da se radi o namjernom 1
teSkom, medunarodnom pravu suprotnom uskracivanju osnovnih prava zbog
pripadnosti odredenoj skupini ljudi ili zajednici, $to bi u ovom slucaju bilo
muslimanima.

247. Ovakvo pravno tumacenje radnji koje spadaju u progon, mogu se naci u presudi
pretresnog vije¢ca MKSJ u predmetu broj 1T-95-14-A, tuzilac protiv Tihomira
Blaskica, paragraf 227.1234.

248. Dakle,izvedeni dokazi ukazuju da su se ova sela nalazila iza linije razdvajanja,
odnosno i1zvan zone borbenih dejstava.,pa polaze¢i od svega navedenog, odnosno od
zakljucka da je policija SIB Kalinovik, uklju¢ujuci i njen rukovodni kadar, svjesno 1
namjerno sudjelovala u paljenju sela Kutine, Daganj, Hotovlje, Luko, So¢ani 1 Bojidi,
odnosno da je izvrsila medunarodnom pravu suprotno uskracivanje osnovnih prava
zbog pripadnosti odredenoj vjerskoj i nacionalno skupini, vijece je zakljucilo da su
ostvarena sva obiljeZja krivicnog djela zlocina protiv Covjecnosti iz ¢lana 172. stav 1.
tatka hy KZ BiH.

f) Minolovci

249. U pogledu dogadaja koji su se desili od maja 1992.godine pa do kraja
1992.godine u pritvorskim prostorijama SJB Kalinovik, gdje su bez ikakvog pravnog
hodzu JaSara Vuka, te neke od zatoCenih civila koristili kao vozale za otkrivanje
mina, tako §to su sa teretnim vozilom i8li ispred vojnih konvoja najée$ée putem od
Kalinovika do Miljevine uz pratnju pripadnika SJB Kalinovik , te da je Tukelija Huso
najmanje tri puta sa vozilom nailazio na mine pri ¢emu su unistena vozila sa kojima je
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upravljao, ali on usplo prezivjeti,vijece temeljl na iskazima svjedoka JaSara Vuka,
Danila DPorema, Milivoja Feladziéa, MiloSa Veletica, Muradifa JaSareviéa,
materijalnim dokazima T-85 1 T-86 (zapisnik o ispitivnju svjedoka Huse Tukelije broj
KT-RZ-80/05 od 29.10.2007. godine), te utvrdenoj ¢injenici 1z stava II1 dispozitiva
rjeSenja Suda broj X-KR-07/400 od 14.01.2009. godine.

250. Svjedok Muradif JaSarevi¢, je dajuci svoj iskaz, potvrdio kako je zarobljen
30.06.1992. godine, potom smjeSten u Gornji logor 1 na kraju prebacen u SJB
Kalinovik, gdje ostaje oko 35 dana. Za vrijeme dok je bio zatocen u stanici, svjedok
JaSarevi¢ je potvrdio kako su zajedno sa njim bili zatoeni 1 JaSar Vuk-hodza iz
Uloga, Tahir Panjeta, kao 1 jo§ neka druga lica. U vezi sa Husom Tukelijom, svjedok
JaSarevi¢ je istakao, da je on takode bio zatoCen u SJB Kalinovik 1 kako je imao
funkciju "minolovca”, mada mu 1 nije bilo poznato tacno znacenje ovog termina.

251. Navodi svjedoka Jasareviéa se u potpunosti podudaraju sa navodima svjedoka
JaSara Vuka, iz kojih razloga vijece nije moglo izvuéi nikakav drugaciji zakljucak,
nego da su njithovi navodi istiniti 1 tacni.

252. JaSar Vuk je potvrdio kako je 1 on bio zatoCen u SJB Kalinovik, 1 da je navodno
trebao biti razmijenjen za nekog popa koji je takoder zarobljen. Jasar Vuk, je u vezi sa
nadinom svog zatoCavanja opisao kako ga je Ranko Elez, tad rezervni policajac,
dovezao do predsjednika opstine gdje mu je receno da ¢e 1¢1 u razmjenu, nakon Cega
Je prebacen u prostorije SJB Kalinovik.

253. U konacnici navode svih ovih svjedoka potvrduje 1 iskaz svjedoka Huse Tukelije
kojeg je dao u istrazi. On je potvrdio da je 14.06.1992. godine, kao pripadnik Armije
BiH zarobljen i da je zatvoren u PS Kalinovik. Budu¢i da je prije rata radio kao
vozacl, 1 poSto je to bilo poznato ljudima iz PS Kalinovik, radio je kao ,,minolovac”.
U tom smislu, svjedok je u svom kazivanju potvrdio kako je on od ranije dobro
poznavao Nedu Zeljaju 1 kako bi ga ovaj obicno primao prije nego bi krenuo na
zadatak.

254. S tim u vezi, treba se osvrnuti na pitanja odbrane koja su isla u pravcu tvrdnje da
Jje Tukelija bio zatvoren u PS Kalinovik ali da je prilikom obavljanja poslova
»minolovca” bio pod faktickom vojnom vla$¢u. U tu svrhu obrana je uvela dokaz broj
0O1-11, 1z kojeg je vodljivo da se radi o dokumentu vojnih vlasti 1 da se izmedu
ostalog odnosi na Hameda Celika i Gorana Kukavicu.

255. Ovakvu tvrdnju odbrane vije¢e nije moglo prihvatiti iz razloga Sto na dokazu
O1-11 nije vidljivo kad je 1 u koju ta¢no svrhu sacinjen.

256. Sa druge strane nalaze se dokazi Tuzilastva T-148 1 T149, iz kojih je vidljivo da
nacelnik SJB Kalinovik izdaje odobrenje da se Huso Tukelija 1zvodi iz SJB-a 1 korist1
kao ¢ista¢ mina na relaci)i Kalinovik-Miljevina-Foca 1 obratno.

257. Tukelija je u svom kazivanju potvrdio da je on iSao ispred kolona koje su
prevozile 1izmedu ostalog vojnike, oruZje 1 municiju, ali da je uvijek na ¢elu kolone, a
iza vozila kojim je Tukelija upravljao, bilo policijsko vozilo.
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258. Dakle, 1z kljuénih utvrdenja da je odredeni broj lica bio zatvoren u SJB
Kalinovik 1 da su neki od njih koristeni kao ,,minolovci”, pri ¢emu je Huso Tukelija,
jedan od ,minolovaca” najmanje tri puta naiSao na minu, proizilazi da su ostvarena
obiljezja krivi¢nog djela zlo¢ina protiv Covjecnosti 1z ¢lana 172. stav 1. tacka h) u vezi
sae}1k)KZ BiH.

259. Vijece Je potpuno svjesno Cinjenice da svi nesrbi, odnosno lica koja su bila
zatvorena u SJB Kalinovik, nisu bila pod istim pravnim rezimom. Medutim, isto tako,
ovo vije¢e smatra da je tretman koji oni su imali, ukljucujuéi i ulogu , minolovaca”
bio u prvom redu determiniran njthovom vjerskom 1 nacionalnom pripadnoscéu.

260. Vezano za sam poloZa) ,minolovaca”, vijeCe je analiziralo sve pomenute
okolnosti 1 zakljucilo da je u konkretnom slucaju najprimjerenija pravna kvalifikacija 1
¢lana 172. stav 1. tacka k) KZ BiH, jer je potpuno jasno da su ,minolovci” prilikom
obavljanja svojih zadataka, bili izloZzeni velikoj psiholoskoj traumi i strahu od
eventualnog nailaZenja na mine. Dodatno, ¢ak 1 u slu¢ajevima kada bi nai$li na minu,
tretman ,,minolovaca” bi ostao isti, odnosno 1 dalje bi nastavljali sa istim zadacima.
Kao primjer, kakve psiholoSke traume je ostavljala ova vrsta posla, moze posluziti
Huso Tukelija koji je opisao da je najmanje tri puta naiSao na minu a da je jednom
prilikom kamion kojeg je vozio potpuno raznesen. Uprkos tome, buduéi da je na svu
sreu preZivio, on je nastavio sa poslovima , minolovca” sve dok nije bio razmijenjen.

g} Osnovna Skola ,, Miladin Radojevi¢*

261. Zaklju¢ke o kljuénim c¢injenicama u vezi sa protivzakonitim zatvaranjem
bosnjackog stanovnistva od strane pripadnika SJB Kalinovik koji su skupa sa
pripadnicima vojske 1 organima civilne vlasti u toku maja 1992.godine ucestvovali u
formiranju zatvora u OS , Miladin Radojevi¢*, i koji su i obezbjedivali pripadnici SJB
Kalinovik, te da su ih drzali u zatoCenju u neuslovnim prostorijama bez adekvatnog
smjestaja, liSene mogucnosti obavljanja osnovnih higijenskih potreba, bez adekvatne
medicinske pomoé¢i, sa veoma oskudnim dnevnim obrocima hrane, izloZeni
svakodnevnom fizickom i psihi€kom zlostavljanju 1 poniZavanju od strane raznih
vojnika kojima su policajei dozvoljavali slobodan ulazak, kojom prilikom je u ovom
zatvoru ubijen Suad Hasanbegovi¢ a iz zatvora su odvedeni Kadri¢ Zulfo, Redzovi¢
Murat, Pervan Mujo, Pervan Azemina, Pervan Fatima, djeCak Kadri¢ Almir, Edin
Bico, 1 do danas se vode kao nestale osobe, a zatoCene Zene silovane u ovom zatvoru 1
odvodene u Miljevinu, Focu, farmu , Pavlovac™ i vikendicu u naselju Mjehovina, gdje
su silovane, vijeée temelji u prvom redu na iskazima svjedoka JaSara Vuka, Mirvete
Pervan, svjedoka W, Fehme Kadi¢, Enese Hasanbegovi¢, MiloSa Crnjaka, Milana
Lalovica, svjedoka E1, DZemile Redzovi¢, Dike Sulji¢, MiloSa Veletica 1 Dragana
Cerovine, te materijalnim dokazima T-56, T-57, T-157, T-158, T-159, T-160, T-161,
T-162, T-163, T-164, T-166 1 T-153.

262. Na okolnosti zatvaranja u osnovnoj $koli Miladin Radojevi¢ je izvedeno vise
dokaza, medutim, klju¢na utvrdenja se odnose na karakter 1 na¢in funkcionisannja
ovog zatoCenickog objekta. Na osnovu iskaza svjedoka koji su sasluSani u vezi sa
taCkom 3a, neminovno je izvesti zakljuCak kako su prva lica (muSkarci iz JeleCa)
zatvorena u OS Miladin Radojevié¢ poéetkom maja mjeseca 1992. godine. Nakon toga,
a Sto iz iskaza svjedoka proizilazi, u $koli su bila zatvorena i druga lica, ukljucujuci
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zene 1 djecu. Dragan Cerovina koji je tad u svojstvu policajca bio jedan od strazara, u
svom iskazu je potvrdio da je bilo odvodenja iz $kole, silovanja zatoCenih Zena, ali 1
ubistava. Dodatno, iz njegovog iskaza proizilazi da je za cijelo vrijeme dok su u skoli
bili zatoceni BoSnjaci, na obezbjedenju Skole bila rasporedena redovna 1 rezervna
policija, ali da su se sami policajci razliCito ophodili prema zatvorenicima, odnosno
drugim licima koja su dolazila sa ciljem da maltretiraju 1 izvode zatvorenike. Ove
navode, pored brojnih svjedoka, potvrduje 1 dokaz TuZzilaStva T-153, 1z kojeg
proizilazi da se u Skoli nalazile muslimani na ¢ijem obezbjedenju je angazovana
redovna 1 rezervna policija. Isto tako, u ovom dokazu (izvjestaju) se navodi kako se u
Skoli nalaze Zene, djeca 1 osobe starije od 60 godine muslimanske nacionalnosti, te da
ih razli¢ita vojna lica, uprkos protivljenju obezbjedenja (policije), dolaze 1 maltretiraju
(,,vrsill odvodenje mladih 1 ljepSih Zena 1 djevojaka, ubijali, silovali maloljetnice, te
oduzimali zlatni nakit 1 novac™).

263. Ovaj dokaz, odnosno njegova analiza iziskuje posebnu paznju i oprez. Vijece je
u nacelu poklonilo vjerodostojnost navodima koji se ticu pojedinth dogadaja, ali je u
isto vrijeme bilo veom rezervisano u dijelu gdje se opisuje uloga policije vezano za
pojedina zbivanja. Naime, sasvim je jasno da je izvjeStaj saCinjen u specifinim
ambijentu, kada je progon ne-Srba, u Cemu je ucCestvovala 1 policija, bio prakticno
normalna pojava. Da je stanje bilo ovakvo jasno se vidi iz dijela izvjeStaja gdje stoji:
»S obzirom da su se u Stanici u to vrijeme nalazili 1 radnici muslimanske
nacionalnosti, kako aktivni tako i rezervni izvr§ena je reorganizacija u stanici, tako da
Je svim radnicima muslimanske nacionalnosti aktivnim 1 rezervnim prestao rad, a u
Stanici je 1zvrSena popuna samo sa radnicima srpske nacionalnosti.”

264. Dodatni argument koji ide u prilog zakljucka u vezi sa ambijentom sastavljanja
izvjeStaja moZe se nadi u sljedecem citatu: , Nastala je pljacka muslimanske imovine,
kao Sto su automobili 1 druge radne masine, kao 1 ucestale provale u stanove 1z kojih
je otudivana tehnicka 1 druga vrijedna roba.” uprkos Cemu, se u vezi sa
bezbjednosmom situacijom u Kalinoviku navodi sljedece: , ...[J]avni red 1 mir ipak je
bio zadovoljavajuéi 1 nije bilo nekih tezih oblika naru$avanja javnog reda 1 mira, a
nit1 kriminalnih radnji izuzev sitnih provalnih krada 1 jednog ubistva u svadi koja je
nastala medu komsijama srpske nacionalnosti.*

265. Dakle, zbog prethodno iznesentih argumenata vijece je, kako je ve¢ napomenuto,
poklonilo vjeru dokazu T-153 (zvaniCnom izvjeStaju SJB Kalinovik) u vezi sa
pojedinim dogadanjima, ali je istovremeno ostavilo veliku rezervu u vezi sa
interpretacijom tih dogadaje i ulogom policije u njima.

266. Ovakav zaklju¢ak posebno podupire dokaz TuZilastva, T-166 iz kojeg se vidi da
su policajer SJIB Kalinovik bili svjesni protivrpavnosti svojih postupaka u vezi sa
dogadajima koji su se desili u Skoli Miladin Radojevi¢, te da su pokrenuli inicijativu
da se takve informacije prikriju.

267. U vezi sa konkretnim dogadajima koji su navedeni u dispozitivu presude, treba
ista¢i kako 1z iskaza svjedoka MiloSa Veleti¢a proizilazi da je komandr PS Kalinovik,
Nedo Zeljaja bio upoznat da je u Skoli Miladin Radojevi¢ najmanje jedna osoba
silovana, Sto potvrduje 1 dokaz T-153, 1 da je bilo premlacivanja. Dodatno u vezi sa
prisilnim nestankom osoba, vazno je dodati da je ovaj svjedok potvrdio odvodenje
sestara Fatime 1 Azemine Pervan te djeCaka Almira Kdriéa.
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268. Nadalje, po ocjeni vijeca, u odnosu na dogadaje u Skoli Miladin Radojevié,
posebno je bio koristan 1 upecatljiv iskaz svjedoka DZemile RedZovi¢, kome je vijeée
u potpunosti poklonilo vjeru zbog njegove konzistentnosti 1 saglasnosti sa svim
ostalim dokazima koji se odnose na ovu podtac¢ku presude. DZemila je potvrdila kako
su izvjesni Pero Elez, Zeko Zelovi¢ i Zaga odveli tri djevojke koje se nikad nisu
vratile, a kako je ona sama bila 1zloZena redovnoj torturl. Takoder je potvrdila kako je
imala bar sedam uboda nozem, da su joj brada 1 prst bili odsjeceni i da je bila polivana
vrelom vodom. Ove sve okolnosti, vijece je okvalifikovalo kao muéenje, obzirom da
Je sasvim jasno da se radilo o namjernom nanoSenju snaznog tjelesnog 1 dusevnog
bola koje nije bilo rezultat izvrSenja zakonitih sankcija.

269. Isto tako, vijece je poklonilo vjeru dijelu iskaza ovog svjedoka koji se odnosi na
Edina Bicu. Svjedokinja je opisala kako je vidjela Edina da leZi u koritu i da je voda
bila pustena, pri ¢emu je on bio tucen, a koji udarci su bili razlog $to je voda oko
njega bila krvava. Ovaj konkretni dogadaj, imaju¢i u vidu sve navedene okolnosti
vijece je okvalifikovalo kao mucenje, u smislu ¢lana 172. stav 1. tacka f) KZ BiH.

270. Nadalje, u vezi sa odvodenjima na silovanje, vijece je imalo u vidu 1 iskaz
svjedoka Dike Sulji¢ koja je potvrdila kako je u Skoli bilo stravi¢nih djela te da su
dolazili nepoznati [judi maltretirali 1 silovali, ali i da je ona vodena i na farmu
Pavlovac. Prilikom svih ovih deSavanja, po njenom kazivanju, policijaci koji su bili
rasporedeni na obezbjedivanju $kole nisu pruzali nikakav otpor.

271. Navodi svjedoke Dike Sulji¢ se u potpunosti podudara sa iskazom svjedokinje
W koja je potvrdila okolnosti u vezi sa silovanjem u $koli, premlaéivanjem Suada
Hasanbegovica i odvodenjem Zena u Foc¢u, Mjehovinu i Miljevinu. Ova svjedokinja je
opisala maltretiranja koja su se deSavala u Skoli, pa ¢ak 1 silovanje dvanaestogodi$nje
djevojCice, pri ¢emu straza nije reagovala.

272. Vijece Je takoder poklonilo vjeru iskazu svjedoka Enese Hasanbegovi¢, obzirom,
da je 1sti u cijelosti konzistentan 1 da se u svim binim elementima poklapa sa dugim
izvedenim dokazima. Ova svjedokinja je, isto tako, potvrdila kako su odredene Zene
odvodene u pravcu Foce 1 da su tom prilikom bile silovane a neke od njih 1 pretucene.

273. Nadalje, ova svjedokinja je potvrdila kako je njen muz Suad Hasanbegovié, u
nekoliko navrata odvoden 1 vraCan premlacen, da bi jednom prilikom bio 1zveden 1
ubijen. Ona je opisala 1 kako je doSla do saznanja u vezi sa ubistvom svog muza,
odnosno da je on zajedno sa jo§ nekoliko lica ubijen u ucionici koja se nalazila na
spratu osnovne $kole Miladin Radgjevic.

274. Na ovaj nacin, po ocjeni vijeca ostvareni su elementi krivicnog djela zlocin
protiv CovjeCnosti 1z ¢lana 172. stav 1. tatka a) 1 k) KZ BiH.

275. U vezi sa odvodenjima lica koja se nikad viSe nisu vratila, vijece je poslo od
navoda svjedoka Milana Lalovica, DZemile RedZovi¢, Vuka Ja3ara, svjedok W,
Fehma Kadi¢, Milo§ Veleti¢ 1 svjedok E1, koji su potvrdili da su Edin Bico, Kadr¢
Almir, Azemina Pervan, Fatima Pervan, Murat RedZovi¢ 1 Mujo Pervan, za vrijeme
dok su bili zato€eni u osnovnoj Skoli Miladin, i dok ih je obezbjedivala policija,
odvedeni nakon ¢ega se vise nikad nisu vratili.
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276. Dakle, iz svega prethodno iznesenog, jasno proizilazi da su civili koji su se
nalazili u osnovnoj 8koli Miladin Radojevié bili zatoceni bez bilokakvog pravnog
osnova, te da u Skoli nisu bili smjeSteni kako bi im se osigurala zastita. Nadalje, u
Skoli, $to su gotovo svi svjedoci potvrdili, zato€eni nisu imali adekvatan smjestaj,
higenski uslovi su bili 1031, ljekarsku njegu b1 dobijali samo ako bi lica kojima je ta
njega potreba, svoju djecu ostavljali zatoCene u Skoli tako da se sprijeci eventualni
bijeg; a hrana koju su dobijali je bila nedovoljna u odnosu na potrebe zatocenih.

277. Dodatno, iz prethodno iznesenth zakljucaka vijeca, jasno proizilazi kako je
Jedini kriterij za zatvaranje bio da se radi o ne-Srbima, a samo zatvaranje je bilo
diktirano borbenim dejstvima u regionu Kalinovika, na na¢in da je pojacani intenzitet
borbi koincidirao sa pojaCanim zatvaranjem 1 sve loSijim postupanjem sa zatvorenim
licima.

278. Dakle, polaze¢i od svega navedenog, odnosno od zakljucka da je policija SIB
Kalinovik, svjesno 1 namjerno sudjelovala u osnivanju 1 funkcionisanju zatoCenickog
objekta osnovna Skola Miladin Radojevié, gdje su boSnjaci zatvarani, a zatvorenici
ubijani, muceni, silovani, bili izloZzeni necovjecnim djelima uéinjenim u namjeri
nanosenja velike patnje ili ozbiljne fizi¢ke ili psihicke povrede i narusenje zdravlja,
odakle je odredeni broj lica odveden nakon ¢ega im se izgubio svaki trag, vijece je
zakljucilo da su ostvarena sva obiljeZja krivicnog djela zlo¢ina protiv Covjecnosti 1z
Clana 172. stav 1. tacka h) u vezi sa taCkama a), ), f), g), 1) 1 k) KZ BiH.

4. Nevesinje (tacka I-4 optuZnice)
a) Ubistvo RedzZe Trebovica

279. Sto se tice dogadaja ispred kuce porodice Trebovié, kojom prilikom je optuzeni
Savi¢ Krsto rukovodio grupom pripadnika SJB Nevesinje, kada su svi  prisutni
pozvani da izadu iz kuée, $to su i ucinili, te da je optuZzeni Savié¢ Krsto poveo Redzu u
pravcu garaze a zatim iz tacno neutvrdenog oruzja pucao u pravcu RedZinih donjih
ekstremiteta, od ¢ega je RedZo pao, te da optuzeni nije dozvolio duze vrijeme
prisutnima da pridu 1 Redzi pruze pomo¢, da bi potom RedZinom bratu Fadilu 1
Redzinoj supruzi Bahriji dozvolio da RedZu sa vozilom odvezu do Doma zdravlja
Nevesinje, gdje su Redzi konstatovali smrt, kao 1 da tijelo Trebovi¢ RedZe nikada nije
pronadeno, te da su isti prilikom napustanja dvorista Trebovic¢a zapalili RedZinu kucu
i potom li$ili slobode Bajru 1 Fadila te 1th zatoc¢ili u SJB Nevesinje, jasno proizilazi 1z
iskaza veceg broja, svjedoka medu kojima su u prvom redu Fadil Trebovi¢ 1 Bahrija
Trebovi¢, kojima je vijece u potpunosti poklonilo vjeru.

280. Ova oba svjedoka su opisali kako je dana 16.06.1992. godine, ispred njihovih
kuca dosla grupa policajaca PS Nevesinje, gdje su ih pozvali da izadu napolje. Tom
prilikom je optuzenm Krsto Savi¢, nose¢t neku kracu pusku poSac za Redzom
Trebovi¢em u pravcu garaze, nakon Cega je 1z oruZja koje je imao sa sobom, pucao u
pravcu RedZinih donjih ekstremiteta. U nacelu, svi dokazi koji su izvedeni kako od
strane Tuzilastva, tako 1 od strane odbrane, su saglasni da je optuZeni Krsto Savi¢,
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pucao u Redzu, medutim, postojala je nesaglasnost u vezi sa okolnostima koje su do
toga dovele.

281. Odbrana je tvrdila, kako su se prethodne no¢i, 1z pravca ku¢e Redze Trebovica
¢uli pucnji tako da je narednog dana dosla policija iz PS Nevesinje u cilju da pronade
oruzje 1z kojeg je prethodne noci pucano. Imajuéi u vidu takve okolnosti, po tvrdnji
odbrane optuZeni je, smatrajuc¢i kako je Redzo Trebovi¢ bio naoruzan, u momentu
kada se okrenuo prema njemu, bojeéi se da ¢e RedZo pucati, optuzeni Krsto Savi¢ prvi
reagovao ispaljujuci hitce u Redzu.

282. Odbrana Krste Savica je u namjeri da dodatno potkrijepi ovu tezu kao vjeStaka
sasludala Mileta Mtijevica €ij1 se nalaz odnosio na tumacenje pravnih propisa vezanih
za upotrebu oruzja.

283. Drugi argument koji je iznijela odbrana prvooptuZenog se tiCe trajanja
vremenskog perioda kada Krsto Savi¢ nije dozvolio da se povrijedenom Redzi
Trebovi¢u pruzi pomo¢, nakon ¢ega je dopustio da ga odvezu u hitnu i da mu se tu
pomogne.

284. Ovakve tvrdnje odbrane, narocito proizilaze iz izloZenog vjeStacenja vjestaka
Mileta Matijevica koji je svoj nalaz zasnovao na tumacenju pravnih propisa vezanih
za upotrebu oruZja.

285. Ovo vijece je ocjenjujucl suprotstavljene argumente 1 dokaze, kako tuzioca tako
odbrane, cijene¢i th u skladu sa odredbom iz Clana 281. ZKP BiH, izvan svake
razumne sumnje zakljuéio kako je 16.06.1992. godine, optuzeni Krsto Savi¢, lisio
Zivota RedZzu Trebovi¢a, a potom protivpravno zatvorio Bajru Mahini¢a 1 Fadila
Trebovica.

286. Naime, ne postoji niti jedan dokaz koji bi ukazivao na to da je Redo Trebovi¢
prije nego $to je optuZeni Savi¢ pucao u njega poduzeo bilo kakvu radnju koja bi
opravdavala upotrebu oruzja. Ovaj zakljucak se temelji na iskazima svjedoka Fadila
Trebovic¢a 1 Bahrije Trebovica, ali i svim ostalim posrednim dokazima koji su u
suprotnosti sa tvrdnjama odbrane. Naime, kriticne prilike, optuzeni Krsto Savi¢ je
predvodio veéu grupu policajaca, Sto nije bio slucaj kada su vrSeni pretresi sa ciljem
da se pronade oruzje. Isto tako, Cak 1 u sluCaju da je optuZzeni Krsto Savi¢ bio
uvjerenja da je Redzo Trebovi¢ kriticne prilike bio naoruzan, nedostaje odgovor na
pitanje, zaSto se usprotivio da se pogodenom RedZi pruzi pomo¢. Naime, optuZeni
Krsto Savic je, ako ne ranije, u momentu nakon $to je pucao u Redzu, bio svjestan da
RedZo nije naoruzan.

287. U vezi sa vremenom, nakon koliko je RedZi pruZena pomoc, sasvim je jasno da
postoji znaCajna nesaglasnost u iskazima svjedoka Bahrije Trebovi¢ 1 Fadila
Trebovicéa. Po ocjeni vijeée, ovakvo odstupanje u iskazima je logi¢no jer se radi o
veoma traumaticnom dogadaju, a sama okolnost koliko je zaista vremena proslo
nakon Sto je Krsto Savi¢ pucao u Redzu nije relevantna. Za vijece je jedino bilo bitno,
da je optuzeni Savi¢ pucao u RedZu 1 da nije dozvolio da mu se pruzi pomo¢, 1z ¢ega
se jasno da zakljuciti da je Krsto Savi¢ prilikom pocinjenja ovog krivicnog djela

.....
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288. Nadalje analizirajuci ovu okolnost, vijece je zaklju¢ilo da je na strani optuzenog
Krste Saviéa u vezi sa ¢lanstvom u udruzenom zlo¢inackom poduhvati ¢iji je cilj bio
da se izvrsi progon nesrpskog stanovnistva sa podrucja opstina Nevesinje, Kalinovik,
Gacko 1 Bilaca, postojao umisljaj, da se izmedu ostalog, progon i1zvr3i i ubistvom.

289. Analiziraju¢i dalje teze odbrane, vijeCe primjecuje kako nije dat odgovor na
pitanje zaSto su nakon dogadaja kod kuce RedZe Trebovica, po naredenju Krste
Savica, Fadil Trebovi¢ 1 Bajro Mahini¢ liSeni slobode 1 zatvoreni PS Nevesinje.

290. Nadalje, da je sve bilo onako kako to interpretira odbrana, postojali bi dokazi da
Je na adekvatan nac¢in sprovedena istraga u vezi sa predmetnim dogadajem.

291. Pored svega navedenog, treba imati na umu da je vijeCe na osnovu izvedenih
dokaza zakljucilo kako su 16.06.1992. godine, nakon $to je Krsto Savi¢ pucao u
Redzu Trebovica i1 nakon §to su Fadil Trebovié¢ 1 Bajro Mahini¢ zatoceni u PS
Nevesinje, policajci SJB Nevesinje zapalili RedZinu kuéu. Ovo je jedna velika
nelogi¢nost ako bi se prihvatila teza da odbrane da je Krsto Savi¢ postupao u
putativno] nuznoj odbrani, jer u tom slucaju ne bi policajci PS Nevesinje zapalili kucu
Redze Trebovica, niti bi Krsto Savi¢ naredio pritvaranje Bajre Mahini¢a 1 Fadila
Trebovica.

292. Dakle, polaze¢i od ovako utvrdenih kljuénih ¢injenica, vijece je izvan svake
razumne sumnje zaklju¢ilo da su opisanim radnjama na strani optuZenog Krste
Savi¢a, ostvarena obiljeZja krivicnog djela zloCina protiv CovjeCnostt iz Clana 172.
stav 1. taCka h) u vezi sa taCkama a) 1 ¢) KZ BiH.

b) Zatvaranja u SJB Nevesinje

293. Da je optuzeni Savi¢ Krsto u junu 1992.godine, rukovodio napadom policijskih
snaga SJB Nevesinje na boSnjacko civilno stanovniStvo opcine Nevesinje, pri ¢emu je
nezakonito uhapSen veliki broj civila, koji su dovodeni od policijskih, vojnih 1
paravojnih formacija 1 razdvajani, pri ¢emu su muskarci zatvarani u prostorije SJB, a
Zene odvajane 1 zatvarane u prostorije fabrike alata zv. | Alatnica®, pri ¢emu su
zatvorene muSkarce u SIB fizicki zlostavljali udaraju¢i th raznim predmetima po svim
dijelovima tijela, te da su te prilike Cupina Mujo, Catié Meho i Mrndzi¢ Adem obilato
krvavili u predjelu glave, Nafija Ramovi¢ pokuSao pobjeci, pri ¢emu je ubljen u
blizini SJB Nevesinje, a ostali zato€eni muskarci, njith oko 20 (dvadeset) u narednim
danima u pratnji policajaca SJB Nevesinje transportovani i zatoceni u logor Bileéa,
sasluSan je vedi broj svjedoka medu kojima su Fadil Trebovi¢, Bahrija Trebovié,
Fahira Ramovi¢, Zumreta Humo, Mirsad Bajgori¢, Esad Humi¢, Salko Trnovac,
Mirsad Bajgori¢ zv. Pidan, svjedok A, svjedok B, Saéir Kljako, svjedok G, Emir
Kljako, Maida Cupina, Miralem Trebovi¢, sviedok H, Zeljko Pa3ajlié, Zeliko
Kovacevi¢, Dusan Soldo 1 Milan Deri¢, kojim je vijece u naCelu poklonilo vjeru, s tim
§to je ostavilo znatnu rezervu u pogledu svjedoka koji su u kriticno vrijeme bili
policajci 1 koji imaju jak interes da umanje stepen krivicne odgovornosti svojih
kolega, kao 1 da na nepotpun nacin svjedoce o ulozi policije u vezi sa predmetnim
dogadajima.

294. Svjedoci Fahira Ramovi¢ i Zumreta Humo, koje su bile veoma bliske Nafiji
Ramovi¢u (Zumreta sestra a Fahira supruga) su opisale kako je 16.06.1992. godine
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dosla grupa policajaca, medu kojima je bio 1 Mileta Mucibabi¢, 1zvrSili pretres kuce a
potom, bez bilo kakovog pismenog tjesenja ili neke druge odluke nadleZnog organa
zatvorili Nafiju Ramovic¢a u PS Nevesinje.

295. Svjedok Mirsad Bajgori¢ je isto tako opisao kako je 16.06.1992. godine doSla
grupa ljudi medu kojima je bio Mileta Mucibabi¢, koji su ga odvell do PS Nevesinje,
gdje je zadrzan odredeni vremenski period 1 pretucen, a potom pusten 1z stanice, uz
obrazloZenje da ¢e kasnije biti potreban.

296. Zatim, svjedoci Esad Humi¢, Salko Trnovac su takoder opisali kako su
16.06.1992. godine, bili liSeni slobode 1 zatvoreni u PS Nevesinje a svjedok, Mirsad
Bajgori¢ zv. Pidan je isto tako opisao kako je bio doveden u PS Nevesinje gdje je bio
pretucen od strane lica po nadimku Jogi. Nakon premlacivanja, zatvoren je u samicu
koja se nalazila u PS, da bi tokom noéi, zajedno sa optuzenim Milkom Mucibabi¢em
dosla dva lica od kojih je jedan imao nadimak Tatica 1 koji ga je pretukao.

297. Svjedok H je isto tako potvrdio kako je 16.06.1992. godine 1zvrSen napad na
podrucje Bakracus$e 1 da je tom prilikom njih, negdje oko 15 uhvaceno, odvezeno pred
PS Nevesinje gdje je Krsto Savi¢ naredio da se vode u Alatnicu, pri ¢emu su muskarci
skinuti sa kamiona.

298. Didan je, 1sto kao Fadil Trebovi¢ 1 Bharija Trebovi¢, potvrdio prisustvo Muje
Cupine, Mehe Cati¢a i Adema Mrndziéa u PS Nevesinje, gdje su ¢uli HthOVE: krike 1
bili u prilict da ih vide kako se nalaze u jako loSem stanju. S tim u vezi treba istaci da
je svjedok Fadil Trebovi¢ potvrdio da je Mujo Cupina ove prilike krvario u predjelu
glave. Imajuéi u vidu ove okolnosti, odnosno ¢injenice da su na ova tri nabrojana lica,
ocito bili vidljivi tragovi jakog zlostavljanja te da im se nakon stavljanja na picgauer
gubi svaki trag, vijece je naslo da su na ovaj nacin ostvareni elementi mucenja i
prinudnog nestanka u odnosu na Muju Cupinu, Mehu Cati¢a i Adema Mrndziéa.

299. S tim u vezi treba pojasniti, kako 1z iskaza prije svega tri gore nabrojana
svijedoka, jasno i nedvosmisleno proizilazi da je u kritiénom periodu Krsto Savi¢ vidio
u kakvom su stanju bili Mujo Cupina, Meho Catié¢ i Adem Mrndzi¢, i da je umjesto da
im osigura pruzanje medicinske pomo¢i, rekao da 1h izvedu dok su Zivi, iz ¢ega jasno
proizilazi da je na strani Krste Savi¢a postojao umiSljaj de se progon nesrpskog
stanovniStva opStina Nevesinje, Kalinovik, Bile¢a 1 Gacko, 1zmedu ostalog izvrSi
mucenjem 1 prisilnim nestankom.

300. Nadalje, vezano za krivicno djelo ubistva, vijece je polazeéi od iskaza skoro svih
svjedoka koji su saslusani u vezi sa dogadajima u PS Nevesinje u kriticnom periodu,
¢ij1 se iskazi u svim bitnim elementima podudaraju 1 potkrjepljuj, ¢ak ukljucujuéi 1
policajce DuSana Soldu, Zelika Kovacevica i Zeljka PaSajlica, zakljuulo kako je
Nafijja Ramovi¢ prilikom pokuSaja bijega 1z PS Nevesinje, gdje je bio nezakonito
zatvoren, ubijen.

301. Dakle, polaze¢i od ovako utvrdenih kljuénih ¢injenica, vijece je izvan svake
razumne sumnje zakljucilo da su opisanim radnjama, ostvarena obiljeZja krivicnog
djela zlo¢ina protiv Covjecnosti i1z ¢lana 172, stav 1. tacka h) u vezi sa taCkama a), ¢),
f), 1) 1k) KZ BiH.
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¢) Napad na Canje

302. Prilikom utvrdivanja klju¢nih ¢injenica u vezi sa dogadajima od juna mjeseca .
1992.godine kada su pripadnici SJB Nevesinje, u¢estvovali u napadu na selo Canje,
op¢ina Nevesinje, pri ¢emu je ubijeno 9 (devet) civila bo$njacke nacionalnosti 1 to
Kevelj Ibro, Saran¢i¢ Munta, Kljako Bega, Saranti¢ Suad, Saranci¢ Bajro, Saranci¢
Fadil, Saranéi¢ Nefa, Mutilovi¢ Mujo i Mutilovi¢ Avdija, a svi prezivjeli zarobljeni i
zatoCeni u Nevesinju 1 to muskarci u kino-Sali gdje su fizi¢ki zlostavljani, a potom
transportovani u logor Bilece, a Zene 1 djeca zatocCeni u fabriku alata zv. , Alatnica®, a
9 (devet) ubijenih mjestana Canja, uz pomoc gradevinske masine u zajednic¢ku
grobnicu ukopao policajac SJIB Nevesinje Pasajli¢ Zeljko,vijeée je poslo od iskaza
svjedoka Esada Saranti¢a, Musana Saranci¢a, Milovana Milovi¢a, Suére Sarandica,
Senada Sarancica, svjedoka I, Zeljka Paajli¢a, Dusana Solde i Milana Peri¢a te
materijalnih dokaza T-37, T-34, kojima je vijeée u nacelu poklonilo vijeru'®

303. U vezi sa napadom na selo Canje koji se desio 16.06.1992. godine, iskazi svih
nabrojanih svjedoka se skoro u cijelosti poklapaju. Iz iskaza Esada Saranéi¢a
proizilazi kako je on 16.06.1992. godine, zajedno sa grupom od oko 30 lica traktorom
napustio Canje, te da su bili zaustavljeni na jednom punktu. U pogledu lica koja su ih
zaustavila, treba ista¢i da je svjedok vjerovao da se radilo Seseljevcima, i oni su ih
dopratila su ih do kino sale (Dom JNA) u Nevesinju gdje su izdvojili Zene i djecu 1
odvezli ih za ,, Alatnicu® a svjedok Esad Sarangi¢ je zatvoren u PS Nevesinje, odakle
Je narednog dana prebacen za Bilecu.

304. Ostatak mjestana iz Canja, medu kojima su MuSan Saranci¢, Suéro Saran¢ié,
Senad Saran¢i¢ i svjedok I, nisu sa prethodno pomenutom grupom napustili Canje,
veé su u svom selu ostali negdje do pocetka napada na njihovo selo koji se desio
16.06.1992. godine u ranim veernjim satima. Iskazi nabrojanth svjedoka su
potpunosti podudaraju 1 nadopunjuju, dajuci jasnu sliku o stanju pred, u vrijeme 1
neposredno nakon izvrienog napada. Svjedoci Suéro i Senad Saran¢i¢ su potvrdili da
se u napadu na njithovo selo sudjelovala lica koja su na sebi imala plavu policijsku
uniformu.

305. Da je ovaj navod tacan, potvrduje visok stepen koordinacije (Sto proizilazi iz
iskaza svih nabrojanih svjedoka) izmedu vojske (koja je takode ucestvovala u napadu
na Canje), policije i paravojnih formacija (koje su prvu grupu mjestana Canja doveli
pred vojnu komandu gdje su Zene i djeca izdvojeni za ,,Alatnicu® a muskarci zatvoreni
u SIB Nevesinje. Dodatno, oni mjestani Canja koji su se uspjeli sakriti i pobjeéi od
napadaca, su se narednog dana predali i tada ih je policija, uz pratnju njihovih komsija
Milovana 1 Andelka Milovic¢a, koji su se trudili da th zastite, sproveli do pred Dom
JNA (tu je bila smjestena vojna komanda) gdje su zarobljene mjestane Canja uveli u
Dom 1 tu ih tukli, a Zene 1 djecu su odvojili za , Alatnicu®,

306. Prilikom razdvajanja, koje je, Sto proizilazi iz iskaza svih svjedoka dovedenih
narednog dana (17.06.1992. godine) pred Dom JNA, optuzeni Krsto Savi¢ je
odredivao ko ¢e i¢1 za ,,Alatnicu a ko za Bile¢u. Tako je Savi¢, na molbu Milovana

1 yee ranije je u par navrata istaknuto kako je vijeée sa rezervom uzelo navode svjedoka koji su u

kriti¢nom periodu bili policajei, 1z razloga $to oni imaju snaZan motiv da odredene ¢injenice prikazu na
iskrivljen nadin, a sve u ciljuizbjegavanja viesatite odgovomnost 1 odgovormosti svojih kolega.
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Milovi¢a odlucio da tad bolesni Muamer Saranc¢i¢, bude izdvojen za ,Alatnicu
umjesto da ide za Bilecu.

307. Da su mjestani Canja bili premlaéivani u Domu JNA jasno proizilazi iz iskaza
gotovo svih saslusanih svjedoka-mjeStana Canja, a 1 svjedok Milan Deri¢ je potvrdio
da je bio u Komandi (Dom JNA) kada je dosla grupa 1z Canja 1 da su trazili njegovu
pomoc.

308. Nadalje u vezi sa dogadajima u Canju koji su se desili 16.06.1992. godine u
veCernjim satima treba ista¢i kako su oni mjeStani, koji se nisu uspjeli sakriti ili
pobjeéi, ubijeni. Ovo proizilazi iz iskaza svjedoka Mu$ana Saranéi¢a, Milovana
Miloviéa, Senada Sarani¢a, Zeljka Paajlia te materijalnih dokaza T-34 i T-37.
Naime iz pomenutih dokaza proizilazi kako su prilikom napada na Canje ubijeni Ibro
Kevel), Munta Sarancic, Bego Kljako, Suad Sarncié, Bajro Saranci¢, Fadil Saran¢ié,
Nefa Saranéi¢, Mujo Mutilovi¢ i Avdjia Mutilovié, koje je policajac Zeljko Pasajlic,
bagerom zakopao u harem u Canju.

309. Na kraju, treba ista¢i kako vijecu nisu predoceni dokazi koji bi upuéivali na
zakljucak da je u Canju bila smjestena neka vojna jedinica ili bilo kakav drugi vojni
objekat koji bi mogao biti legitiimna meta napada, tako da je u vezi sa ovim napadom
a polazec€i od tretmana zatocenih lica izveden jedini mogu¢ zakljucak da se radilo o
protivrpavnom napadu na civilno stanovniStvo.

310. Dakle polazeci od ovako utvrdenih odluCujucih Cinjenica, vijece je zakljucilo da
su ostvarenl elementi krivicnog djela zlo€in protiv Covjecnosti 1z Clana 172, stav 1.
tacka h) u vezi sa tackama a), e} 1 k) KZ BiH.

d) Ismet Durakovié, Mirzo Custovié i Rasid Toporan

311. Cinjenice vezane za dogadaje od juna mjeseca 1992 godine kada su nezakonito
zatoGeni u SJB Nevesinje civili Durakovi¢ Ismet, Custovi¢ Mirzo i Toporan Rasid
kojt su tu dovedeni 1z svojih domova, te kada su Durakovi¢ Ismeta i Toporan Rasida
pripadnici SJB Nevesinje predali nepoznatim pripadnicima paravojnih formacija
znajuéi da ih time izlaZzu smrtnoj opasnosti, nasilju 1 psthickim patnjama, te da su ovi
pripadnici paravojnih formacija Durakovi¢ Ismeta odveli na Boracko jezero gdje je od
posljedica premlacivanja preminuo, a njegovo tijelo je pronadeno 1 identifikovano u
jami , Borisavac® op¢ina Konjic, a Toporan RaSid do danas nije pronaden 1 vodi se
kao nestala osoba, a Custovié¢ Mirzi se iz STB Nevesinje gubi svaki trag i do danas se
vodi kao nestala osoba, vijeée je na nesumnjiv nacin utvrdilo na iskazima svjedoka,
Behidze Custovi¢a, Keme Buli¢a, svjedoka D, Emira Kljake, svjedoka C i Zeljka
Kovadevic¢a te materjjalnom dokazu T-41.

312. Iz iskaza svjedoka Behidze Custovié, svjedoka D i Emira Kljake proizilazi kako
su Mirzo Custovi¢, Rasid Toporan i Ismet Druakovi¢, protivpravno liSeni slobode i
zatoCeni u SJB Nevesinje. Ovi svjedoci su potvrdili kako su Ismeta Durakoviéa i
Mirzu Custoviéa, lisila slobode lica koja su na sebi imala uniforme a u odnosu na
RasSida Toporana, svjedok Emir Kljako je potvrdio da je on dobrovoljno dosao u SJB
Nevesinje, kako bi primio placu. Umijesto toga, sva trl nabrojana lica su zadrzana u
ovoj SIB, i za razliku od ostalih muskaraca koji su bili prebaceni u Bile¢u, Mirzo
Custovié, Ismet Durakovi¢ i Rasid Toporan su ostali u SJB Nevesinje.
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313. Iz iskaza, svjedoka C, koja je odredeno vrijeme boravila na Boratkom jezeru,
proizilazi kako su se tamo nalazili i RaSid Toporan i Ismet Durakovi¢. Ove navode u
svim bitnim dijelovima je potvrdio 1 svjedok D, koji je istakao da je od svjedoka C,
Jasminke i Fatime Sipokov¢i saznao da je Ismet Durakovi¢ viden na Boratkom jezeru
1 da je 1zvjesno lice po nadimku Zmija, Jasminki 1 Fatimi reklo da je Ismet podlegao
od posljedica premlacivanja.

314. Zarazliku od Ismeta Durakovica i1 Rasida Toporana, koji su odredeni vremenski
period (u vrijeme izmedu 19. 1 24.06.1992. godine) bili zatoceni u SJB Nevesinje (5to
proizilazi 1z navode veéine svjedoka koji su saslusani na ovu tacku optuznice) a
potom predati paravojnim formacijama (lice po nadimku Zmija je bio pripadnik
paravojne formacije iz Srbije a Sto proizilazi 1z iskaza veceg broja svjedoka 1z
Nevesinja), koje su ih odvele na lokalitet Borackog jezera, a Mirzi Custoviéu se iz
SJB Nevesinje gubi svaki trag.

315. Poklanjajuéi vjeru iskazima nabrojantih svjedoka, a imajué¢i u vidu dokaze broj
T-38, T-39, T-41, koji u potpunosti podupiru navode prethodno nabrojanih svjedoka,
vijece je utvrdivSi izvan svake razumne sumnje gore navedene odlucne Cinjenice,
zakljucilo da su ostvarena obiljezja krivicnog djela zlo¢in protiv ¢ovjecnosti iz ¢lana
172. stav 1. tacka h) u vezi sa tatkama ¢) 1 1) KZ BiH.

¢) Napad na Saricu

316. Da su pred kraj juna mjeseca 1992.godine, u prostorije SJB Nevesinje pritvoreni
mjestani zaseoka Sarica, MZ Zijemlje, koje su zarobili pripadnici paravojnih
formacija, 1 to njih oko 30 (trideset), a medu kojima je bilo muskaraca, Zena 1 djece,
dva dana drzali u neuslovnim podrumskim prostorijama, 1 da su ih potom
transportovali 1 predali u logor Bileé¢a, svoje iskaze su dali svjedoci Kemo Buli¢ 1
svjedok G, kojima je vijece, imajuci u vidu konzistentnost 1 logicnost njihovih 1skaza,
u cijelosti poklonilo vjeru. Oba ova svjedoka su potvrdila kako je 24.06.1992. godine
il1 oko tog datuma, od strane lica koja su na sebi imala vojne uniforme, izvrSen napad
na njihovo selo. Svjedok Kemo Buli¢ je opisao detalje u vezi sa njegovim liSavanjem
slobode, a ove cCinjenice je svjedok G dodatno potvrdio, navode¢i kako su njih
mjestane, muslimane, skupili i odveli do dvije srpske ku¢e u Saricama, gdje su
pozvali Zitelje tih kuc¢a, da bl im oni pomogli oko utvrdivanja identiteta zarobljenih
lica (jer su vojnici kod sebe imali odredent spisak) 1 dali druge potrebne informacije.

317. Nakon Sto su neki od zarobljenih bili izloZzeni maltretiranju 1 premlac¢ivanju,
vec¢ina th je prebacena u SJB Nevesinje 1 tu zatofena u podrumskim prostorijama,
gdje su ih cuvali pripadnici ove SIB. Oba svjedoka su potvrdila kako se radilo o grupi
od oko 30 civila 1 da u njthovom selu nije bilo legitimnih vojnih ciljeva.

318. Oba svjedoka su nadalje potvrdila, da su u SIB Nevesinje bili zatvoreni i
muskarci 1 Zene sa djecom 1 starija lica, ali da su oni boravili odvojeno, a nakon
priblizno dva dana svi mjeStani Zijemalja (Sarica) bili su potovareni na kamion i
prebaceni u Bilecu.

319. Iz ovako utvrdenog €injeni¢nog stanja, polazeéi od zakljucka da u Sarici nije
bilo legitimnih vojnih ciljeva uprkos ¢emu je vojska izvrsila napad na ovo selo, te da
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su vojnict bez bilo kakovog pravnog osnova doveli sve mjeStane muslimane pred SJB
Nevesinje gdje su 1 zatoCeni, a potom nakon priblizno dva dana kasnije prebaceni u
Bilecu, vijece je zakljucilo kako su ostvarena obiljezja krivicnog djela zlocina protiv
¢ovjecnosti 1z ¢lana 172. stav 1. tacka h) u vezi sa tackom e) KZ BiH.

f) Emir Kljako-bajonet

320. Cinjeni¢ne zakljuke u vezi sa dogadajem od sredine juna mjeseca 1992.godine
u zgradi SJB Nevesinjekada je optuzeni Savi¢ Krsto ispitivao zatocenog civila Kljako
Emira pri tom koriste¢i bajonet 1 prijete¢i zatoceniku bajonetom ga ubadao po tijelu,
vije¢e temelji 1sklju¢ivo na iskazu svjedoka Emira Kljake koji je djelovao veoma
uvjerljivo, a takode niujednom momentu nisu bili vidljivi pokusaji eventualne
tendencioznosti, dok je sam iskaz je bio u potpunosti konzistentan, 1z kojih razloga je
vijece u potpunosti poklonilo vjeru njegovom iskazu.

321. Emir Kljako je potvrdio kako je za vrijeme dok je bio zatoCen u prostorijama
SJB Nevesinje, 1zveden u drugu kancelariju gdje ga je ispitivao optuZeni Krsto Savic.

322. Nacin na koji je 1spitivanje vrSeno 1 sam ambijent kako je to uCinjeno, u skladu
sa kazivanjem Emira Kljake, vijece ja navelo na zakljuak da su ostvareni elementi
krivicnog djela zlocina protiv ¢ovjeCnosti iz ¢lana 172. stav 1. tacka h) u vezi sa
tackom k) KZ BiH, odnosno da je Krsto Savi¢ ispitivanje vrsio sa namjerom da Emiru
Kljaki nanese velike patnje ili ozbiljne fizicke ili psihicke povrede.

323. Vijece, 1stina, nije imalo jasnu sliku u vezi sa fizickim patnjama koje je oStecent
Emir Kljako pretrpio, medutim za zaklju¢ak o pravnoj kvalifikaciji u vezi sa ovom
tackom optuZnice/presude vijece temelji na kazivanju svjedoka u vezi sa njegovim,
prije svega, psthickim stanjem. Emir Kljako je, kada gaje tuzilac upitao da li se moze
izjasniti o intenzitetu povreda koje mu je prilikom ispitivanja nanio optuzeni Krsto
Savi¢, 1zjavio: ,,... mislim u taj] momenat nije bolilo, ali mog'o mi je ruku kidat' znaci,
to je mozda 1 jako bilo, ali ja nisam osjetio bol tada. Jednostavno nisam osjecao bol;
vjerovatno sam poravnio mrtav, gotovo je.*

324. Tlako je osjecaj straha 1 doZivljaj psiholoske traume subjektivnog karaktera,
sasvim je ocito da je optuzeni Krsto Savi¢ bio svjestan stanja Emira Kljake; 1 ¢ak $ta
vise, on je takvo pstholosko stanje odtecenog zloupotrijebio prilikom ispitivanja.

325. Ovakav cinjenicni zakljucak jasno proizilazi iz navoda svjedoka, kada je
optuzeni Krsto Savié, zaprijetio: ,, ...ako mi kaZze, ne doneses, sacu te poslat’ kuéi po
oruzje, oderacu te javno na Trgu Blagoja Parovica™.

326. Dakle, polazeci od ranije opisanog, odnosno od ¢injeni¢nog zakljucka da je
koriStenjem bajonetom te ozbiljnim prijetnjama, optuzeni Krasto Savi¢, prilikom
ispitivanja Emira Kljake, imao namjeru da mu nanese ozbiljne, prije svega psihicke
povrede i traume, vije¢e je zakljucilo da su ostvareni elementi krivicnog djela zlo¢ina
protiv ¢ovjecnosti iz ¢lana 172. stav 1. tacka h) u vezi sa tackom k) KZ BiH.
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g) Zatocavanje Osmana Abaza, Jarak Joze i svjedoka F u SJB Nevesinje

327. Klju¢na utvrdenja u vezi sa dogadajem koji se desio krajem juna 1992.godine,
kada su policajct SJIB Nevesinje zatocili civile Abaza Osmana, Jarak Jozu i civila ,,F*
u podrumske prostorije SJB Nevesinje, te nakon viSe dana zatoCenja predali
nepoznatim pripadnicima paravojnih formacija, znajuéi da ih time 1zlaZzu smrtnoj
opasnosti, nasilju 1 psthickim patnjama, te da su ti civili odvedeni na Boracko jezero
opéina Konjic gdje su i ubijeni, tako da su tijela Abaza Osmana 1 Jarak Joze
ekshumirana 1 identifikovana u jami ,,Borisavac”, a ,F* drzana u seksualnom ropstvu
sa izmijenjenim 1dentitetom 1 uspjela je preZivjeti rat,vijeCe temelji na iskazima
svjedoka Irfana Catica, Keme Buli¢a i1 svjedoka F, te materijalnih dokaza T-38 1 T-39,
T-42, T-43,.

328. Svi ovi svjedoci su potvrdili prisustvo Osmana Abaza 1 Joze Jaraka u
prostorijama SJB Nevesinje. Istina, svjedoci Irfan Cati¢ i svjedok F, ne navode da je u
SJB bio zato¢en Jozo Jarak, ve¢ neki Marko, koji je kasnije zajedno sa svjedokom F 1
Osmanom Abazom prebacen na Boracko jezero.

329. Imajuci u vidu ovu okolnost, ali 1 ¢injenicu da je evidentno kako je svjedok
Kemo Bulié, u poredenju sa Irfanom Cati¢em i sviedokom F, mnogo bolje poznavao
Jozu Jaraka te da je tijelo Joze Jaraka pronadeno zajedno sa tijelom Osmana Abaza,
vijece je zakljucilo kako se, uprkos tvrdnji svjedoka F, te njoj bliskog djecaka Irfana
Cati¢a, zakljucilo da je lice koga F i Irfan nazivaju Marko, bio zapravo Jozo Jarak

330. Nadalje, u vezi sa svim drugim relevantnim ¢injenicama sva tri nabrojana
svijedoka su dala svoje iskaze koji se u najvec¢oj mogucoj mjeri podudaraju i podupru.
Tako svjedok Kemo Buli¢ opisuje kako su, nakon §to je on otiSao za Bilecu, u SJB
Nevesinje ostali Jozo Jarak 1 Rasid Toporan, a koje navode je potvrdila 1 svjedokinja
F, pojasnjavajuci kako je, u vrijeme kad je zatocena u SJB Nevesinje, tamo zatekla
Jozu Jaraka i Marka'!.

331. Pored toga, F je potvrdila kako je u SIB Nevesinje vidjela Krstu Savica, 5to je
potvrdio i1 Irfan Catié¢, uz napomenu da je on bio prisutan kad je optuzeni Savié,
oSamario njegovog brata BPemu.

332. Svjedokinja, F je nadalje potvrdila kako je optuzeni Krsto Savi¢, u momentu
kada je tek dovedena u SJB Nevesinje 1 kada je bila ispitivana, uSao u kancelariju 1 na
pitanje koje je uputio svjedoku F, istakao da je on Krsto Savi¢, zatim dodajuéi:
,Grijeh je ovo poslat na razmjenu, ovo mi neéemo poslat na razmjenu, ovo ¢e biti
nase, mi ¢emo je prekrstit, nadicemo joj ime Mileva i ovo ¢e biti naSe®.

333. Sve §to je tad Krsto Savi¢ najavio, impliciraju¢i da ¢e se ona nalaziti u nekoj
vrstl podredenog odnosa (,,ovo Ce biti na$e”) se nakon nekoliko dana obistinilo, kada
je F zajedno sa Jozom Jarakom i Osmanom Abazom, hladnjacom prebagena do
komande Crvenih beretki na Borackom jezeru gdje je, sa izmijenjenim identitetom,
ostala u seksualnom ropstvu narednih sedam 1 pol mjeseci.

" Ve¢ je ranije dato pojasnjenje, zasto je vijeée zakljutilo da se nije radilo o izvjesnom Marku, veé o
Jozi Jaraku.
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334. Sa druge strane, imajuci u vidu da su vojno sposobni muskarct obic¢no bili
prebacivani u Biledu, a da su Jozu Jaraka 1 Osmana Abaza odveli pripadnici
paravojnih formacija, po ocjeni vijeca bilo je o€igledno da ¢e oni u najmanju ruku biti
sklonjent od zaStite zakona, ¢ime su ostvareni elementi krivi¢nog djela zlo¢ina protiv
¢ovjecnosti 1z ¢lana 172. stav 1. tacka h) u vezi sa tackom 1) KZ BiH.

335. Polazeci od ovako utvrdenog CinjeniCnog stanja, a imajuci u vidu 1 sve druge
okolnosti 1 dogadaje koji su se u kriticnom periodu desili na podrucju opstine
Nevesinje, vijeée je zakljucilo, da je optuzeni Krsto Savié u momentu kad je izgovorio
navode koji su prethodno citirani, tvrdio da ¢e F biti u seksualnom ropstvu 1 to samo
zbog svoje vjerske, nacionalne 1 etnicke pripadnosti, 1z ¢ega je jasno vidljivo da je na
strani optuzenog Krste Savica postojao umisljaj da se progon nesrpskog stanovnistva
sa podrucja opstine Nevesinje, Gacko, Bile¢a 1 Kalinovik, izmedu ostalog, izvrsi
silovanjima.

336. Dakle, iz prethodno utvrdenih kljucnih ¢injenica, vije¢e je zakljucilo da su
ostvareni elementi krivi¢nog djela zlo¢ina protiv covjeénosti iz ¢lana 172. stav 1.
taCka h) u vezi sa tackama e), g) 11) KZ BiH.

h) Zatvaranje Zena i djece u SJB Nevesinje

337. Da su krajem juna 1 pocetkom jula 1992.godine u pritvorskim prostorijama SIB
Nevesinje, vise dana drZali zatoCene tri djeCaka od osam, deset 1 dvanaest godina po
prezimenu Catié, te tri starije Zene, zatim Nuru Migijevié i Izetu Hajdarevié iz Rabine
sa Cetvoro djece starosti od Sest mjeseci do pet godina, kao 1 da su Nuru Micijevi¢ 1
Izetu Hajdarevi¢ predali nepoznatim pripadnicima paravojnih formacija koji su ih
odvell na Boracko jezero, opéina Konjic, odakle su se uspjele vratiti u Nevesinje uz
pomo¢ jednog vojnika  a preostale civile, nakon viSe dana zatocenja, transportovali
do linyje razdvajanja u Stocu gdje su 1zlaZuci se Zivotno) opasnosti uspjeli proci liniju
razdvajanja i sti¢i u Stolac, vijecCe temel)l na iskazima svjedoka B, Irfana Cati¢a, Nure
Micijevié, svjedoka F, Zeljka Kovacevi¢a i Dusana Solde, kojima je vijeée u nacelu, u
cijelosti poklonilo vjeru'.

338. Po ocjeni vije¢a u vezi sa ovom tackom presude, kljuéni svjedoci su bili,
svjedok F 1 Nura Micijevi¢. Naime, ove dvije svjedokinje su opisale kako se radilo o
dvije odvojene grupe koje su zatvorene 1 sastavljene u SJB Nevesinje. Tako je
svjedokinja F opisala kako je ona zajedno sa jo$ troje djece Catiéa bila zatvorena u
SIB i da je to troje djece ostalo u stanici nakon 5to je ona prebacena na Boracko
jezero.

339. Druga grupa, koju su saCinjavali svjedokinja Nura Micijevi¢ sa dvoje svoje
djece, tri nene 1 Izeta Hajdarevi€ sa svoje dvoje djece, je po kazivanju Nure Micjjevi¢
dosla poslije svjedokinje F i troje djece Catiéa.

340. Ove navode je potvrdio tad djecak, Irfan Cati¢ uz jednu nedosljednost, a to je da
su u grupi Nure Micijevi¢ dovedene dvije a ne tri nene. Ovakvo odstupanje u izjavi po

" Veé je ranije pojsanjeno iz kojih razloga je vijeée iskaze svjedoka koji v kritiénom periodu bili
policajci, uzclo sa rezervom.
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ocjeni vijeca, znaCajnije ne dovodi u pitanje kredibilitet iskaza svjedoka Irfana Catica,
obzirom da je on u kriti¢no vrijeme bio djecak.

341. Nadalje, kao $to je ve¢ ranije napomenuto, obje svjedokinje (F 1 Nura Micijevic)
se u svim kljuénim dijelovima poklapaju 1 nadopunjuju, Sto je prilikom ocjene
vjerodostojnosti njihovih iskaza bilo od 1zuzetnog znacaja. One su opisale kako su sa
djecom dovedene u SIB a potom razdvojene tako §to je F par dana kasnije prebaCena
na Boracko jezero a Nura Micijevi¢ 1 Izeta Hajdarevi¢ su nakon sat vremena
prebacene na Borike odakle su naredni dan, nakon $to su djeca i nene prebacene na
protivnicku stranu, vracene u SJB Nevesinje a potom 1 njih dvije presle liniju
razdvajanja u podruc¢ju Stoca.

342. Iskaze svih prethodnih svjedoka u znaCajnijoj mjeri podupire 1 iskaz policajca
Dusana Solde koji je istakao da su u SIB Nevesinje bile dvije grupe djece i to jedna
koju su &inili troje Cati¢a a da je druga grupa pronadena prilikom ¢&is¢enja terena u
selu Rabina (Nura Micijevi¢ je 1992. godine Zivjela u ovom selu).

343. Na kraju, okolnost da je tadasnji policajac Puro Ivkovi¢, pomagao djeci koja su
bila zatvorena u SJB Nevesinje, sama po sebl nije od naroCitog znacaja ali je vijece
imalo u vidu 1 tu okolnost kada je ocjenjivalo vjerodostojnost iskaza koga su dali
drugi svjedoci na ovu tacku optuznice.

344. Dakle polaze¢i od ovako utvrdenih odlu¢nih ¢injenica vijece je naslo da su
ostvarenl elementi krivi¢nog djela zloCina protiv CovjeCnosti 1z Clana 172, stav 1.
taCka h) u vezi sa taCkom e) KZ BiH.

i) Muéenje Esada Copelja

345. Cinjeni¢ne nalaze u vezi sa fizickim zlostavljanjem civila Copelj Esadakog su
pripadnici vojske 1 policije ispred SIB Nevesinje zlostavljali, pri ¢emu su mu odsjekli
1 jedno uho, nakon ¢ega su ga predali nepoznatim pripadnicima paravojnih formacija
koji su ga doveli na Boracko jezero 1 ubili, vijece temelji na iskazu svjedoka C te
materijalnim dokazima T-38 1 T-39 1 T-40, kojima je u cijelosti poklonilo vjeru.

346. Svjedokinja C je opisala kako je ona zajedno sa grupom koju su ¢inili Zene 1
djeca zatvorena u gradsku kotlovnicu u Nevesinju, gdje su drzani Cetiri dana bez
hrane 1 vode 1 gdje 1h niko u tom periodu nije ni obilazio.

347. Nakon ta Cetiri dana, tokom no¢i, po kazivanju svjedoka C, oko 11 sati dosli su
vojnici 1 svjedokinju zajedno sa Mirsadom Mahini¢, Fadilom Mahini¢, Jasminkom
Sipkovi¢ 1 Fatimom Sipkovi¢ 1zveli, 1 odvezli na Boracko jezero.

348. U tom pogledu iskaz svjedoka C je bio jako uvjerljiv 1 logiCan jer je na pitanje
tuzioca, ko je sa njom u vozilu prebacen na Boracko jezero izjavila da je ona, od tih
izvedenih Zena bila sama u vozilu, a da su ostale prebacene drugim vozilima. Ovi
navodi su u potpunosti konzistentni sa nastavkom iskaza svjedoka C gdje je ona
izjavila da je u momentu kad je dosla na Boracko jezero (prethodno su zastali ispred
SIB Nevesinje) bila sama zatvorena u nekoj ostavi, da bi potom bila 1zvedena 1
silovana, pa zatim vraéena u prostoriju gdje su izmedu ostalog bile Mirsada Mahini¢ 1
Fadila Mahini¢ (druge dvije Zene koje su iz kotlovnice prebacene na Boracko Jezero).
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349. Klju¢ni dio iskaza svjedoka C, koji se odnosi na ovu ta¢ku optuznice tice se
prizora kojeg je ona vidjela ispred SJB Nevesinje u momentu kad se kamion-
hladnjaca (u kome se svjedokinja vozila) zaustavio ispred SJB Nevesinje, gdje je ona
vidjela kako Esada Copelja premlaéuju pripadnici policije i vojske, da bi potom
vidjela, u momentu kad se Esad okrenuo, kako krvari u predjelu usiju.

350. Po ocjeni vije¢a, povrede koje je u tom momentu imao Esad Copelj dovodeéi ih
u vezu sa ¢injenicom da su ga policajci 1 vojnici 1 dalje tukli ispred SJB Nevesinje,
imaju karakter mucenja, odnosno sasvim je jasno da se radilo o snaZnom nanoSenju
tjelesnog bola koje nije bilo dopusteno po medunarodnom pravu.

351. Svjedokinja je nadalje pojasnila kako je poznavala Esada Copelja, te da se
kamion zaustavio ispred SJIB Nevesinje kako bi vozaé nesto preuzeo, a pored nje je u
kamionu bio 1 Mile Peji¢ zv. Zm.ja za koga se nije mogla izjasni da li je u trenutku
kad je kamion stajao parkiran ispred SJB Nevesinje, bio prisutan u kamionu 1li ne.

352. Tokom unakrsnog ispitivanja nije naruSen kredibilitet 1skaza svjedoka C, vec je
on dodatno gjacan posebno, pitanjem branioca Prodanovica, koji ja trazio od svjedoka
C da pojasni kako je mogla vidjeti Sta se deSava ispred SJB Nevesinje; kada je ona
odgovorila da je sjedila u kabini. Ovakav navod je potpuno konzistentan 1 logi¢an u
odnosu na prethodni dio iskaza, jer je sasvim jasno da se Zm.ja, lice ¢esto spominjano
kao jedan od istaknutijih pripadnika paravojnih formacija, ne bt vozio u prikolici
kamiona-hladnjace.

353. Polazeéi od prethodno utvrdenih odlucnih Cinjenica vijeée je zakljucilo da su
opisanim radnjama ostvareni elementi krivicnog djela zlo¢ina protiv Covjecnosti iz
¢lana 172. stav 1. taka h) u vezi sa tatkom f) KZ BiH.

j) Alatnica

354. Prilikom izvodenja zakljucaka u vezi sa zbivanjima u Fabrici alata u Nevesinju,
poznatijom pod nazivom , Alatnica,u koju su po naredenju optuzenog Savi¢ Krste
odvajani Zene ,djeca 1 stari 1 gdje su nepoznate paravojne formacije, drZani u
nehumanim uslovima, izloZeni fizickom 1 psihickom zlostavljanju, odakle su
odvedene Saran¢i¢ Zejna i Saran¢i¢ Sabira Cije tijelo je kasnije pronadeno, a Saranéic
Zejni se odatle gubi svaki trag 1 do danas se vodi kao nestala osoba, a Hata Mehremi¢
bila prinudena da preko borbenih linija prede na teritoriju pod kontrolom Armije BiH
kako bi ugovorila razmjenu zatoCenih Zena za poginule srpske vojnike,vijece je poslo
od 1skaza svjedoka Esada Humica, AiSe Kazazi¢, Emira Volodera, svjedoka H,
Musana Saran¢i¢a, Milovana Milovicéa, Senada Sarancic¢a, Alekse Kravica, svjedoka I,
Dusana Solde, optuzenog Milka Mucibabica te materijalnih dokaza T-6, T-89, T-90,
T-168 1 T-205, koji svi potvrduju da su u Fabricl alata bili zatvoreni Zene 1 djeca.

355. Iskazi svih svjedoka koji su dali iskaz na ovu tacku optuznice se u potpunosti
podudaraju 1 medusobno podupiru. Svi oni, ukljucujuéi 1 sluzbenike policije u
kriticnom periodu su potvrdili da imaju odredena saznanja o boravku Zena 1 djece u
HAlatnici®, a 1z iskaza Emire Voloder proizilazi da su lica koja su ¢inila jedinicu Cije
je sjediste bilo u , Alatnici® bila njoj nepoznata 1 da nisu bila sa podru¢ja Nevesinja,
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dok su svjedoct Aleksa Kravi¢ 1 DuSan Soldo pojasnili da se radi o jedinici koju su
nazivali ,,Vukovarci®.

356. Nadalje, jako je bitna uloga samog optuzenog Krste Savica koji je evidentno bio
veoma aktivan u formiranju ovog logora, a $to jasno proizilazi 1z iskaza veceg broja
svjedoka, koji Krstu Savica definiSu kao lice koje je odredivalo ko ¢e biti zatvoren u
~Alatnicu®. Kao najbolji primjer moze se uzeti iskaz svjedoka Milovana Milovic¢a koji
je rekao da je Krsto Savi¢ napravio podjelu tako da je rekao da zene idu u ,,Alatnicu®.
Ovi navodi svjedoka Milovana Milovi¢a se u potpunosti podudaraju sa iskazom
svjedoka Senada Saranci¢a koji je takode potvrdio kako je Krsto Savi¢ naredio da
bolesni Muamer Sarangi¢ bude preba¢en u ,,Alatnicu®, zajedno sa Zenama i djecom.

357. Nadalje, u vezi sa prisilnim nestankom lica 1z ,,Alatnice” treba dodati kako su
svjedok H, Mugan Saranci¢, Senad Saranéi¢ i sviedok I, potvrdili da su Zejna i Sabira
Saranéi¢ odvedene iz ,,Alatnice; da bi tek mnogo godina kasnije, bilo pronadeno
tijelo Sabire Sarangi¢, dok Zejnino tijelo ni do danas nije pronadeno.

358. Na kraju u vezi sa pregovorima 1 organizacijom razinjene, treba napomenuti
kako se vijece oslonilo na iskaz Hate Merhemi¢ kojeg je ona dala pripadnicima
Drzavne agencije za istrage 1 zaStitu, te iskaz optuzenog Milka Mucibabica i1 svjedoka
H, koji su takode opisali da je Krsto Savié¢ trazio nekog ko bi preSao na suprotnu
stranu 1 organizovao razmjenu, u koju svrhu je iskoriStena Hata Merhemi¢.

359. Imajuci u vidu ¢injenicu da je sasvim jasno postojao veliki stepen nepovjerenja
izmedu sukobljenth strana 1 da upravo 1z tog razloga razmjenu nisu mogle dogovorit
njihove vlasti u neposrednim pregovorima, optuzeni Krsto Savié¢ je zatraZio da
razmjenu dogovori Hata Mehremi¢.

360. Polaze¢i od ovakvog spleta okolnosti a znajuéi da je 1zlaze velikom riziku pa
Cak 1 smrti upravo iz razloga Sto je postojala velika vjerovatnoca da u kriticnom
momentu dode do razmjene vatre na dijelu polozaja gdje je Hata Mehremié trebala
prec¢i crtu razdvajanja, 1 iz razloga Sto ocigledno nije postojala taéna 1 pouzdana
informacija gdje se nalaze minska polja, vijeée je zakljucilo da je Krsto Savi¢, na ovaj
nain svjesno postupao u namjeri da nanese velike patnje ili ozbiljne fizicke ili
psthicke povrede 1li naruSenje zdravlja.

361. Dakle, polazeéi od ovako utvrdenih kljuénih ¢injenica vijece je zakljucilo da su
ostvareni elementi krivicnog djela zlo¢ina protiv Covje€nosti iz ¢lana 172. stav 1.
tacka h) u vezi sa tackom ¢), 1} 1 k) KZ BiH.

k) Prinudno preseljenje civila iz Nevesinja

362. Prilikom utvrdivanja kljuénih ¢injenica u vezi sa dogadajem od juna 1992.
godine kada su pripadnici SJB Nevesinje megafonom pozivali preostale Bosnjake iz
Nevesinja da se okupe ispred zgrade stare opcCine, te kada su se okupili 1 to uglavnom
zene, djeca 1 starije osobe, iste natovarili u autobuse i teretna vozila 1 u pratnji
policajaca SIB Nevesinje, transportovali th u pravcu Mostara u rejon Buska, na
prostor izmedu borbenih linija ugroZavaju¢i tako njihove Zivote uslijed vatre sa
borbenih linija, kojom prilikom su ubijeni Tankovi¢ Duda, Beéir Sikalo, koji je stao
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na minu, Handzar Husref i Rotim Dragica i Eminovié¢ Serifa, a Pendar Mejra se i
danas vodi kao nestala osoba, a vise civila je ranjeno, a pri prelasku borbene linije
izdvojene tri Zene od kojih je tom prilikom najmanje jedna silovana od strane srpskih
vojnika, vijece je prije svega imalo u vidu iskaze svjedoka Bahrije Trebovi¢, Emire
Voloder, svjedoka D, Maide Cupine, Alekse Kravica, Zeljka Pagajli¢a, Hasana
Tankovic¢a 1 optuzenog Milka Mucibabic¢a, te materijalne dokage T-15, T-16, T-134,
T-91, T-92, kojima je vije¢e nacelno u cijelosti poklonilo vieru'?.

363. Svi svjedoci koji su dali iskaz na ovu tacku optuznice su potvrdili kako je bio
organizovan konvoj za civile koji su hijeli da predu na suprotnu stranu. Ove ¢injenice
su dodatno potvrdili optuZeni Milko Mugibabi¢ i Zeljko Pa3ajli¢, koji su &itali proglas
a Aleksa Kravic je potvrdio kako je bio u pratnji konvoja.

364. Posebnu paznju vijece je posvetilo ulozi policije u organizovanju i provodenu
konvoja do borbenih linja. Po ocjeni vijeéa., prilikom utvrdivanja uloge policije u
ovim dogadajima treba poceti od osnovnih zadataka policijskih agencija u
civiliziranim drzavama. U tim zemljama policija ima zadatak da se primarno brine o
sigurnosti gradana 1 njithove imovine. Za razliku od zadace policije u civiliziranim
zemljama, policajci SJB Nevesinje su u kriticnom periodu, bez bilo kakovog valjanog
pravnog osnova lisavali slobode 1 zatvarali lica nesrpske nacionalnosti, te uzel
direktno ucesée u unistavanju njihove imovine.

365. U takvom spletu okolnosti, u vrijeme kada su se nesrbi na podru¢ju opstine
Nevesinje osjecall nesigurno 1 bojall da u svakom momentu mogu biti metom napada,
(Sto se 1 desilo u velikom broju slu€ajeva) policija 1z Nevesinja je zajedno sa lokalnim
vlastima organizovala najmanje dva konvoja kojima su lica koja su to "Zeljela" mogla
napustiti Nevesinje i pre¢i na suprotnu stranu.

366. Da su organizovana najmanje dva konvoja jasno proizilazi 1z 1skaza svjedoka
Emire Voloder 1 Maide Cupine.

367. Emira je opisala kako je konvojem kojeg su ¢inila dva autobusa prebacena do
regiona Buska odakle je na suprotnu stranu presla pjesice dok je Serifa Eminovié sa
kojom je ona dosla, ostala na lokalitetu Buska izmedu linija razdvajanja, iz razloga $to
Je bila nepokretna.

368. Ovaj dio iskaza Emire Voloder se u potpunosti podudara sa iskazom Maide
Cupine koja je oigledno konvojem koji je kasnije uslijedio prebagena do regiona
Buska gdje je, kako je istakla, vidjela Serifu Eminovi¢ koja je doila ranijim
konvojem.

369. Nadalje, u vezi sa dogadajima na Busku u kriti¢no vrijeme svoje iskaze su dali
Bahrija Trebovi¢, Emira Voloder, svjedok D 1 Hasan Tankovi¢, koji su potvrdili da je
na Busku u momentu kada su se tamo nalazili, bilo pucnjave tako da su neki od civila
povrijedeni a na Busku su ostali Serifa Eminovi¢, Duda Tankovi¢, Husref Handzar,
Mejra Pendar, Beéir Sikalo koji je stao na minu i Dragica Rotim, tako da su tijela svih
ovih civila 1izuzev Mejre Pendar, kasnije razmijenjen 1 ukopana.

B yee ranije je v vide navrata napomenuto kako je vijece iskaze svjedoka koji su u kriti¢énom periodu
bili policajci uzelo sa znadajnom prezervom i to posebno dijelove iskaza koji bi na direktan na¢in mogli
terctiti njihove ostale kolege policajce.
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370. Na osnovu iskaza svjedoka Maide Cupine te sviedoka D, vijece je zakljucilo da
su pored pogibije ovih civila na podrucju Buska, u vrijeme dok je bila prisutna pranja
iz Nevesinja, iz kolone izdvojene tri Zene medu kojima je bila i Maida Cupina, i da je
tom prilikom najmanje Maida Cupina silovana. Ona je kasnije uspjela preé¢i na
suprotnu stranu, dok preostale dvije Zene nikad nisu pronadene.

371. Polaze¢i od ovako utvrdenih klju¢nih Cinjenica vijece je zakljucilo da su
ostvareni elementi krivicnog djela zlo¢ina protiv Covje€nosti iz ¢lana 172. stav 1.
tacka h) u vezi sa tatkama a), d) 1 k) KZ BiH.

I
Milko Mucibabié¢

D
a) LiSavanje slobode Fadila Trebovié

372. Zakljucke u vezi sa Cinjeni¢nim stanjem koje se odnosi na ovu tacku
presude/optuznice, vijeCe temelji na iskazu svgedoka Fadila Trebovica 1 Bahrije
Trebovic, kojima je u potpunosti poklonilo vjeru".

373. Oba ova svjedoka su opisala kako je doSlo do pogibije RedZe Treboviéa,
odnosno da je 16.06.1992. godine negdje u ranim podnevnim satima dosla ve¢a grupa
policajaca SJB Nevesinje, medu kojima su bili optuzeni Krsto Savi¢ 1 Milko
Mucibabi¢, 1 da je Krsto Savi¢ koji je predvodio 1 komandovao ovom grupom
policajaca pucao u pravcu Redzinih Ekstremiteta, od kojih povreda je on kasnije 1
podlegao.

374. Ipak, u odnosu na optuzenog Milka Mucibabica, za vijece su bili relevantni
dogadaji, odnosno ponasanje ovog optuzenog, poslije incidenta ispred kuce Redze
Trebovica.

375. Oba svjedoka, Fadil Trebovi¢ i Bahrija Trebovi¢ su potvrdili da je Milko
Mug¢ibabi¢, nakon Sto ih je dopratio do pred bolnicu u Nevesinju otiSao do stanice
policije a potom se ponovo vratio do bolnice gdje je Fadila Trebovi¢a liSio slobode.

376. Ove dogadaje je na identiCan nacin opisao 1 optuzeni Milko Muc€ibabic¢ pri ¢emu
Jje u najmanje tri navrata napomenuo kako je Bahrija Trebovi¢ sve na ispravan nacin
opisala.

377. Nadalje, za vijece je bilo posebno relevantno da je optuzeni Milko Muéibabi¢,
iako je znao kakve su prilike vladale u Nevesinju 16.06.1992. godine, odnosno, da su

" U ranijim paragrafima je data napomena da je vijeée poklonilo vieru iskazima ovih svjedoka u vezi
sa pojedinim dogadajima ali je zadrzalo znatnu rezervu u odnosu na njihovu percepciju trajanja
pojedinih dogadaja, u vezi sa ¢im je 1 dato adekvatno obrazlozenje.
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ve¢ praktiéno bila pocela ratna dejstva, nakon §to je Redzu Treboviéa otpratio do
bolnice, po naredenju dezurnog operativno, lisio slobode Fadila Trebovica.

378. Dakle, polaze¢i od zakljucka, da je optuzenom Milku Mu¢ibabiéu moralo biti
jasno da Fadil Trebovi¢ nije mogao biti osumnjien za ranjavanje/ubistvo Redze
Trebovica, te da ga je uprkos tome po naredenju deZurnog operativnog lisio slobode;
dakle, znaju¢i da za takvu radnju ne postoji valjan pravni osnov ve¢ da je razlog
hapSenja bio to $to je on musliman, vijeée je naslo da je optuzeni Milko Mucibabi¢
ucinio kriviéno djelo zlo¢ina protiv Covjecnosti iz ¢lana 172. stav 1. to¢ka h) u vezi sa
tatkom e} KZ BiH.

b) Lisavanje slobode Nafije Ramovic¢a

379. Vijeée svoje zakljucke u vezi sa ovom tackom presude/optuZznice temelji na
iskazima svjedoka Fahire Ramovi¢, Zumrete Humo te optuZzenog Milka Mucibabica.
Oba ova svjedoka, ukljucuju¢i 1 optuzenog su potvrdili kako je 16.06.1992. godine,
oko 18:00 h, Milko Mu¢ibabi¢ zajedno sa grupom policajaca doSao do kuce Nafije
Ramovica 1 da su 1zvrsili pretres.

380. Nadalje, oba svjedoka, ukljucujuéi i optuzenog Milka Mucibabica su potvrdili
da je Mucibabi¢ prilikom pretresa kuce pronaSao papir na kome se nalazio tekst na
arapskom jeziku, kao 1 da je Milko Mu¢ibabi¢ (Sto su potvrdili Fahira Ramovi¢ 1
Zumreta Humo) lisio slobode Nafiju Ramovica, a potom ga odveo u SJB Nevesinje.

381. Sam optuzeni je prilikom svjedoCenja u svoju korist 1zjavio kako je sudjelovao u
pretresu, uz napomenu da se ne moZe izjasniti, u isto vrijeme ne iskljuujuci 1 tu
moguénost, da je on liSio slobode Ramoviéa.

382. Polazeci od ovih navoda svjedoka kojima je vijece u potpunosti poklonilo vjeru,
a imajuci u vidu 1 sve druge 1zvedene dokaze koji opisuju stanje u Nevesinju tokom
juna 1 jula 1992. godine, vijece jae zakljuCilo da je optuzeni Milko Mucibabi¢
postupajuéi po naredenju nadleznih iz SJB Nevesinje, u isto vrijeme znajuéi da je
takvo naredenje nezakonito, liSio slobode Nafiju Ramovi¢a 1 predao ga u SJB
Nevesinje, ¢ime su ostvareni elementi krivicnog djela zlo€in protiv Covjecnosti iz
¢lana 172. stav 1. ta¢ka e) KZ BiH.

383. Na kraju, ovom prilikom vazno je ista¢l kako vijeCe nije naSlo da postoji
dovolino dokaza da je Milko Mucibabi¢, na bilo koji naéin sudjelovao u ubistvu
Nafije Ramovica.

¢} Sudjelovanje Milka Mucibabi¢a u liSavanju slobode lica nesrpske
nacionalnosti u Nevesinju

384. Na ovu tacku optuznice saslusan je veci broj svjedoka medu kojima su p ocjeni
vije¢a bili najznacajniji iskazi Fadila Trebovi¢a, Esada Humica, Salke Trnovca,
Mirsada Bajgori¢a, Mirsada Bajgori¢a zv. Didan, svjedoka A, svjedoka B, Behidze
Custovi¢, Sa¢ira Kljake, Keme Buli¢a, Emira Kljake i Miralema Trebovic¢a, ¢ijim
iskazima je vijece poklonilo vjeru.
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385. Ipak polaze¢i od sadrzaja iskaza vecine ovih svjedoka, te navoda da je Milko
Mug¢ibabi¢ u kritiénim danima juna mjeseca 1992. godine bio prisutan u SJB
Nevesinje 1 da je on dovodio lica u SJB; pustao ih na slobodu 1 izvodio na ispitivanja
kada su zatvorenici bili premla¢ivani, vijece nije izvan svake razumne sumnje moglo
zakljuciti da je Milko Mucibabi¢ na bilo koji nacin sudjelovao u mucenju zatocenth
lica a pogotovo ne u muéenju Muje Cupine, Mehe Cati¢a i Adema Mmdzica.

386. Nadalje, na osnovu iskaza svjedoka Esada Humica, Sa¢ira Kljake, Keme Buli¢a
i Emira Kljake, vijeée je zakljuéilo da je optuzeni Milko Mucibabi¢ zajedno sa drugim
pripadnicima SJB Nevesinje sudjelovao u hapSenju i zatvaranju nesrba sa podrucja
opstine Nevesinje, 16.06.1992. godine 1 narednih dana.

387. Svi ovi svjedoct su potvrdili da ih je Milko Mucibabi¢ ili li¢no LiSio slobode il
sudjelovao u lisenju slobode i njihovom sprivodenju u SJB Nevesinje, a svjedok Esad
Humi¢ je dodatno potvrdio kako ga je nakon zadrzavanja u SJB Nevesinje na slobodu
pustio Milko Muéibabi¢ uz napomenu da Humica niko ne smije dirati.

388. Na kraju, polaze¢i od iskaza vecine nabrojanih svjedoka, a Keme Bulica u
prvom redu, vijece je zakljucilo kako je Milko Mucibabi¢, iz prostorija u kojima su se
nalazila zatocena lica nesrpske nacionalnosti, izvodio zatoCene na ispitivanje prilikom
¢ega su oni bili premlacivani.

389. Polaze¢i od ovako utvrdenih Cinjenica u vezi sa premlac¢ivanjem, nalaze¢i da
svojim postupcima Milko Mucibabi¢ nije na odlucujuci, ve¢ tek na znaCajan nacin
doprinio maltretiranju 1 zlostavljanju, vijece ga je oglasilo krivim za pomaganje u u
progonu, odnosno u ucinjenju krivicnog djela zlo€ina protiv ¢ovjecnosti iz ¢lana 172.
stav 1. taka h) u vezi sa pomaganjem u tacki k). KZ BiH.

390. Dakle polaze¢i od ovako utvrdenog ¢injeninog stanja vijece ke zakljucilo da su
ostvareni elementi krivi¢nog djela zloCina protiv Covjecnosti 1z Clana 172. stav 1.
taCka h) u vezi sa taCkom €)1 u vezi sa pomaganjem u tacki k) KZ BiH.

d) Ismet Durakovié¢

391. Vezano za radnje koje se optuznicom stavljaju na teret Milku Mu¢ibabicu a u
vezl sa Ismetom Durakovi¢em, vijece je naSlo da postoji dovoljno dokaza da se 1zvan
svake razumne sumnje zakljuci kako je Milko Mucibabi¢ sudjelovao u njegovom
hapSenju i zatvaranju u SJIB Nevesinje.

392. Ovakav zakljucak vijece temelji na iskazima svjedoka Keme Buli¢a 1 svjedoka
D, kao 1 svjedoka C.

393. Svjedok D je potvrdio kako je vidio Milka Mucibabi¢a zajedno sa jo§ tri
uniformisana lica koja su usla u stan Ismeta Durakoviéa i lisila ga slobode. Nadalje, iz
posrednih saznanja koje je ovaj svjedok pribavio takoder proizilazi da je u lisavanju
slobode Ismeta Durakovi¢a sudjelovao optuZeni Milko Mucibabi¢. Istina, kako
svjedok D navodi, od Medihe Cupine poticu informacije da je Ismet Durakovi¢
odveden od strane tih nepoznatih lica 1 Milka Mucibabica pravcu ,,Alatnice” a potom
zatoCen u SJB Nevesinje. Ovi navodi za vijeée nisu bili od posebnog znacaja, sem u

Kraljice Jelene br. 88, 71 000 Sarajevo, Bosna 1 Hercegovina, Tel: 033 707 100, Faks: 033 707 225 77
Kpamune Jeaene 6p. 88, 71 000 CapajeBo, Bocna u Xepuerosuna, Ten: 033 707 100, ®axc: 033 707
225



pogledu tvrdnje 1 potvrdivanja iskaza svjedoka D, da je naknadno Mucibabi¢ viden sa
licima koja su usla u stan, i Ismeta Durakoviéa lisila slobode.

394. Iz ovog svega je sasvim jasno da je Milko Mucibabi¢ bio sa tim nepoznatim
uniformisanim licim 1 da je sudjelovao u liSenju slobode Ismeta Durakovica, ¢ije
prisustvo u SJB Nevesinje je potvrdio svjedok Kemo Bulic.

395. Vezano za sve kasnije dogadaje koji se odnose na Ismeta Durakoviéa, treba
ista¢i kako vijeée nije naslo da postoje dokazi koji bi izvan svake razumne sumnje
teretili samog Milka Mucibabica, iz kojih razloga je vijece zakljucilo da su njegovim
postupcima ostvareni elementi kriviénog djela zlo€ina protiv ¢ovjecnosti iz ¢lana 172.
stav 1. taCka h) u vezi sa tatkom e) KZ BiH.

e) Premlacivanje Mirsada /Sulejmana/ Bajgoric¢a

396. Na ovu tacku presude/optuznice sasluSani su svjedoci Mirsad Bajgori¢, svjedok
A 1 optuzeni Milko Mucibabi¢.

397. Vije¢e je prilikom izvodenja zakljucka o odluénim cinjenicama u vezi sa
premlaéivanjem Mirsada Bajgori¢a poklonilo vjeru iskazima svjedoka, dok je u
potpunosti odbilo navode optuzenog Mucibabica.

398. Mirsad Bajgori¢ 1 svjedok A su opisali kako je u noénim satima dok su njih
dvojica bili zatvoreni u isto) prostoriji u SJB Nevesinje, do§ao Milko Mucibabi¢ 1 sa
njim jo§ dva lica. Prvo se optuzeni Mucibabic¢ obratio Mirsadu Bajgoricu 1 pitao ga zar
1 njemu ne valja Jugoslavija da bi ga onda ta druga dva lica od kojih je jedan imao
nadimak Tatica, pretukli.

399. Svjedok Bajgori¢ je jako uvjerljivo opisao kako se sve ovo odvijalo opisujuci
kako su ga izmedu ostalog tukli drvetom koje je licilo na dr$ku od neke alatke, da bi
on, kad je u jednom momentu shvatio da ¢e ga tuci barem dok ne 1zgubi svijest, poceo
se pretvarati da je mrtav.

400. Nakon odredenog vremena, budu¢i da ova dvojica nisu bili sigurni da i je
Mirsad Bajgori¢ izgubio svijest, odnosno da li je mrtav, jedan od te dvojice mu je stao
nogom na vrat kako bi provjerio 3ta je sa njim, a potom su napustili ¢eliju.

401. Sve ove navode je potvrdio 1 svjedok A, koji je takoder detaljno opisao drvo
kojim je pretuen Bajgorié¢. Pored ovog, treba napomenuti i da su oba ova svjedoka
potvrdila kako je kriticne prilike, neposredno prije premla¢ivanja Mirsad Bajgori¢
razgovarao sa optuzenim Milkom Mucibabi¢em; odnosno da su ta dva vojnika doSla u
pratnji optuzenog Milka Mucibabica.

402. Polazeéi od ovako utvrdenog ¢injeni¢nog stanja, zakljucujuci kako je optuzeni
Milko Mucibabi¢, na znacajan ali ne i na odluc¢ujuéi nac¢in pomogao premlacéivanje
Mirsada Bajgoric¢a, vije¢e ga je oglasilo krivim za krivicno djelo zlo¢ina protiv
¢ovjecnosti iz ¢lana 172. stav 1. tacka h) u vezi sa pomaganjem u taéci k) KZ BiH.
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f) Organizovanje konvoja

403. Vezano za ulogu policije u organizovanju konvoja kojima su krajem juna 1992.
godine, svi nesrbi koji su to Zeljeli napustili Nevesinje, treba napomenuti da je vijece
dalo pojasnjenje prilikom obrazlaganja tacke k) u odnosu na optuzenog Krste Savica.

404. Za optuzenog Milka Mucibabica je bilo relevantno samo da je on li¢no bio jedan
od policajaca koji su Citali proglas (Sto proizilazi iz iskaza svjedoka Emire Voloder 1
optuzenog Milka Mucibabica) u vezi sa organizovanjem konvoja te da je bio svjestan
da je postojala opSta nesigurnost za nesrbe u Nevesinju.

405. Da je takvo stanje vladalo vec je pojasnjeno u vide taCaka presude a da je toga
bio svjestan 1 optuZeni Milko Mucibabi¢, jasno proizilazi 1z Cinjenice §to je on svojim
poznanicima nesrbima pomagao da napuste Nevesinje, a Sto je vijece uzelo kao
olaksavaju okolnost.

406. Na prvi pogled se moze ¢initi kontradiktornim stav vije¢a da je Milku
Mucibabicu stavilo na teret prinudno preseljenje nesrpskog stanovniStva, prilikom
Citanja proglasa a da je sa druge strane pomaganje poznanicima da napuste Nevesinje
uzelo kao olaksavajuéu okolnost. Medutim, u slucaju ¢itanja proglasa, vijeée je poslo
od ¢injenice da je u kriticno vrijeme doslo do progona nesrpskog stanovnistva
Nevesinja Sto je obuhvatalo 1 prinudno preseljenje konvojima. Dakle, znajuéi da je
rezultat djelovanja policije, vojnih 1 civilnih vlasti na podru¢ju Nevesinja, rezultiralo
osjecajem nesigurnosti te da je bilo potpuno jasno da ¢e nesrbi iskorstiti priliku da
napuste ovo podrudje, po ocjeni vijec¢a, Milko Mucibabié je bijuci svega toga svjestan,
kroz Citanje proglasa, pomogao prinudno preseljenje nesrpskog stanovnistva.

407. Sa druge strane, u slu€aju svojith poznanika nesrba kojima je optuzeni Milko
Mucibabi¢ pomogao da napuste Nevesinje, Sto je uzeto kao olakSavajuc¢a okolnost,
vijece se samo bavilo pozicijom optuZenog Mucibabi¢a 1 naCinima na koje b1 on
mogao pomoci nesrbima. Dakle, u ovom slu¢aju vijece se bavilo iskljucivo optuzenim
Milkom Mucibabi¢em i njegovim postupcima koje je on individualno poduzimao u
svojstvu gradanina i lica koje moze pruziti pomo¢ poznanicima u nevolji, iz kojih
razloga je takve postupke uzelo kao olakSavajuce okolnosti.

407. Dakle, polaze¢i od svega navedenog a imajuci u vidu da je Citanje proglasa o
organizovanju konvoja imalo zna€ajan ali 1 ne odluCuju¢i doprinos u prinudnom
preseljenju nesrba, vijece je Milka Mucibabi¢a oglasilo krivim za kriviéno djelo
zlo¢ina protiv Covjecnosti iz ¢lana 172. stav 1. tacka h) u vezi sa pomaganjem u tacci
k) KZ BiH.

2) Posjedovanje oruzja

408. Da je prilikom pretresa kuée optuZenog Milka Mucibabi¢a pronadeno oruZje
proizilazi iz veéeg broja dokaza i to u prvom redu materijalne dokumentacije T-27, T-
28, T-29, T-301 T-31 te iskaza svjedoka MdZida Smajkica.

409. Iz svih navedenih dokaza proizilazi da je u kuc¢i Milka Mucibabic¢a prilikom
provodenja pretresa pronadeno oruzZje, odredena koli¢ina municije 1 eksplozivnih
sredstava, kako je to navedeno u dispozitivu presude.
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410. U vezi sa ovom okolnos¢u odbrana je tvrdila da se radilo o lovackoj municiji
koju je optuzeni Milko Mucibabié, posto je bio ¢lan lovackog drustva, smio drZati.

411. Dosljedno tome advokat KreSimir Zubak je prigovarao da je pretres u¢injen na
nezakonit nacin.

412. Ipak vijece je odbilo sve prigovore odbrane drugooptuZenog u vezi sa na¢inom
provodenja pretresa te pronalaZenjem oruzja 1 municije iz razloga Sto drugooptuZeni 1
njegov branilac nisu predloZzili da se provede vjeStacenje spornih predmeta ¢ime bi
eventualno potkrijepili svoju tvrdnju.

413. Dakle, u situaciji kada ovo Je vijece raspolagalo sa iskazom svjedoka Medzida
Smajkiéa 1 drugim ranije nabrojanim dokazima da je prilikom pretresa u kuéi Milka
Mugcibabi¢a pronadena poluautomatska puska, dvije mine 1 znacajna koli¢ina
municije, te iskljucivo sa tvrdnjom odbrane da se izmedu ostalog radilo o lovackoj
municiji, vijece je izvan svake razumne sumnje zakljucilo kako su ostvareni elementi
krivicnog djela nedozvoljene proizvodnje 1 prometa oruzjem ili eksplozivnim
materijama 1z Clana 399. stav 1. KZ RS.

7. Udruzeni zlo¢inacki poduhvat

414. Optuznicom TuZilastva BiH, optuZzenom Savi¢ Krsti, je stavljeno na teret da je
kao svjesni ucesnik udruzenog zloc¢inackog poduhvata postupao u namjeri realizacije
zajednickog cilja da se izvrsi progon boSnjackog 1 hrvatskog civilnog stanovniStva,
tako Sto je planirao, naredio, po¢inio, podstrekavao, pomagao 1 podrzavao progon tog
stanovniStva op¢ina Gacko, Bileca, Kalinovik 1 Nevesinje koji je 1zvrSen na nacin
opisan utaCkama [ 1., 2., 3. 14. optuZnice.

415. Isto tako, optuzenom Muciabi¢ Milku, je stavljeno na teret da je kao svjesni
ucesnik udruZzenog zlo¢inatkog poduhvata postupao u namjeri realizacije zajednickog
cilja da se 1zvrSi progon bosnjackog 1 hrvatskog civilnog stanovniStva tako Sto je
pocinio 1 pomagao progon tog stanovni$tva op¢ine Nevesinje, koji je 1zvrSen na nain
opisan u tacki II 1. optuZnice.

416. Ispitujuéu osnovanost optuznice u ovom dijelu, Sud je najprije razmotrio pravnu
prirodu udruZzenog zlo¢inackog poduhvata, postojanje udruzenog zlo¢inackog
poduhvat 1 njegova primjena na ¢injenice 1 okolnosti navedene u izreci ove presude,
nakon Cega je 1zveo zaklju¢ke o postojanju individualne krivicne odgovornosti
optuzenog Savi¢ Krste za predmetno krivicno djelo, odnosno o nemoguénosti
primjene ovog pravnog instituta prema optuzenom Mucibabié¢ Milku.

a) Pravna priroda udruZenog zlo¢ina¢kog poduhvata:

417. Udruzeni zloCinacki poduhvat predstavlja institut medunarodnog obiCajnog
prava. Medunarodno obiCajno pravo zajedno sa medunarodnim ugovorima i op$tim
pravnim nacelima prihvacenim od strane svih civilizovanih naroda predstavljaju izvor
medunarodnog prava. Da je neko pravilo postalo dio medunarodnog obic¢ajnog prava,
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vidljivo Je prije svega 1z prakse medunarodnih sudova, te domacith sudova koji
primjenjuju medunarodno pravo.

418. Tako se doktrine koja je identi¢na doktrini udruzenog zlo¢ina¢kog poduhvata u
okviru medunarodnog obi¢ajnog prava razvijala 1 primjenjivala u vrijeme sudenja
ratnim zloc¢incima koji su bili ukljueni u vodenje koncentracionih logora Dachau,
Mauthausen, Belsen 1 Auschwitz, a tribunali pred kojim su vodena takva sudenja su
vecinu ovih lica osudili za u¢e$¢a na osnovu te doktrine.

419. Nadalje, udruzeni zlo¢inacki poduhvat, nalazi svoje uporiste 1 u ¢lanu 7. Statuta
MKSJ, koji takoder ima obicajni status. Na taj na¢in, udruZeni zlo¢inacki poduhvat
kao oblik individualne krivicne odgovornosti je primijenjen prilikom utvrdivanja
kriviéne odgovornosti optuzenima u brojnim presudama MKSJ." Isto tako, udruzeni
zlo¢inacki poduhvat kao oblik individualne kriviéne odgovornosti je prihvaéen kao
institut medunarodnog obi¢ajnog prava i presudom Apelacionog vije¢a Suda Bosne 1
Hercegovine u predmetu protiv optuzenih Mitra RaSevica 1 Save Todoviéa, u kojoj
presudi se navode njegova tri oblika: “osnovni”, “sistemski” 1 “proSireni” oblik
udruZenog zlocinackog poduhvata.

420. Takoder, Sud je imao u vidu da je tekst odredbe ¢lana 7. stav 1. Statuta MKSJ
identi¢na tekstu odredbe ¢lana 180. stav 1. KZ BiH, ¢ime su prakticno pravila o
krivicnoj odgovornosti koja proizilaze 1z medunarodnog krivicnog prava (dakle 1
pravila o udruZzenom zlo¢inackom poduhvatu) 1 iz Statuta MKSJ, inkorporirana i u
kriviéno zakonodavstvo BiH, a na ovaj] nain su se znaCajno “prosirile” 1 moguce
radnje i1zvrSenja 1 sauCesniStva u 1zvrSenju krivicnih djela navedenih u ovoj odredbi
KZ BiH.

421. U vezi sa navedenim, Sud nalazi da se udruZeni zlo¢inackog poduhvat, kao
institut medunarodnog obi¢ajnog prava, primjenjivao ne samo u vrijeme kada su
pocinjena predmetna krivicna djela koja se optuZenim stavljaju na teret, nego 1 znatno
ranije. Stoga, Sud nije prihvatio prigovore odbrane optuzenog Savi¢ Krste da se
primjenom udruzenog zlo¢inackog poduhvata povrjeduje nacelo zakonitosti.

422. Ovo posebno iz razloga Sto su pravila medunarodnog obicajnog prava
obavezujuéa za BiH, a ranije i za SFRJ. Naime, Ustav BiH'®, a ranije i Ustav SFRJ su
propisivall direktnu primjenu potpisanth ratificiranth medunarodnih ugovora a medu
koje spadaju 1 Zenevske konvencije 1 Dopunski protokoli kao 1 Martensovu klauzulu
koja obezbjeduje zaStitu gradanskih lica i boraca u skladu sa medunarodnim
obic¢ajnim pravom. Slijedom navedenog, Sud nalazi da se optuZenima mozZe staviti na
teret, odnosno da se istim moze utvrditi krivicna odgovornost na osnovu udruzenog
zlo¢inackog poduhvata, jer se na njih primjenjuje medunarodno obi¢ajno pravo koje
propisuje udruzeni zloCinacki poduhvat, odnosno odredbe KZ BiH, konkretno ¢lan
180. stav 1. u koji je inkorporiran koncept udruzenog zlo¢inackog poduhvata.

1 Tyko na primjer presuda Zalbenog vijeéa MKSJ u predmetu Tadié iz jula 1999. godine detaljno
analizira sadrza) koncepta udruzenog zlocimackog poduhvata 1 njegovo mjesto u medunarodnom
obi¢ajnom pravu.

' U ¢lanu III 3. b) Ustava BiH utvrdeno je da su ,, op3ta nadela medunarodnog prava sastavni dio
pravnog porctka BiH i entiteta®
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423. Sudska praksa medunarodnih sudova, kako za sudenja za ratne zlo€ine pocinjene
tokom Drugog svjetskog rata, tako 1 MKSJ, kao 1 Sud BiH (presuda Suda BiH broj X-
KRZ-06/275 od 06.11.2008.godine) razlikuje tri oblika udruZenog zloGinackog
poduhvata: ,,osnovni oblik®, | sistemski oblik* 1 ,,proSireni oblik*.

424. Za postojanje osnovnog oblika neophodno je postojanje slijedecih elemenata:
e daunjemu sudjeluje vise osoba;

» da postoji zajednicki projekat, cilj ili svrha koja predstavlja ili ukljucuje
pocinjenje krivicnog djela 1 koja ne mora biti izric¢ito formulisana niti ranije
dogovorena, ve¢ mozZe biti improvizirana na licu mjesta,

» da optuZeni ucCestvuje u ostvarivanju zajednicke svrhe 1li cilja, bilo tako Sto
1zvr$i neko konkretno kriviéno djelo, bilo tako Sto na drugi nacin pomaze 1li
doprinosi izvrsenju zajednickog plana, svrhe ili cilja.

425. Za postojanje krivicne odgovornosti optuzenog na osnovu osnovnog oblika
udruzenog zlo¢inackog poduhvata, nuzno je utvrditi da su optuZzeni 1 drugi ucesnici
imali namjeru da se pocini krivi¢no djelo (navedeno u ¢lanu 7. stav 1. Statuta ili 180.
stav 1. KZ BiH) koje predstavlja njithov zajednicki cilj.

426. Sistemski oblik predstavlja varijantu osnovnog oblika, za ¢ije postojanje je
pored navedenih elemenata, neophodno postojanje organizovanog sistema
zlostavljanja, znanje optuzenog za taj sistem I namjera optuZenog da se taj sistem
ostvari.

427. Prosirent oblik postoji kada (pored elemenata osnovnog oblika) jedan ili vise
izvrsilaca pocine 1 krivicno djelo ili djela koje izlazi iz okvira zajednikog cilja,
medutim, ta djela su bila prirodna i predvidiva posljedica ostvarenog zajednickog
cilja.

428. Za postojanje bilo kojeg od navedenih oblika, neophodno je da optuzeni, kao $to
Je ve¢ navedeno, uestvuje u ostvarivanju zajednickog cilja, bilo tako Sto 1zvrsi neko
konkretno krivi¢no djelo, bilo tako $to na drugi naéin pomaze ili doprinosi izvrSenju
zajednickog cilja. Upravo u ovoj zajednickoj komponenti za sva tri oblika udruZzenog
zlo¢inackog poduhvata se ogleda glavna odlika njegove pravne prirode.

429. Dakle, optuzeni ¢e biti oglaSen krivim, ako se dokaze da je kao uCesnik u
udruZzenom zlo¢inatkom poduhvatu doprinio realizaciji zajedniCkog cilja, sa
namjerom da se ta) zabranjeni cilj realizuje. Ta) doprinos ne mora biti odlucujuéi-
znacajan za postojanje krivicne odgovornosti, ¢ime se te aktivnosti-doprinos
optuzenog razlikuje od pomaganja i saizvriilastva ( Presude Zalbenog vije¢a MKSJ u
predmetima: Kvocka 1 drugi (paragrafi 97. ,98. 1 188.), Vasiljevi¢ (paragraf 102.) 1
pretresnog vijeca u predmetima Vasiljevi¢ (paragraf 102) 1 Staki¢ (paragrafi 440. 1
490.)

430. Stoga, za saizvrsilastvo se u smislu ¢lana 29. KZ BiH zahtjeva odlucujuci
doprinos u izvrSenju krivicnog djela, dok je s druge strane, doprinos ucesnika u
udruzenom zlo¢inackom poduhvatu veci, ima vecu ,tezinu“ od radnji pomaganja, a
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pomaga¢ samo zna za namjeru izviSioca, dok uCesnik u udruzenom zlo¢inatkom
poduhvatu dijeli tu namjeru sa glavnim pociniocima, dakle namjeru da se ostvari
zajednicki cilj, odnosno da se izvr$e krivicna djela.

431. Slijedom navedenog, namece se zakljucak da udruZen: zlo¢inacki poduhvat koji
ima ,,svoje korijene” u medunarodnom obi¢ajnom pravu, a inkorporiran je i u ¢lanu
7. stav 1. Statuta MKSJ, odnosno ¢lanu 180. stav 1. KZ BiH predstavlja oblik krivicne
odgovornosti 1 onih lica-saucesnika, koja dijeleci zajedniCku namjeru, preduzimaju
takve zlo¢inacke aktivnosti kojima se doprinosi ostvarenju zajedni¢kog zabranjenog
cilja.

432. Dakle, krivicna odgovornost za teSka krSenja medunarodnog humanitarnog
prava ¢e postojati ne samo za one uesnike udruzenog zlo€inackog poduhvata koji
planiraju, podsti¢u, nareduju, ¢ine zlo¢in fizi¢ki, na drugi nacin pomazu i podrzavaju
njegovo planiranje, pripremu ili izvrSenje, nego i onih keji, kao §to je navedeno,
svojim radnjama doprinose ostvarenju zabranjenog cilja, a taj doprinos ne mora biti
znacajan. U tom pogledu, ,,nije neophodno dokazivati da bez u¢e$¢a optuZenog zlocin
ne bi mogao biti ili ne bi bio ucinjen. Medutim, znaCaj uCestvovanja je u praksi
relevantan da bi se dokazalo da je optuZeni dijelio namjeru ostvarenja zajednickog
zlo¢inackog cilja“ ' Takoder, ,nije neophodno da optuZeni bude prisutan u vrijeme
kada su krivi¢na djela po¢injena*’

433. Nadalje, ono $to je najbitnije izdvojiti, posmatraju¢i pravnu prirodu udruZzenog
zloCinaCkog poduhvata, jeste da se na osnovu ovog instituta zasniva krivicna
odgovornost za teSka krSenja medunarodnog humanitarnog prava, optuZenim koji nisu
ucinili radnje izvrSenja kriviénih djela koji su navedeni u ¢lanu 7. stav 1. Statuta
MKSJ odnosno 180. stav 1. KZ BiH. Prema tome ,da bi snosio odgovornost za
sistemski udruzeni zlo¢inacki poduhvat, optuzeni mora dati doprinos zlo¢inackom

. . . . . .. o - T
sistemu, 1ako ne mora zaista ucestvovati u actus reus temeljnih krivicnih djela™”.

434. U tom pravcu se u presudi pretresnog vije¢a u predmetu , Krsti¢™ navodi da:
general Krstié nije smislio plan za ubijanje tih musSkaraca, niti ih je li€no ubio.
Medutim, on je odigrao klju¢nu ulogu kao koordinator sprovodenja kampanje
ubijanja. Time ga je njegov nivo ucestvovanja ucinio jednim od ,,glavnih izvrsilaca®™
ovih zlogina.” Nadalje, ,,ne samo da ucesnik u zajednickom zlo¢inackom poduhvatu
ne mora fizicki pociniti nijednu radnju koja predstavlja krivicno djelo, nego ne mora

ni da bude fizi¢ki prisutan na mjestu i u vrijeme po¢injenja djela“?".

b) Udruzeni zlo¢inacki poduhvat i krivicna odgovornost optuzenog Savi¢ Krste

435. U predmetnoj optuznici, nije izricito navedeno na osnovu kojeg oblika
udruzenog zlo¢inaCkog poduhvata se terete optuzent. Istina, tuzilac je u zavrsnoj rijeci
zastupao koncepciju da su optuzeni krivicno odgovorni za sva tri oblika udruZenog
zlo¢inackog poduhvata, medutim ta koncepcija o postojanju sva tri oblika nije

YPresuda Zalbenog vijeca u predmetu Kvocka i drugi, pragraf 97.

% Isto, paragraf 112., Drugostepena presuda u predmetu Krnejelac, paragraf 81.
1 Drugostepena presuda u predmetu Kvocka paragraf 112.

2 prvostepena presuda u predmetu Krsti¢ paragraf 644.

*! Drugostepena presuda u predmetu Kyvocka paragrafi 112 1 251.
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sadrzana u predmetnoj optuznict, niti istu potkrepljuju 1zvedeni dokazi. Sud nalazi, da
iz sadrzaja optuZznice kao 1 izvedenih dokaza koji potvrduju taj sadrzaj, jasno
proizilaze svi elementi osnovnog oblika udruzenog zloc¢inackog poduhvata, na osnovu
kojeg optuzeni Savi¢ Krsto kao njegov ucesnik snosi odgovornost za krivicna djela
navedena u izreci ove presude (tacke I 1., 2., 3. 14. izreke presude).

436. Izvedeni dokazi TuzilaStva, takoder potvrduju navode iz optuZnice da je
zajednicki cilj-svrha, kao elemenat osnovnog oblika udruZenog zlo¢inackog
poduhvata izvrSenje krivicnog djela progon (Clan 172. stav 1. tacka h) KZ BiH)
bosnjackog 1 hrvatskog civilnog stanovniStva opc¢ina Gacko, Bile¢a, Kalinovik 1
Nevesinje u vezi sa pojedinim kriviénim djelima 1z istog ¢lana.

437. U svjetlu navedenih zaklju€aka, Sud je najprije uzeo u obzir utvrdene Cinjenice
u ovom predmetu.Ove utvrdene ¢injenice koje je sud imao u vidu 1 u vezi sa
izvedenim dokazima Tuzilastva, su od znacaja i za ocjenu postojanja udruzenog
zlo¢inackog poduhvata 1 uce$¢a optuzenog Savi¢ Krste u tom poduhvatu. Bitno je
napomenuti da se sud ograni¢io na utvrdivanje postojanja ovog udruZenog
zloCinaCkog poduhvata koje obuhvata djelovanje njegovih uCesnika na odredenom
teritoriju, 1 to na teritoriju op¢ina Kalinovik, Nevesinje, Bileca 1 Gacko, kako je to 1
navedeno u predmetnoj optuznici.

438. Prema navedenim utvrdenim ¢injenicama, tokom druge polovine 1991. godine,
rukovodstvo bosanskih Srba, ukljucujuéi ¢lanove Glavnog odbora SDS-a kao 1
bosanske Srbe predstavnike oruzanih snaga, zasnovalo je “StrateSki plan” da poveZze
podrucja u BiH sa srpskim stanovniStvom, da nad tim podru¢jima preuzme kontrolu 1
da stvori zasebnu drZzavu bosanskih Srba iz koje ¢e biti trajno uklonjena vecina
nesrba.

439. Klju¢ni 1 presudan korak ka provodenju Strateskog plana bilo je, prema
utvrdenim ¢injenicama, osnivanje u novembru 1991. godine pet srpskih autonomnih
oblasti-regija, medu kojima je 1 Srpska autonomna oblast Hercegovina. Nadalje,
rukovodstvo bosanksih Srba provelo je plan da teritorije koje su smatrali svojima,
odvoje od postojeéih struktura SR BiH 1 stvore zasebnu drZzavu bosanskih Srba,
Srpska Republika Bosna 1 Hercegovina (koja je 12. augusta 1992. godine
preimenovana u Republiku Srpsku), u ¢iji sastav su usle navedene autonomne oblasti-
regije.

440. Realizacija pomenutog StrateSkog plana je, prema utvrdenim c¢injenicama,
podrazumjevala da je krajem marta 1992. godine uslijedilo odvajanje policijskih
snaga bosanskih Srba od nesrpskih policijskih snaga, te stavljanje policije bosanskih
Srba pod civilnu komandu bosanskih Stba, a  27. marta 1992.godine osnovano je
Srpsko ministarstvo unutrasnjih poslova.

441. Takoder, prema utvrdenim c¢injenicama, na 16. sjednici Skupstine Srpske
Republike BiH, odrZanoj 12. maja 1992. godine nisu samo artikulisani strateski ciljevi
srpskog naroda u Bosni 1 Hercegovini (od kojith je prvi strateski cilj za sobom
povlacio trajno uklanjanje znacajnog dijela nesrpskog stanovniStva s teritorije
zamiSljene drzave bosanskih Srba), nego je 1 osnovana Vojska Srpske Republike
Bosne 1 Hercegovine, a general-potpukovnik Ratko Mladi¢ kao komandant Glavnog
Staba VRS-a 1 njegovi neposredno podredeni te su politicke strateske ciljeve pretvorili
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u operativne imperative VRS-a. Kona¢no, prema utvrdenim c¢injenicama, pomenutl
strateSki ciljevi predstavljali su plan zauzimanja i kontrole teritorije, uspostavljanja
drzave bosanskih Srba, odbrane definisanih granica i1 odvajanja od drugih etnickih
zajednica u BiH.

442. StrateSli plan 1 strateSki ciljevi (posebno prvi strateski cilj) kako su opisani u
utvrdenim Cinjenicama, vidljiv je 1 u €injenicnim opisima predmetnih kriviénih djela,
navedenim u tackama I 1., 2., 3. 1 4. izreke presude.

443. Naime, radnje izvrenja tih djela u inkriminisanom periodu na podru¢ju opstina
Kalinovik, Bile¢a, Gacko 1 Nevesinje su preduzimane na identi¢an nacin, koji se
uglavnom ogledao u teSkom oduzimanju fizicke slobode bosnjackog 1 hrvatskog
civilnog stanovni$tva, nakon Cega je sljedilo u pravilu paljenje njthovih kuca,
priviemeno zatvaranje u pojedinim objektima (8kole, policijske prostorije, privredni
objekti) gdje su izlagani ubistvima, mucenjima i drugim necovje¢nim djelima, da bi
konacno slijedilo njihovo zatvaranje u pojedine logore ( kao $to su u Bileé¢i 1 Fo¢i) ili
strijeljanje  odnosno prisilni nestanak ili deportacija u drugu drzavu ili kona¢no
prisilno preseljenje na teritoriju koju je kontrolisala Armija BiH. Dakle, ove radnje
pojedinih krivi¢nih djela su u vezi sa krivicnim djelom progona 1 predstavljaju
namjerno 1 teSko, suprotno medunarodnom pravu uskra¢ivanje osnovnih prava
bosnjackog i hrvatskog stanovnisStva (prije svega prava na slobodu, na zivot i na dom)
a sve na politickgj, nacionalnoj 1 vjerskoj osnovi.

444, Cinjenica da je progon nesrpskog stanovnistva u vezi sa pomenutim radnjama
1zvrSenja vrSen na gotovo identian nacin, sa podjednakim posljedicama 1 u jednom
relativno kratkom vremenskom periodu na podrucju vise navedenih opstina, ukazuje
na logic¢an zakljucak da je isti prethodno planiran, te da je ucestvovalo vise osoba koje
su planirale progon, izvrSavale ili na drugi nacin doprinosile 1zvrSenju progona, $to
predstavlja jedan od elemenata udruzenog zlo¢inackog poduhvata, a krivicno djelo
progon predstavlja zajednicki cilj svih ucesnika u tom poduhvatu.Takoder, sve radnje
1zvrSenja opisane u lizreci ove presude ukazuju na trajno uklanjanje nesrpskog
stanovniStva sa pomenutih opStina, Sto je, kao Sto je navedeno u utvrdenim
¢injenicama obuhvatalo pomenuti Strateski plan.

445. Nadalje, navedene opStine su ulazile u sastav Srpske autonomne oblasti
Hercegovina (SAO Hercegovina), koja je zajedno sa ostale Cetiri oblasti predstavljala
,» presudan korak u realizaciji StrateSkog plana® a optuzeni Savi¢ Krsto je bio ministar
unutrasnjih dela u Vladi SAO Hercegovina, Sto jasno potvrduju medusobno saglasni
dokazi Tuzilastva T-130, T-112, T-114, T-132 1 T-204. , kao i svjedoci Vukan Brati¢ 1
Ejub Krvavac. Realizacja StrateSkog cilja, kao $to je navedeno 1 u utvrdenim
¢injenicama, podrazumijevala je 1 odvajanje policijskih snaga bosanskih Srba od
nesrpskih policijskih snaga, te stavljanje policije bosanskih Srba ped civilnu komandu
bosanskih Srba.

446. Znacajan doprinos u ovome dao je optuzeni Savi¢ Krsto kao ministar unutrasnjih
dela SAO Hercegovina , Sto prije svega ukazuje 1 dokaz TuZilastva T-95. 1z ovog
dokaza (u kojem je kao potpisnik oznacen optuzeni Savi¢ Krsto) proizilazi da su u
okviru Ministarstva unutraS$njih dela SAO Hercegovina, organizovani sastanci srpskih
kadrova sa ovog podrucja na kojima je isplanirano aktiviranje vise od polovine
rezervnog sastava milicije bez saglasnosti tadasnjeg MUP-a BiH, zatim su u tom
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periodu formirane specijalne jedinice milicije SAO Hercegovine, blokiran je rad
kadrova muslimanske nacionalnosti u SJB 1 nisu provodene naredbe 1 odluke
zvani¢nog MUP-a iz Sarajeva, pripremajuéi se za kona¢no odvajanje iz MUP-a BiH
uz uzurbano pripremanje nove organizacije srpskog Ministarstva 1 formiranje CSB sa
sjediStem u Trebinju. Nadalje 1z ovog dokaza proizilazi da je u februaru 1 martu
planirano 1 1zvrSeno razdvajanje CSB Mostar 1 pridobijanje kadrova srpske
nacionalnostt za CSB Trebinje. Konacno, 1z sadrzaja ovog dokaza proizilazi da je
krajem marta 1992.godine u svim SJB SAO Hercegovina razoruzan cjelokupni
rezervni 1 aktivni sastav milicije-radnika muslimanske 1 hrvatske nacionalnosti 1 svi
rukovodni radnici te nacionalnosti.

447. Sud je poklonio vjeru sadrzaju ovog dokaza, budu¢i da ni¢im ozbiljnim nije
doveden u sumnju, a isti je¢ medusobno saglasan sa ostalim izvedenim dokazima, prije
svega dokazom T-114, iz kojeg je vidljivo da je optuZeni Savi¢ Krsto potpisao depesu
kao Ministar unutrasnjih dela SAO Hercegovina, kojom se mobiliSe navodna
specijalna jedinica milicije SAO Hercegovina, bez saglasnosti MUP-a SocijalistiCke
Republike BiH, odnosno mobilisao je ,,paravojne snage”, zbog ¢ega je 1 suspendiran.

448. Nadalje, navedeni dokazi, saglasni su 1 sa dokazom Tuzilastva T-105. Iz ovog
dokaza proizilazi da je u februaru 1992.godine odrZan sastanak uposlenika milicije
(tadasnjih policijskih organa), i na ovom sastanku, optuzeni Savi¢ Krsto obavjestava
prisutne da na lijevoj obali Neretve ,,mi ve¢ formiramo srpsku SJB Mostar®. Upravo
na ovom sastanku je formiran ,srpski kolegij prt MUP-u SR BIH koji su sacinjavali
srpski kadrovi na rukovodnim funkcijama u MUP-u SR BIH®, sa osnovnim zadatkom
da ,,1zvrSi sve potrebne pripreme za funkcionisanje Srpskog MUP-a, nakon dono$enja
Ustava Srpske Republike BiH* te da se formira cjela organizaciona struktura MUP-a
od centara sluzbi bezbjednosti do opstinskih sekretarijata unutra$njih poslova.
Takoder, na ovom sastanku je odgovoreno da se na sva vozila utisne ¢irilicno pismo
as oznakom ,milicija“, da se obezbjede amblemi Srpskog MUP-a i obucavaju 1

>el

naoruzavaju ,,nasi radnici milicije.

449. Takoder, neki od ucesnika sastanka su kasnije postali rukovode¢i sluzbenici
Srpskog MUP-a 1 nacelnici CSB-ova (Sto potvrduje dokaz T-104), medu kojima je i
optuzeni Krsto Savi¢, a Mico Stani$i¢ koji je takoder prisustvovao sastanku, je postao
ministar unutra$njih poslova Srpske Republike BiH. Isti je na ovom sastanku naveo da
€ mora raditi na organizaciji srpskog MUP-a 1 to od opStinskih preko regionalnih do
srpskog Ministarstva, a da srpski kadar u MUP-u mora biti sredstvo za popunjavanje
Srpskog MUP-a.

450. Nadalje, 1z navedenih dokaza proizilazi da je znacajnu ulogu u ovom planiranju
1 organizovanju imao 1 Mico Stanisi¢, za koga je sud takoder, pored optuZenog Savi¢
Krste, 1zveo zakljuCak da je jedan od uesnika udruzenog zloCinackog poduhvata.
Ovakav zaklju€ak proizilazi pored dokaza T-104, 1 iz dokaza TuzilaStva T-132 iz
kojeg proizilazi da Mico Stani$i¢ kao ministar MUP-a Srpske republike BiH
obavjestava prisutne nacelnike CSB-ova, da se u “ Vladi radi na novoj politicko-
teritorijalnoj podjeli Srpske Republike, kako bi se izbjegli ranije neophodni oblici
srpskih autonomnih oblasti 1 regija...to zahtjeva da se 1 MUP prilagodi
organizaciji... MUP moZe da opstane 11 nestane, zavisno od toga hoce 11 biti drzave.
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451. Da su u udruZenom zlo¢imackom poduhvatu u¢estvovali, pored optuzenog Savi¢
Krste 1 pojedini rukovodioci SIB-i i ¢lanovi opéinskih rukovodstava, potvrduje
dokaz TuzilaStva T-153 (koji ni¢im ozbiljnim nije odveden u sumnju od strane
odbrane optuzenih) potpisan od strane nacelnika SJB Kalinovik, Govedarica Boska.
Ovaj dokaz se odnosi na izvjeStaj o aktivnostima SJB Kalinovik u periodu od 01.
aprila-15. augusta 1992.godine koji se dostavlja Skupstini opstine Kalinovik, MUP-u 1
CSB-u Trebinje, iz kojeg dokaza proizilazi da su na podrucju Kalinovika, opsStinske 1
vojne vlasti donijele Odluku da se “ratno sposobno stanovnistvo muslimanske
nacionalnosti privede i smjesti u osnovnu skolu u Kalinoviku”.

452. Postupajuc¢i po ovoj naredbi, SIB je pristupila privodenju tog stanovniStva, da bi
se dana 06.07.1992 godine ta lica 1z osnovne Skole koju su obezbjedivali pripadnici
SIB, prebacila u vojni zatvor, gdje je dalju brigu o obezbjedivanju tih lica
muslimanske nacionalnosti preuzela vojna komanda takticke grupe Kalinovik. Iz
istog dokaza, takoder proizilazi da je u ovoj SIB “izvrSena reorganizacija, tako da je
svim radnicima muslimanske nacionalnosti prestao rad, a u stanici je izvrSena popuna
samo sa radnicima srpske nacionalnosti”, te da je tu SJB u navedenom periodu
posjetio nacelnik CSB Krsto Savic.

453. Nadalje, ucesce i saradnja pripadnika pojedinih SJB u okviru CSB Trebinje sa
vojnim strukturama na tom podrucju potvrduju brojni izvedeni dokazi. Tako 1z dokaza
T-95 proizilazi da su se joS u oktobru 1991 .godine, na sastancima srpskih kadrova sa
podru¢ja Hercegovine, doneseni planovi o aktiviranju 1 stavljanju na raspolaganje
vojscl, vise od jedne polovine rezervne milicije. Isti dokaz takoder potvrduje broj
dana 1 broj pripadnika policije sa podru¢ja CSB u borbenim dejtvima, te o odrzavanju
zajednickih sastanaka CSB Trebinje sa predstavnicima Vojske Srpske Republike.

454. Nadalje, 1z dokaza TuZzilastva T-132 proizilazi da ministar MUP RS BiH Mico
Stani$i¢ obavjeStava prisutne nacelnike, medu kojima 1 optuzenog Savi¢ Krstu, da su
“j0$ polovinom maja 1992 godine donijeli naredbu broj 01-1/92 od 15.05.1992.godine
da se organizuje milicija 1 druge sluzbe MUP-a u ratne jedinice za potrebe odbrane
Srpske Republike, $to je praktiéno MUP od pocetka ¢inio”. Ove Cinjenice potvrduju i
dokazi Tuzilastva T-104., kao 1 T-99 iz kojeg je vidljivo da u viSe navrata ucestvuje
“na frontu, cjelokupan rezervni sastav milicije a djelimi¢no 1 aktivni sastav milicije iz
svih SIB na podrucju CSB Trebinje. Isto tako, 1z dokaza TuzilaStva T-153 proizilazi
da je naredbom vojne komande, jedan vod milicije od 25 ljudi upucen na prvu
borbenu liniju.

455. Takoder iz dokaza Tuzilastva od T-116 do T-126 proizilazi da je optuZzeni Krsto
Savic kao nacelnik CSB Trebinje detaljno informisan o veojnim i brbenim
aktivnostima na podrucju koje pripada ovom CSB, o ¢emu je redovno izvjeStavao
MUP RS BiH. S druge strane, vidljivo je da su cCelni ljudi vojske 1zvjestavali
neposredno pretpostavljene o borbenim dejstvima 1 sigurnosnoj sitauciji na teritoriji
koja pripada CSB Trebinje. Ovakav zakljuc¢ak potvrduje 1 dokaz tuzilastva T-93 iz
kojeg proizilazi da lice koje je u potpisu naznaceno kao Radovan Grubac-komandant
hercegovackog korpusa, dostavlja borbeni izvjes$taj Glavnom S$tabu vojske Srpske
Republike BiH, u kojem se 1izmedu ostalog navodi da je “prema podacima dobijenim
1z komande Nevesinje u toku noc¢i 02/03 juli 1992 godine u tvornici alata Nevesinje,
ubijeno 47 pripadnika muslimanske nacionalnosti, uglavnom Zene i djeca”.
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456. Svi pomenuti dokazi potvrduju uzajamnu koordinaciju policije 1 vojske, koja je
ujedno omoguéavala da pripadnici pojedinih SIB sa podru¢ja CSB izvrSavaju radnje
izvrSenja opisane u izreci presude. Na osnovu ovih dokaza i pomenutih ¢injenica,
namece se nesumnjiv zakljucak da su tu koordinaciju planirali 1 osiguravali ¢elnici
vojnog rukovodstva na tom podrucju, a u inkriminisanom periodu to su bili Radovan
Grubac, komandant Hercegovackog korpusa 1 Novica GuSi¢ komandant Nevesinjske
brigade, koji su, kako se to navodi u pomenutim utvrdenim Ccinjenicama, “kao
podredeni komandantu Glavnog $taba VRS-a politicke strateske ciljeve pretvorili u
operativne imperative VRS-a”. Slijedom navedenom, sud je izveo 1 zakljucak da su
Radovan Gruba¢ 1 Novica GuSi¢, pored optuzenog Savi¢ Krste, bili ucesnici
udruzenog zlo¢inackog poduhvata, koji su, imaju¢i u vidu navedeno kao 1 njithove
komandne pozicije u vojski takoder doprinijeli realizacii zajednickog cilja tog
zlo¢inackog poduhvata.

457. Dakle iz ve¢ navedenih dokaza TuZilaStva proizilazi zakljucak da je 1 na
podru¢ju opstina Gacko, Bile¢a, Kalinovik 1 Nevesinje planski 1 organizovano,
izvrSeno odvajanje policijskih sluzbenika srpske nacionalnosti od muslimanskih 1
hrvatskih policijskih sluzbenika, Sto je predstavljalo dio StrateSkog plana koji je, kao
$to je navedeno u utvrdenim Cinjenicama, podrazumijevao “povezivanje podrucja u
BiH sa srpskim stanovniStvom, preuzimanje kontrole na tim podrucjima i stvaranje
zasebne drZave bosanskih Srba i1z koje ¢e biti trajno uklonjena veéina nesrba. Tako iz
dokaza Tuzilastva T-95 (gdje je kao potpisnik naznaen optuZeni Savi¢ Krsto)
proizilazi da je “preko 95 % kadrova srpske nacionalnosti pristupilo do 15.04.1992.
godine Srpskom MUP-a sa podru¢ja CSB Trebinje 1 1zrazilo svoju lojalnost”.
Paralelno sa takvim odvajanjem 1zvrSeno je 1 formiranje Srpskog MUP-a u okviru
kojeg su formirane i centri sluzbi bezbjednosti. Znacajnu ulogu u tom planiranju i
organizovanju imao je pored Miée StaniSi¢a 1 optuzeni Savi¢ Krsto, prvo kao ministar
unutra$njih dela SAO Hercegovina (koja oblast ¢e u¢i u sastav Srpske Republike BiH)
a kasnije 1 kao nacelnik CSB Trebinje.

458. Ovo je posebno od znacaja iz razloga $to je sud nesumnjivo utvrdio da su
pripadnici sluzbi javnih bezbjednosti Gacko, Bile¢a, Trebinje, Kalinovik i Nevesinje,
koji su sa¢injavali pripadnici srpske nacionalnosti, ucestvovali u progonu Bosnjackog
i Hrvatskog civilnog stanovni$tva koji je predstavljao zajednic¢ki cilj udruzenog
zlo¢inackog poduhvata. O ovom odlué¢nom utvrdenju, sud je ve¢ naveo razloge zbog
kojih ovih dokazi potvrduju ovakvo utvrdenje. Stim u vezi, treba imati u vidu da ovi
pripadnici, 1ako su neposredni izvrSioct pojedinih krivicnih djela, po ocjent suda nisu
bili ucesnici u udruzenom zloCinackom poduhvatu, a o “postojanju udruZenog
zlo¢inackog poduhvata moze se govoriti 1 kada nijedan neposredni izvrsilac zloc¢ina u
tom poduhvatu ne ugestvuje”*

458. Za postojanje udruzenog zloCinackog poduhvata neophodno je, kao §to je vec
navedeno, da optuzeni ucestvuje u ostvarivanju zajedniCkog cilja koje se ogleda u
izvrSenju, pomaganju ili doprinosu optuzenog koji ne mora biti znacajan. Sud je
takoder ve¢ naveo razloge zbog kojih je izveo zakljucak da je optuzeni Krsto Savié
neposredni izvriilac predmetnih kriviénih djela opisanih u tackama I 4. a) 1 f} izreke
presude, $to je opredijelilo Sud da ove radnje 1zvrienja cijeni kao radnje koje

22 A v )
“ Presuda pretresnog vijeca u predmetu Krejisnik paragraf 883
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predstavljaju uCesce optuZenog u ostvarivanju zabranjenog cilja, odnosno realizaciji
progona.

459. Medutim, imaju¢i u vidu da je zajednicki cilj bio progon civilnog nesrpskog
stanovniStva opisan u izreci ove presude, koji je 1zvrSen na podru¢jima pomenutih
opStina, sud je na osnovu izvedenih dokaza TuzilaStva izveo zakljucak da je optuzeni
Savi¢ Krsto 1 na druge naine-dakle drugim aktivnostima koje ne predstavljaju radnje
izvrienja, doprinio realizaciji ovog zabranjenog cilja.

460. Ovaj zakljucak o njegovom doprinosu sud je izveo na osnovu izvedenih dokaza
TuzilaStva koji potvrduju: njegovog polozaja koji je imao u periodu kada je zajednicki
cilj realizovan na podruju pomenutih op$tina, posebno imajuci u vidu polozaj u
odnosu na konkretne izvrSioce pojedinih predmetnih kriviénih djela, njegovo
nastojanje da sprijeci zlo€inacke aktivnosti ili da omete preduzimanje zlo¢inackih
aktivnosti, iz njegove interakcije s ostalim ucesnicima udruzenog zlo¢inackog
poduhvata 1 1z dokaza koji pokazuju da su pripadnici Stanica javne bezbjednosti pod
njegovom kontrolom koristeni za izvrSenje zlo€inackih aktivnosti koje su zajednicki
cil] udruzenog zloCinackog poduhvata. Paralelno kroz ocjenu ovih okolnosti na
osnovu izvedenih dokaza, sud je izvodio 1 zakljuCke o tome da li je optuzeni Savic¢
Krsto dijelio namjeru, koja je zajedniCka za sve ucesnike udruzenog zlocinackog
poduhvata, da se izvrSi krivicno djelo progon, odnosno zajednicku namjeru za
realizacijom ovog zajednickog cilja.

461. Sud je vec naveo razloge zbog kojih je utvrdio da je optuzeni Savi¢ Krsto
aktivno ucestvovao u formiranju Srpskog MUP-a Srpske Republike BiH. Posebnu
ulogu u ovom formiranju kao i u realizaciji pomenutog StrateSkog cilja imalo je 1
Ministarstvo unutrasnjih dela na ¢ijem ¢elu je bio optuzeni Savi¢ Krsto. Prije svega, iz
dokaza Tuzilastva T-110 proizilazi da su politicki rukovodioci tadadnje politicke
partije SPO zaprijetili smjenom postojeceg nacelnika SJB Nevesinje Laketa Zarka jer
se nije odazvao na sastanak “kriznog Staba” za Isto¢nu Hercegovinu kako bi dao
pristanak da se podjeli naoruzanje srpskom stanovniStvu, zbog Cega je predloZen na
mjesto nacelnika SJB Nevesinje optuzeni Savié¢ Krsto.

462. Dokaz Tuzilastva T-114 potvrduje da je optuzeni Savi¢ Krsto izabran na mjestu
nacelnika SJB Nevesinje, ali 1 suspendiran od strane ministra unutraSnjih poslova
Socijalisticke Republike BiH jer je kao ministar unutrad$njih dela SAO Hercegovina
prekrsio ovlaStenja kada je mobilisao specijalnu jedinicu milicije SAO Hercegovina.
Nadalje, dokazi Tuzilastva T-67 potvrduje da je optuzeni Savi¢ Krsto dana
01.04.1992.godine imenovan na mjesto nacelnika centra sluzbi bezbjednosti Trebinje,
od strane ministra MUP-a Srpske republike BiH StaniSi¢ Mice, a dokaz TuZzilastva T-
68 potvrduje da je optuZeni imenovan kao &lan u Stabu MUP-a Srpske Republike BiH
za rukovodenje 1 komandovanje ukupnim snagama MUP-a.

463. OptuZeni Savi¢ Krsto je u inkriminisanom periodu 1 fakti¢ki rukovodio CSB-om
Trebinje pod ¢iju nadleznost su potpadale teritorije opstina Kalinovik, Nevesinje,
Bile¢a 1 Gacko. U okviru CSB Trebinje, u inkriminisanom periodu su takoder
funkcionisale stanice javnih bezbjednosti za podrucja pojedinth opstina, pa tako 1
pomenutih ops$tina.OptuZeni je u pomenutom periodu imao 1 ovlastenja da smjenjuje
pojedine nacelnike SJB, a ove Cinjenice narocito potvrduje dokaz T-95, 1z kojeg je
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vidljivo da su smjenjivani nacelnici od juna 1992 .godine Stanica javne bezbjednosti
Nevesinje, Gacko, Trebinje.

464. Nadalje, dokaz Tuzilastva T-98 (izvjeStaj kojim se obavjeStava MUP Srpske
Republike 1 politicko rukovodstvo Republike) potvrduje da su se aktivnosti CSB
Trebinje sprovodile preko pojedinih SJB, te da su se odrzavale sjednice Kolegija CSB
1 nacelnika stanica javne bezbjednosti. Iz ovog dokaza takoder proizilazi da je
identifikovano 200 lica muslimanske 1 hrvatske nacionalnosti, koji pripremaju
oruzanu pobunu, te da protiv istih slijede krivi¢ne prijave.

465. Saglasno ovom dokazu iz dokaza TuzilaStva T-95 (u kojem je kao potpisnik
oznacen Krsto Savi€) proizilazi da je CSB Trebinje svakih 15 dana odrzavao sastanke
sa nacelnicima stanica javne bezbjednosti sa podru¢ja Centra, te da je 55 milicionara
ukljuceno u ¢uvanje “sabirnih centara i drugih sli¢nih ustanova”. Nadalje, iz dokaza
TuZilaStva T-94 saglasno proizilazi da je jedan od dva “sabirna centra-logora”
smjeSten u prostorijama SJB Bileca i starom Dackom domu, te da nacelnik SIB Bileca
obavjestava predstavnike Ministarstva pravde Srpske republike BiH da je u tom
logoru smjesteno 140 lica muslimanske nacionalnosti sa podru¢ja opstine Bileca, a
koji su “izolovani iz beztjedonosnih razloga”.

466. Saglasno navedenim dokazima, 1 iz dokaza Tuzilastva T-104 proizilazi da je 20.
augusta 1992.godine odrzan sastanak rukovodec¢ih kadrova, kojim je predjsedavao
ministar MUP-a Srpske republike BiH, na kojem sastanku je optuzeni Savi¢ Krsto
informisao prisutne da je u Bile¢i uhapSeno “140 borbeno sposobnih muslimana te da
problem predstavlja nedostatak uslova za njihovo Cuvanje 1 smjestaj od strane CSB-

33

a .

467. Pored ¢injenice da je optuzeni Savi¢ Krsto u inkriminisanom periodu de iure 1
de facto vrsio funkciju nacelnika CSB Trebinje pod ¢iju nadleznost su potpadale
teritorije opStina na kojima je izvrieno predmetno krivicno djelo progon od strane
pripadnika SJB, sud je je jo$ utvrdio da je optuzeni bio detaljno upoznat o situaciji u
kojoj se nalazilo civilno bosnjacko i hrvatsko stanovniStvo na teritoriji pomenutih
opstina kada je preuzeta vlast od strane srpskog rukovodstva u skladu sa Strateskim
planom. OptuZenom je nadalje bilo poznato da su pripadnici SJB za ove opStine
koriSten! za preduzimanje radnji izvr§enja opisane u izreci presude. OptuZzenom Savié
Krsti su nadalje bile poznate ove radnje izvrSenja, a u nekim od tih, kao §to je vec
navedeno, optuzeni Savi¢ Krsto je 1 direktno ucestvovao.

468. Da optuZeni kao nacelnik CSB Trebinje, ne samo da nije niSta poduzimao kako
bi sprijecio zlo¢inacke aktivnosti o ke¢jima je bio upoznat, nego je, kao Sto je veé
navedeno 1 li¢no ucestvovao u pgjedinim radnjama izvrSenja opisanim u izreci ove
presude. Tako, su svjedoct Fadil trebovi¢, Bahrija Trebovi¢, Dusan Soldo saglasno
potvrdili da je optuzeni Ksto Savi¢ kriticne prilike pucao u trebovi¢ Redzu, koji je od
zadobijenih rana podlegao.

469. Takoder, svjedok Fadil Trebovi¢ je prvo ¢uo krike, a potom vidio da iznose
Muju Cupinu, Mehu Cati¢a i Adema MrndZi¢a, za koje je optuZeni Savi¢ Krsto rekao
da ih iznesu, da ih vide Zive samo da ne umru u stanici. Svjedok A 1 svjedok Kemo
Buli¢ su saglasno naveli da je, nakon $to su uhapsSeni, prebaceni u SJB Nevesinje gdje
su ispitivani od strane optuzenog Savi¢ Krste, kojom prilikom su i premladivani.
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470. Svjedok Saéir Kljako je naveo da je nakon hapSenja odveden u SJB Nevesinje,
gdje je bio dva dana 1 odatle prebacen u logor u Bilecu, a cijelo vrijeme je bio prisutan
u SJB, optuzeni Savi¢ Krsto. Svjedoci Miralem Trebovié, svjedok H, DuSan Soldo,
Milovan Milovi¢, Senad Saran¢i¢, Voloder Emira su saglasno potvrdili da je optuZeni
Savi¢ Krsto odlucivao o tome koji od uhapSenth civila treba da bude premjesten u
Alatnicu a ko u Bile¢u, pri ¢emu su naj€eSc¢e Zene 1 djeca odvedeni u Alatnicu, a
muskarci u Bilecu.

471. Dakle, optuzeni Savi¢ Krsto je kao nacelnik CSB Trebinje bio svjestan da
pripadnici SJB Kalinovik, Nevesinje, Bileca 1 Gacko na teritoriji ovih op¢ina
preduzimaju radnje izvr$enja opisane u izreci ove presude, koje je sud pravno
kvalifikovao kao krivicno djelo progona, koje predstavlja zajednicki cilj udruzenog
zlo¢inackog poduhvata. Rezultat tih radnji odgovara sadrzaju StrateSkog plana kako je
isti opisan u utvrdenim ¢injenicama 1 strateSkim ciljevima vidljivim u dokazu broj T-
186 (odluka Skupstine srpskog naroda u BiHod 12.05.1992 godine) gdje je prvi
strateski cilj bio drzavno razgranienje od druge dvije nacionalne zajednice.

472. Nadalje, na osnovu dokaza koji opisuju aktivnosti koje je optuzeni preduzimao 1
prije imenovanja na mjesto nacelnika CSB Trebinje, sud je izveo zakljucak da je
optuzeni ostvario aktivno uces$ée u planiranju predmetnog krivicnog djela (koji je
zajednicki cilj udruZenog zlo¢inackog poduhvata) 1 da je htio njegovo ucinjenje. Ovo
posebno 1z razloga Sto optuZeni ne samo da nije sprijecio ili bar oteZzavao i ometao
izvr$enje predmetnog krivicnog djela progona, nego Sto je neposredno ucestvovao 1
bio prisutan kada su policijski sluzbenici pod njegovom kontrolom preduzimali
pojedine, opisane radnje izvrSenja. U tom kontekstu, optuzeni Savié¢ Krsto je kao
ucesnik u udruzenom zlo¢inackom poduhvatu u stvari sa pozicije nacelnika CSB
Trebinje koristio pripadnike pojedinih SJB na predmetnim opStinama, kao sredstvo za
“drzavno razgranicenje od druge dvije nacionalne zajednice” a $to se postizalo
progonom druge dvije nacionalne zajednice na nacin opisan u izreci ove presude.

473. Sve navedene okolnosti koje se ticu doprinosa i1 znanja optuzenog Krste Saviéa,
odnosno njegove svijesti 1 htijenja za ucinjenjem predmetnog krivicnog djela ukazuju
na zakljucak suda, da je optuzeni Savi¢ Krsto imao namjeru, odnosno dijelio namjeru
zajedno sa ostalim ucesnicima udruzenog zlo¢ina¢kog poduhvata, da se na nacin
opisan u izreci ove presude 1zvrsi predmetno krivi¢no djelo progon.

¢) Milko Mucibabi¢ i udruzeni zlo¢inacki poduhvat
474. Tuzilastvo je svojom optuznicom od 20.02.2008. godine, a potom 1 optuznicom
od 26.02.2009. godine, Milka Mucibabica teretilo da je zajedno sa Krstom Savic¢em 1

drugim licima bio €lan udruzenog zlo¢inackog poduhvata.

475. Da bi takvu tezu odbranilo TuZilastvo mora, kako je prethodno navedeno
dokazati:

- da je unjemu postojalo vise osoba;

- da je postojao zajednicki projekat (design), plan ili svrha (purpose), koja
predstavlja ili ukljucuje pocinjenje krivicnog djela i koja ne mora biti izricito
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formulisana niti ranije dogovorena, ve¢ moZe biti improvizirana na licu
mjesta;

- da optuzeni ucestvuje u ostvarivanju zajednicke svrhe, bilo tako Sto izvr$i
neko konkretno kriviéno djelo, bilo tako $to na drugi na¢in pomaze ili
doprinosi 1zvrienju zajednickog plana ili svrhe.

476. Medutim, iz same optuZnice, odnosno nacina na koji je ona sacinjena, bilo je
malo vjerovatno da je Milko Muéibabi¢ sudjelovao u udruzenom zlo¢inackom
poduhvatu koji se odnosi na opStine Gacko, Bile¢a, Kalinovik 1 Nevesinje.

477. Naime, u kriticnom periodu Milko Mucibabi¢ je obavljao poslove obicnog
policajca u SIB Nevesinje, a tuZilac nije predoCio dovoljno dokaza 1z kojih bi se
moglo 1zvan svake razumne sumnje zakljuciti da su policajci ove SIB sudjelovali u
akcijama progona na podrucju opstina Gacko, Bileéa 1 Kalinovik.

478. Nadalje, tuZilac takode nije predstavio dokaze 1z kojih bi se moglo zakljuéiti da
je Milko Mucibabi¢ znao, odnosno bio svjestan dogadaja u Bile¢i, Kalinoviku 1
Gackom, pa je dosljedno tome vijeée odbilo teoriju da je Mucibabi¢, zajedno sa
Krstom Savi¢em bio ¢lan u udruZenom zlo¢inackom poduhvatu ¢iji je cilj da se izvrsi
progon nesrpskog stanovnistva sa prostora opStina Gacko, Bileéa, Nevesinje 1

Kalinovik.

479. U tom pogledu treba ukazati na stav sudske prakse, da nije dovoljno dokazati da
je optuzeni bio svjestan da njegove radnje predstavljaju sastavni dio udruZenog
zlo¢inackog poduhvata, nego treba dokazati da je optuZeni te radnje poduzimao
upravo sa namjerom da na taj nacin doprinese realizaciji zajedni¢kog plana.

480. Dakle, u situaciji kada tuZilac nije dokazao da je optuzeni Milko Mucibabi¢ bio
svjestan o dogadanjima 1zvan opStine Nevesinje 1 kada nije dokazano da je optuzeni
Mucibabi¢ poduzimao radnje upravo sa namjerom da time doprinese realizaciji plana
udruzenog zlo¢inackog poduhvata, sud nije mogao prihvatiti koncept tuzilastva, vec je
Milka Mucibabica oglasila krivim za pomaganje progona u skladu sa ¢lanom 31. KZ
BiH.

8. Odmjeravanje/ublazavanje kazne
1. Za optuzenog Krstu Savica

481. Prilikom odmjeravanja kazne, vijece je prvo krenulo od teZine djela za koja je
Krsto Savi¢ oglaSen krivim, potom stepenom krivicne odgovornosti 1 na kraju
primijenilo Kriterije koji se odnose na individualizaciju kazne.

482. Kako je ve¢ iz svega prethodnog vidljivo, Krsto Savi¢ je oglaSeni krivim za
progon, ubistvima, deportacijom 1 prisilnim premjeStanjem stanovniStva, zatvaranjem
1 drugim teskim oduzimanjem fiziCke slobode, mucenjem, silovanjem, prisilnim
prestankom 1 drugim neCovjeCnim djelima sli¢ne prirode uinjenim u namjeri
nanosenja velike patnje ili ozbiljne fizicke ili psihi¢ke povrede ili narusenja zdravlja,
Sto sam po sebi implicira stroZiju kaznu u odnosu na zakonski minimum.
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483. Pored same vrste djela za koju je Krsto Savié¢ osuden treba takode napomenuti
da se plan progona odnosio na prostor Cetiri opstine (Gacko, Bileca, Kalinovik 1
Nevesinje}), 1 da je taj plan u sus$tini 1 ostvaren.

484. Posljedice tih dijela se 1 danas osjete sa jedva manjim intenzitetom u odnosu na
vrijeme neposredno poslije izvrSenja, 1 Sto je kljucno te posljedice nikad nece biti ni
prevazidene.

485. Sto se ti¢e stepena kriviéne odgovornosti optuzenog Krste Saviéa u odnosu na
pocinjenje konkretnih djela, vije¢e je imalo na umu da Savi¢, ako se izuzme
Nevesinje, nije bio neposredni 1zvrSilac djela za koja je oglaSen krivim. Ovim se
njegov stepe krivicne odgovornosti, u odredenc) mjert umanjuje ali u svakom slucaju 1
ne iskljucuje (kako je to opisano u dijelu koji se odnosi Elanstva optuZenog saviéa u
udruZenom zlo¢inackom poduhvatu).

486. Nadalje, optuZeni Savi¢ je imao veoma vaznu 1 u odredenim momentima
presudnu ulogu u progonu nesrpskog stanovnistva na podrucju Isto¢ne Hercegovine,
jer je jedino MUP Srpske republike Bosne 1 Hercegovine imao puni kontinuitet od
proljeéa pa do kraja 1992. godine.

487. I na kraju u vezi sa liénim prilikama optuZenog Savica koje se odnose na
individualizaciju kazne, vije¢e je imalo u vidu njegovo ljudsko postupanje kada je
bolesnog Muamera Saran¢i¢a, na molbu Milovana Miloviéa smjestio u ,,Alatnicu®,
zajedno sa zenama 1 djecom.

2. Za optuzenog Milka Mucibabica

488. Prilikom odmjeravanja/ublazavanja kazne za optuZzenog Milka Mucibabia,
vijee Je prvo krenulo od stepena njegove krivicne odgovornosti, potom svrhe
kaZnjavanja 1 na kraju primijenilo kriterije za individualizaciju kazne.

489. Vezano za stepen krivicne odgovornosti, ve¢ ranije je u nekoliko navrata
naglaSeno kako vije¢u nije predofeno dovoljno dokaza kako bi se izvan svake
razumne sumnje da je na strani Milka Mucibabi¢a postojala diskriminatorna namjera.
On je tada, bio policajac u SJB Nevesinje, 1 u vrijeme drustvenih previranja a potom 1
preuzimanja potpune kontrole vlasti u Nevesinju, optuzeni Milko Mucibabi¢ je
postupa po naredbama koje su mu davali pretpostavljeni.

490. Nadalje, isto tako, ve¢ je ranije istaknuto da je on imao dovoljno saznanja na
raspolaganju 1 samim tome bio svjestan, da se radilo o naredbama koje su po svom
karakteru nezakonite 1 koje su bile usmjerene protiv nesrpskog stanovni$tva u
Nevesinju.

491. Sa druge strane, vise puta su 1 svjedoci tuzilastva ali 1 svjedoci odbrane potvrdili
kako je Milko Mucibabi¢, u slu¢ajevima kada je to bio u prilici 1 najce$ce kada nije
obavljao patrolnu djelatnost sa drugim policajcima, odnosno vojnicima, koristio
priliku da pomogne svojim poznanicima i komsijama nesrbima.
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492. Vezano za svrhu kaznjavanja, slijedom svega ranije iznesenog, vijeCe smatra da
se ovako izreCenom kaznom zatvora ostvaruje vrha kaznjavanja i to posebno iz
razloga $to se na ovaj nacin pravi razlika izmedu onih koji su, sticajem prilika dosli u
takvu poziciju 1 uslovno receno nevoljko sudjelovali u izvr$enju kriviénih djela, od
onih koji su imali ulogu predvodnika.

493. Nadalje, vijece je takode imalo u vidu njegove godine (u momentu izricanja
nepunih 58 godina), kao i jako korektno drZanje tokom cijelog postupka.

494. Dakle, po ocjeni vijeca, sve ove okolnosti kad se zbroje, predstavljaju narocito
olakSavajuc¢e okolnosti kako to predvida ¢lan 49. stav 2. KZ BiH, pa je tako po
uvjerenju ovog vijeca kazna zatvora, odmjerena po pravilima za sticaj, u trajanju od
pet godina 1 tri mjeseca, adekvatna kazna za optuzenog Milka Mucibabica.

9. Odluka o mjerama sigurnosti i troSkovima krivi¢nog postupka

495. Polaze¢i od odredbe iz ¢lana 74. KZ BiH, koji predvida oduzimanje predmeta
koji su bili upotrijebljeni prilikom u¢injenja krivicnog djela, vijece je imajuci u vidu
tacku II 2, dispozitiva donijelo odluku da se od optuZenog Milka Mucibabi¢a imaju
oduzeti sljede¢i predmeti: poluautomatska puska — PAP, serijskog broja 594416,
jedan prazan okvir za automatsku pusku, 206 kom. municije za puSku kalibra 7,62
mm, 12 kom. municije kalibra 7,9 mm, dvije defanzivne bombe serijskog broja 8608 1
8142, dva prazna okvira za automatsku pusku, rap sa 4 prazna okvira, dva prazna
okvira za ,,Skorpion“ 1 84 kom. municije kalibra 7,62 mm za piStolj, Sest kom.
municije kalibra 7,65, dva kom. municije kalibra 9mm, tri kom. pistoljske municije
kalibra 9mm, jedanaest kom. pistoljske municije kalibra 7,65mm, dva kom. pistoljske
municije kalibra 6,35mm.

496. Buduci da odredba iz Clana 188. stav 1. predvida da ¢e se lica koja sud oglasi
krivim obavezati da nadoknade troSkove krivi¢nog postupka, te da se u spisu trenutno
ne nalaze podaci na osnovu kojih bi se mogla utvrditi njihova iznos, vijeée je odlucilo
da ¢e se u skladu sa odredbom iz ¢lana 186. stav 1. 1 2. ZKP BiH, po pribavljanju
potrebnih podataka donijeti posebno rjeSenje o visini troskova postupka, koje su
optuzeni Krsto Savi¢ 1 Milko Mucibabi¢ duzni nadoknaditi.

497. Dakle, polazeci od svega 1znesenog, uz primjenu citiranth zakonski odredbi
odluceno je kao u dispozitivu ove presude.

Zapisnicar PREDSJEDNIK VIJECA
SUDIJA
Emil Pinkas Minka Kreho

POUKA O PRAVNOM LIJEKU: Protiv ove presude moze se izjaviti Zalba koja se
podnosi Apelacionom odjeljenju Suda u roku od 15 (petnaest) dana od prijema
pismenog otparvka iste.
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