


Broj: S12 K 022881 21 K27
Sarajevo, 08.03.2021. godine

U IME BOSNE | HERCEGOVINE!

Sud Bosne i Hercegovine, Odjel Il za organizovani kriminal, privredni kriminal i korupciju, u
vije¢u Apelacionog odjeljenja sastavlienom od sudije Hilma Vucini¢a, kao predsjednika
vijeca, te sudija RedZiba Begi¢a i dr. Dragomira Vukoje, kao &lanova vijeéa, uz sudjelovanje
pravne savjetnice lvane Toti¢, u svojstvu zapisniCarke, u krivicnom predmetu protiv
optuZenog Emira AliSi¢a, zbog krivicénog djela Organiziranje teroristi¢ke grupe iz ¢lana 202d.
stav 2. u vezi sa stavom 1. Krivicnog zakona Bosne i Hercegovine, u vezi sa Krivicnim djelom
Terorizam iz ¢lana 201. istog zakona, odlu€uju¢i o Zalbi branioca optuZzenog Emira AliSica,
advokata Bakira He¢imovica, izjavljenoj protiv presude Suda Bosne i Hercegovine broj S1 2
K 022881 20 K od 05.01.2021. godine, nakon odrZzane javne sjednice vijeca, u prisustvu
tuZiteljice TuZilaStva Bosne i Hercegovine, Biljane Golijanin, optuZenog Emira AliSica i
hjegove braniteljice, advokata Belme Balijagi¢, u zamjeni za branioca advokata Bakira

Hecéimovica, dana 08.03.2021. godine donio je slijedecu:

PRESUDU

Odbija se, kao neosnovana, Zalba branioca optuZenog Emira AliSica, te se potvrduje
presuda Suda Bosne i Hercegovine broj S1 2 K 022881 20 K od 05.01.2021. godine.

Obrazlozenje

. TOKPOSTUPKA

1. Prvostepenom presudom Suda Bosne i Hercegovine (u daljem tekstu: Sud BiH/Sud)
broj S1 2 K 022881 20 K od 05.01.2021. godine, optuZzeni Emir AliSi¢ je na osnovu
prihva¢enog sporazuma o priznanju krivnje oglasen krivim da je radnjama opisanim u izreci
te presude pocinio krivicno djelo Organiziranje teroristicke grupe iz ¢lana 202d. stav 2. u vezi
sa stavom 1. Krivichog zakona Bosne i Hercegovine ( u daljem tekstu: KZ BiH), a sve u vezi
sa krivicnim djelom Terorizam iz Clana 201. KZ BiH, te je na osnovu istih zakonskih odredbi,

uz primjenu odredaba Clanova 39, 40, 41, 42, 48, 49. stav 1. tacka b) i &lana 50. stav 1.



tacka b) KZ BiH, osuden na kaznu zatvora u trajanju od 2 (dvije) godine i 6 (Sest) mjeseci. Na
osnovu ¢lana 56. KZ BiH, optuzenom Emiru AliSi¢u se u izreCenu kaznu zatvora uracunava

vrijeme provedeno u pritvoru u periodu od 19.12.2019. godine, pa nadalje.

2. Na osnovu €lana 188. stav 1. Zakona o krivicnom postubku Bosne i Hercegovine ( u
daljem tekstu: ZKP BiH), sud je optuzenog obavezao da nadoknadi tro$kove krivicnog

postupka o Cijoj e se visini odluciti posebnim rjeSenjem po pribavljanu potrebnih podatka.

Il. ZALBA |1 ODGOVOR NA ZALBU

3. Protiv navedene presude Zalbu je blagovremeno izjavio branilac optuZzenog Emira
AliSi¢a, advokat Bakir Hecimovic, i to zbog odluke o troSkovima krivicnog postupka iz ¢lana
300. ZKP BiH, sa prijedlogom da vije¢e Apelacionog odjeljenja Suda BiH predmetnu Zalbu
usvoji, te pobijanu presudu preinaci u tom dijelu, pa optuZzenog oslobodi tro8kova krivicnog

postupka.

4, Tuzilastvo BiH je dostavilo odgovor na zalbu, sa prijedlogom da Apelaciono vije¢e

Zalbu odbije kao neosnovanu, te potvrdi prvostepenu presudu.

ll. JAVNA SJEDNICA VIJECA

5. Na osnovu &lana 304. ZKP-a BiH, dana 08.03.2021. godine odrZana je javha sjednica
vije¢a Apelacionog odjeljenja, u prisustvu tuZiteljice Tuzilastva BiH TuzilaStva Bosne i
Hercegovine, Biljane Golijanin, optuZzenog Emira Alii¢a i njegove braniteljice, advokata

Belme Balijagi¢, u zamjeni za advokata Bakira He¢imovica.

0. Braniteljica optuzenog je na javnoj sjednici izjavila da ostaje u potpunosti pri svim
navodima, kao i prijedlogu iz Zalbe. OptuZeni Emir AliSi¢ je izjavio da je saglasan sa

navodima svoje braniteljice.

7. TuZiteljica je takode navela da ostaje u potpunosti pri dostavljenom odgovoru na
Zalbu.
8. Nakon §to je ispitalo pobijanu presudu u granicama istaknutih zalbenih prigovora, a u

skladu sa odredbom ¢lana 306. ZKP-a BiH, Apelaciono vijec¢e je donijelo odluku kao u izreci,

iz slijedecih razloga:



IV. ZALBENI PRIGOVORI U VEZI ODLUKE O TROSKOVIMA KRVICNOG POSTUPKA

A. ZALBA BRANIOCA OPTUZENOG

9. Branilac optuZenog u Zalbi istie da sud u prvostepenoj presudi nije obrazloZio
okolnosti i Cinjenice koje opravdavaju obavezivanje optuzenog da plati troSkove krivicnog
postupka. Tako se u obrazlozenju presude navodi da se zakljuCenjem sporazuma o
priznanju Krivnje optuZeni obavezao na troSkove postupka, pri ¢emu je, po ocjeni branioca
izostalo obrazloZenje koje bi opravdavalo donodenje takve odluke. Zalbom se isti¢e da
optuzeni AliSi¢ nema stalni izvor prihoda, niti u svom vlasnistvu posjeduje bilo kakvu
nekretninu, pa da bi mogao obezbjediti sredstva dovoljna da nadoknadi troSkove krivicnog
postupka.

B. ZAKLJUCAK APELACIONOG VIJECA

10.  Nasuprot drugadijoj tvrdnji iz Zalbe ovo vije¢e nalazi da su u pobijanoj presudi dati
potpuno dostatni razlozi za odluku da se na osnovu odredbe ¢lan 188. stav 1. ZKP BiH
optuzeni obaveZe na naknadu troSkova krivicnog postupka, te da ovakva odluka nije

nepravilna, a kako se to prigovara u Zalbi.

11. Iz obrazloZzenja pobijane presude u dijelu koji se odnosi na odluku o troSkovima
kriviCnog postupka proizilazi da je prvostepeni sud, pored ukazivanja na sadrZaj odredbe
¢lana 188. stav 1. ZKP BiH kojom je propisano da se u slucaju donoSenja osudujuce
presude optuzeni obavezuje na naknadu troSkova Krivicnog postupka, imao u vidu i to da je
optuzeni Emir AliSi¢ oglasen krivim po presudi donesenoj ha osnovu sporazuma o priznanju
krivnje koji je optuZeni zakljucio sa tuZiocem i kojim se izmedu ostalog ( stav VI sporazuma )
obavezao da ¢e naknaditi troSkove krivichog postupka. Pored toga, iz obrazloZenja pobijane
presude proizilazi i da je prilikom razmatranja sporazuma o priznanju krivnje optuzeni bio
upoznat sa moguc¢om posljedicom vezanom za obavezivanje na naknadu troskova krivichog

postupka, &ime je ispostovana obaveza iz ¢&lana 231. stav 6. tactka a) ZKP BiH', te je

' Prilikom razmatranja sporazuma o priznanju krivice, Sud provjerava: , da /i je do sporazuma o priznarju krivice
doslo dobrovoijno, svjesno i s razumjevarjem, kao i nakon upoznavarja 0 mogucim pos.jedicama, ukjucujuci i
pos.jedice vezane za imovinskopravni zahijev, oduzimarje imovinske koristi pribavijene kriviénim cjelom, i
troskove krivicnog postupka.”



provjereno da li je optuZeni upoznat sa mogucim posljedicama zakljuivanja sporazuma, a

koje se u jednom dijelu ogledaju i u obavezi naknade troSkova krivicnog postupka.

12.  Ovakvi razlozi iz pobijane presude u potpunosti opravdavaju pravilnost odluke o
obavezivanju optuZenog na naknadu troskova krivicnog postupka, pri Cemu treba nagalasiti
da sud u pogledu odluke o troSkovima krivicnog postupka moze donijeti i drugaciju odluku
nego §to je to navedeno u sporazumu, dakle da sporazum u tom pogledu ne obavezuje sud,
te da optuZenog moZe i osloboditi duZznosti naknade troSkova krivi€nog postupka po oshovu
odredbe ¢lana 188. stav 4. ZKP BiH. Medutim, to podrazumijeva obavezu optuZzenog da
dostavi dokaze na osnovu kojih bi se utvrdilo da bi pla¢anjem troSkova postupka bilo
dovedeno u pitanje izdrZzavanje optuZenog ili osobe koju je on duzan da izdrZzava. Kako iz
stanja spisa proizilazi, optuZeni to nije niti traZio, niti je sudu dostavio dokaze u tom pravcu, a
ni uz Zalbu branioca optuZenog takvi dokazi nisu dostavljeni. Stoga i nije osnovan prijedlog iz

Zalbe branioca optuzenog da se optuzeni oslobodi troSkova krivicnog postupka.

13.  Na osnovu svegda izloZenog valjalo je na osnovu €lana 313. ZKP BiH Zalbu branioca

optuzenog odbiti kao neosnovanu i prvostepenu presudu potvrditi.

Zapisnicar: PREDSJEDNIK VIJECA
Pravni savjetnk SUDIJA
lvana Toti¢ Hilmo Vuginié

POUKA O PRAVNOM LIJEKU: Protiv ove presude Zalba nije dozvoljena.



