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Broj: $12K 02741218 K
Sarajevo, 09.11.2018. godine

U IME BOSNE | HERCEGOVINE

Sud Bosne i Hercegovine, u vijec¢u sastavljenom od sudija Masovi¢ Hasije, kao predsjednika
vijeca, te sudija Marijanovi¢ Andelka i Strika Mirsada, kao ¢lanova vije¢a, uz sudjelovanije
struénog saradnika Jankovi¢ Biljane, u svojstvu zapisni¢ara, u krivicnom predmetu protiv
Gaji¢ Milorada, optuZenog po optuznici TuZiladtva Bosne i Hercegovine broj T20 0 KTO
0000356 10 od 27.12.2017. godine, potvrdene 29.01.2018. godine za Krivicno djelo
Organizovani kriminal iz ¢lana 250. stav 2. KriviEnog zakona BiH u vezi sa krivicnim djelom
Neovlasteni promet opojnih droga iz ¢lana 195. stav 1. KZ BiH, nakon odrzanog rocista za
razmatranje sporazuma o priznanju krivice i pretresa za izricanje krivicnopravne sankcije, u
prisutnosti optuzenog Gaji¢ Milorada, njegovog branioca, advokata Rami¢ Amera, te tuzioca
Tuzilastva BiH Hukelji¢ Mirze, dana 09.11.2018.godine donio je sljedecu:

PRESUDU

Optuzeni GAJIC MILORAD, sin Pere, roden 24.06.1979. godine u Brékom, nastanjen u
mjestu ..., JMB ..., po nacionalnosti ..., drZavljanin ..., po zanimanju trgovac, pismen,
zavrSena srednja stru¢na sprema, oZenjen, otac jednog djeteta, loSeg imovnog stanja,
neosudivan, po vlastitoj izjavi ne vodi se drugi krivi¢ni postupak;

KRIV JE

sto je,

/zajedno sa OBRENOVIC Velemirom, STANKOVIC Denjem, STOJANOVIC Mico, MILICEVIC
Simom, STEVIC Bcjanom, te kako se osnovano sumrja sa CAVARKAFA Slobodanom,
TODOROVIC Dusanom, MARKELIC Turjom, KOSTIC Radcjicom i STANKOVIC Goranom/

U vremenskom periodu od sredine mjeseca decembra 2009.godine do pocCetka mjeseca
maja 2010.godine, STANKOVIC Goran organizirao i rukovodio organiziranom grupom
kriminalaca u smislu odredbe ¢lana 1. stav (17) Kaznenog zakona BiH (SluZbeni glasnik
Bosne i Hercegovine” br. 3/03, 32/03, 37/03, 54/04, 61/04, 30/05, 53/06, 55/06, 32/07), a
koju je organizirao najkasnije sredinom mjeseca decembra 2009.godine i kojom je
kontinuirano rukovodio do poletka mjeseca maja 2010. godine, a kojoj organiziranoj grupi
kriminalaca su kroz vrijeme njenog djelovanja pristupili i drugi ¢lanovi organizirane grupe, a
najmanje STANKOVIC Deni, STOJANOVIC Mi¢o, MILICEVIC Simo, GAJIC Milorad,
OBRENOVIC Velemir, CAVARKAPA Slobodan, TODOROVIC Dusan, MARKELIC Tunjo,
KOSTIC Radojica i STEVIC Bojan, pri &emu je Stankovié Goran organiziranu grupu
kriminalaca organizirao radi sticanja protivpravne imovinske Koristi na nacin kontinuiranog
ucinjenja kaznenih djela vezanih za neovlasteni medunarodni promet opojnom drogom -
marihuanom, iako je znao da nema odobrenje nadleznog organa za Kupovinu, nabavku,
drZzanje i prodaju opojnih droga, te da je promet opojnih droga ograni€en Konvencijom o
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psihotropnim supstancama iz 1971. godine i Zakonom o sprijeCavanju i suzbijanju
zloupotrebe opojnih droga (,Sluzbeni glasnik BiH" br. 8/06) sa pripadajuéim listama, ito na
nacin da je Stankovi¢ Goran kao organizator licho i putem telefonskih kontakata sa njemu
poznatim osobama sa podrucja Kosova dogovarao kupovinu vecih koli¢ina opojne droge
marihuana sa ciljem da istu putem drugih ¢lanova organizirane grupe kriminalaca koji su joj
pristupili transportuje sa Kosova preko podrucja Bosne i Hercegovine na podrucje Republike
Hrvatske, a zatim istu i proda kupcima sa kojima je kupoprodaju dogovarao Stankovi¢ Deni,
da bi u cilju ostvarenja navedenog Stankovi¢ Goran osobno i putem telefonskih kontakata
ostalim ¢lanovima organizirane grupe kriminalaca izdavao pojedinacna konkretna uputstva
o pripremanju putni¢kin motornih vozila za prijevoz opojne droge marihuana, Sto je
ukljucivalo i pravljenje tzv. Stekova — skrivenih mjesta za prevoz opojne droge u transportu,
zatim odlasku &lanova organizirane grupe kriminalaca na podruc¢je Kosova i Crne Gore,
zatim i upute o preuzimanju i prijevozu opojne droge — marihuane putnickim motornim
vozilima preko podrucja Bosne i Hercegovine na podru¢je Republike Hrvatske, gdje su
¢lanovi organizirane grupe kriminalaca po uputi organizatora Stankovi¢ Gorana tako
prevezenu opojnu drogu predavali osobama na podrucju Republike Hrvatske, dok je
Stankovi¢ Goran organizirao naplatu isporu¢ene opojne droge — marihuane od kupaca sa
podrucja Republike Hrvatske tako $to je po njegovim uputama novac za isporu¢enu opojnu
drogu preuzimala Mrkaljevié Svjetlana, Stankovi¢ Nada, Salimovi¢ Safet i Cavarkapa
Slobodan, pa je tako:

1. /opisano pod tackom 6. optuznice/
zajedno da Stcjanovi¢ Micom i Obrenovi¢ Velimirom

Gaji¢ Milorad, Stojanovi¢ Mi¢o i Obrenovi¢ Velemir u mjesecu februaru 2010.godine u
namjeri da na podrucju R. Hrvatske prodaju njima poznatom kupcu ili kupcima opojnu drogu
marihuna u koli€ini od najmanje 3.280 grama, a koju je prethodno Gaji¢ Milorad predao na
¢uvanje Stojanovi¢ Miéi i koju je Stojanovi¢ Mi¢o skrivao u objektu Koji koristi u mjestu
Spionica, i to na nadin da bi navedenu drogu prodali prilikom prodaje opojne droge za
Stankovi¢ Gorana, pa su tako dana 18.02.2010. godine Koristeéi putni¢ko motorno vozilo
marke ,Landcruzer®, reg. oznaka ..., a koje ima ugraden ,Stek", a na osnovu prethodnih
telefonskih dogovora, krenuli do Tuzle, a zatim prema R Hrvatskoj sa namjerom da uzorke
opojne droge odnesu kupcima u Zagreb-R Hrvatska, kojom prilikom su ponijeli dva uzorka
opojne droge i automatsku pusku radi li€ne bezbjednosti, i to automatsku pusku ,M70 AB2"
kalibra 7,62 mm, fabrickog broja 359887 sa jednim okvirom u kojem se nalazi 10 metaka,
znajuci da je gradanima zabranjeno drZzanje automatskog vatrenog oruZja, a koji uzorci u
kolic¢inama 1,186 grama i 1,115 grama i puska su im pretresanjem istog dana pronadeni i
oduzeti, da bi istog dana pretresanjem stambenih objekata koje koristi Stojanovi¢ Mi¢o u
mjestu Spionica, opstina Srebrenik bila pronadena i priviemeno oduzeta opojna droga
marihuana u koli¢ini od 3280 grama, a koja se nalazila u 6 pakovanja;

¢ime je, radnjama opisanim pod tackom 6. optuznice (1. izreke), pocinio krivitno djelo
Organizovani kriminal iz ¢lana 250. stav 2. Kriviénog zakona BiH u vezi sa krivi¢nim djelom

Neovlasteni promet opojnih droga iz €lana 195. stav 1. KZ BiH,
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pa mu Sud, primjenom navedenih zakonskih odredbi i ha osnovu odredbi €lanova 42., 48.
KZ BiH, primjenjujuci odredbe o ublaZavanju kazne u smislu ¢lana 49. i 50. Krivichog zakona
BiH,

IZRICE
KAZNU ZATVORA U TRAJANJU OD 1 (JEDNE) GODINE

Istovremeno, a na osnovu €¢lana 43. Krivi€nog zakona BIH,
navedena kazna zatvora u trajanju od 1 (jedne) godine, izreCena ovom presudom,

zamjenjuje se radom za opce dobro na slobodi i to u trajanju od 90 (devedeset) radnih
dana.

Optuzeni ¢e rad za opc¢e dobro na slobodi izvrsiti najkasnije u roku od 1 (jedne) godine od
dana pravosnaZznosti ove odluke.

Ukoliko se rad za opce dobro ne izvr§i - potpuno ili djelomiéno, izvrSic¢e se kazna zatvora, u
trajanju srazmjernom neizvr§enom radu za opée dobro na slobodi.

Vrstu i mjesto rada za opce dobro ¢e odrediti ovlasteno sluZzbeno lice Ministarstva pravde
Bosne i Hercegovine, vodeci ra€una o sposobnostima i znanjima osudenog.

Na osnovu ¢lana 110. Kriviénog zakona BiH, od optuZenog se oduzima imovinska Korist
pribavljena izvrSenjem krivicnog djela i to hov€ani iznos od 50,00 eura (pedeset eura), a Koji
je ranije priviemeno oduzet po Potvrdi o priviremenom oduzimanju predmeta Policije
Distrikta Bréko, broj 14.02-04.2-161/10 od 20.05.2010. godine, a koji ¢e po pravosnhaZnosti
presude biti uplacen u korist budZeta Bosne i Hercegovine.

U smislu Clana 74. Krivitnog Zakona BiH, od optuZzenog se oduzimaju predmeti ranije
priviemeno oduzeti po Potvrdi o priviremenom oduzimanju predmeta Policije Distrikta
Breko, broj 14.02-04.2-161/10 od 20.05.2010. godine, i to:

- mobilni telefon marke NOKIA 6300, srebreno-crne boje, IMEI broja:
359538010789317, sa SIM karticom ser.broja: 89387050112241024600,

- mobilni telefon marke NOKIA 6300, crne boje, IMEI broja:353191030898605, sa
SIM karticom ser.broja: ...,

Na osnovu odredbi ¢lana 188. stav 1. Zakona o krivichom postupku BiH, optuzeni se
obavezuje na pla¢anje troSkova sudskog pausala u iznosu od 100,00 KM, koje je optuzeni
duzan platiti u roku od 15 dana od dana pravosnaznosti presude, dok u odnosu na ostale

troSkove kriviénog postupka, a koji se odnose na troSkove odbrane po sluzbenoj duznosti,
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Dana 16.10. i 09.11.2018.godine?, odrZzana su rociSta za razmatranje sporazuma o
priznanju krivice. Sud je utvrdio da je do zaklju€enja sporazuma doslo dobrovoljno, svjesno
i sa razumijevanjem, te da postoji dovoljno dokaza o krivici optuZzenog. Sud je optuZzenom
naroCito skrenuo paznju o moguéim posljedicama zakljuCenja sporazuma o priznanju
krivnje, te je isti upoznat da ne moze uloZiti Zalbu na krivi€nopravnu sankciju ako je izreCena
u skladu sa zaklju¢enim sporazumom, da ne moze uloZiti Zalbu protiv vrste procesa, te da
mu Sud moZe dodjeliti troSkove krivicnog postupka.

OptuZeni Gaji¢ Milorad je na zapisnik pred Sudom potpuno i hedvosmisleno izjavio da se
osjeca krivim za djelo koje mu je stavljeno na teret, izvrSeno na nacin i u vrijeme navedeno
u optuznici. Takode je potvrdio da u vrijeme zaklju¢enja sporazuma na njega nije vrsen bilo
kakav pritisak da zaklju€i sporazum, te da je u to vrijeme kao i u vrijeme razmatranja
sporazuma o priznanju krivice potpuno svjesno, svojom voljom, zaklju€io sporazum i dao
izjavu o priznanju krivice.

Razmatrajuci izjavu o priznanju krivice u skladu sa odredbom ¢lana 231. ZKP BiH, a cijenedi
pri tom dokaze koji terete optuzenog, Sud je odlucio prihvatiti izjavu o priznanju krivice
optuZenog Gaji¢ Milorada, nalazeci da je isti pocinio krivi¢no djelo Organizovani kriminal iz
Clana 250. stav 2. KZ BiH u vezi sa krivicnim djelom Neovlasteni promet opojnih droga iz
¢lana 195. stav 1. KZ BiH

Dokazni standard

Standard "dovoljno dokaza", koji zakonodavac propisuje kao uslov za prihvatanje
sporazuma, Sud je utvrdio ha osnovu priznanja optuZenog i dokaza pobrojanih u predmetnoj
optuZnici, koje je optuzba detaljno obrazloZila, i Kkoji su uloZeni u sudski spis.

Pri predlaganju i ulaganju dokaza, TuZilastvo je navelo da, pored dokaza koji se odnose na
tacku optuznice koja se stavlja na teret iskljucivo optuzenom Gaji¢u, optuzba namjerava
predoditi i predati Sudu i dokaze, u cilju dokazivanja grupe za organizovani kriminal.

OptuZeni i njegov branilac su potvrdili da posjeduju dokaze na kojima se temelji optuZnica,
te na uloZene dokaze nisu imali prigovora, kao ni na nacin prezentovanja i ulaganja u sudski
spis. Dokazi koji se odnose iskljuéivo na optuZzenog Gajica, predati su Sudu u originalu.
Ostali dokazi, obzirom da se radi o obimnom dokaznom materijalu, a cijenedi €injenicu da
su isti dokazi neophodni u originalu za potrebe vodenja postupka protiv ostalih optuZenih,
TuZilastvo je, uz saglasnost odbrane, navedene dokaze Sudu predalo u elektronskoj verziji
skenirane na jednom mediju. S obzirom da se radi o PDF formatu, na medijima se nalaze
skenirani i dokazi od kojih je TuZilastvo odustalo, ali iste Sud nije imao cijenio prilikom
donosenja odluke. Materijalni dokazi koji su prezentirani od strane tuZioca i uvedeni u sudski
spis, dati su u aneksu, koji Cini sastavni dio ove presude.

3 Rodiste od 16.10.2018. godine je odgodeno za dan 09.11.2018.godine, s obzirom da ha prvobithom rocistu
TuZiladtvo nije bilo u moguénosti predati Sudu privremeno oduzete predmete a Koji su sporazumom
dogovoreni da se u smislu €lana 74. KZ BiH trajnc oduzmu.
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Cijeneci navedene dokaze pojedinacno i dovodeci th u medusobnu vezu, te cijenedi
priznanje optuZzenog, Sud je van svake sumnje utvrdio da je optuZeni pocinio predmetno
krivi¢no djelo.

Sud je iz dostavljenih dokaza, a posebno izvjestaja o pretresanju, i priloga dostavljenih uz
iste (dokazi broj DT-4 i DT-5), rezultata posebnih istraZnih radnji (dokazi navedeni pod
.Posebne istrazne radnje, a u optuZnici oznaceni brojevima od 136 do 144), analize dokaza
(dokazi navedeni pod ,Analiza dokaza"“, a u optuznici oznaceni brojevima od 1 do 7), nalaza
i misljenja vjestaka prilikom vjestacenja opojne droge, kao i mobilnih telefona (dokazi
navedeni pod ,Forenzi¢ka analiza priviemeno oduzetih telefona i vjestacenje biljnog
materijala“, a u optuZnici oznaceni brojevima od 1 do 6), utvrdio da svi dostavljeni dokazi
potvrduju krivicu optuZzenog za navedeno Krivicno djelo.

Prilikom ocjene da li takvi dokazi potkrepljuju navode optuZbe i opravdavaju priznanje Krivice
optuzenog, sud se uvjerio da svi prezentirani dokazi upucuju na zaklju¢ak da je optuzeni,
na nacin kako je to opisano izrekom presude, svojim radnjama ostvario sva bitna obiljezja
krivicnog djela Organizovani kriminal iz 250. stav 2. Krivicnog zakona BiH u vezi sa krivicnim
djelom Neovlasteni promet opojnih droga iz ¢lana 195. stav 1. KZ BiH.

Iz opisa djela i sadrzaja prezentiranih dokaza, te iz Cinjenice da je optuzeni priznao djelo,
nesumljivo proizilazi zaklju¢ak da je optuzeni u vrSenju radnji postupao sa direktnim
umisljajem, te u vrijeme izvrSenja krivicnog djela bio sposoban za rasudivanje i u mogucnosti
da shvati i razumije znacaj svojih radnji, kao i da je potpuno sposoban da donese odluku i
da shvati njen znacaj.

U skladu sa naprijed navedenim, sud je utvrdio da su u cjelosti ispunjene pretpostavke
propisane ¢lanom 231. stav 6. Zakona o krivicnom postupku BiH za prihvatanje zaklju€enog
sporazuma, nakon &ega je odrzan pretres za izricanje krivi€hopravne sankcije.

Kriviéna sankcija

Na pretresu za izricanje krivichopravne sankcije, iznesene su Cinjenice koje su od znacaja
za odluku Suda o prihvatljivosti krivichopravne sankcije dogovorene predmetnim
sporazumom o priznanju krivice.

TuZilastvo je detaljno obrazloZilo okolnosti kojima se rukovodilo prilikom pregovaranja sa
optuZzenim u pogledu priznanja krivnje, te sankcije koja je dogovorena. U tom smislu, tuZilac
je istakao da je optuZeni Gaji¢ Milorad u vrijeme uginjenja djela imao nepunu 21 godinu
Zivota, odnosno radilo se u mladoj punoljetnoj osobi, te posebno naglasio da optuZeni ni
prije, niti nakon ucinjenja ovog konkretnog djela, nije kaZnjavan, zbog ¢ega je osnovano
pretpostaviti da isti nije osoba koja je sklona ¢injenju krivicnih djela. Tuzilac je dalje naveo
da je optuzeni u meduvremenu stupio u brak i dobio dijete, te da je nakon smrti supruge
optuzeni postao jedini staratelj malodobnog djeteta, koje je po zakonu duzan izdrzavati.
Konacno, tuZilac istiCe i da je protekom vremena od momenta ucinjenja krivicnog djela, do
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momenta procesuiranja, a radi se o periodu od 9 godina, svrha specijalne prevencije vec
izgubila svoj puni smisao, zbog ¢ega smatra da je izricanje ublaZene kazne odgovarajuce
Za konkretan slucaj.

Branilac se pridruZio svim olakSavaju¢im okolnostima na strani optuZzenog koje je tuZilac
istakao, te je dodatno naglasio protek vremena od uinjenja djela do momenta
procesuiranja, istiCu¢i da optuZeni u meduvremenu vise nije kKaznjavan, niti se protiv njega
vodi neki drugi krivi¢ni postupak. Odbrana je istakla i da je optuZeni u najranijoj fazi priznao
ucinjenje djela potpisivanjem sporazuma o priznanju Krivice, Sto bi se moglo tretirati kao
olakSavajuca okolnosti. Branilac se osvrnuo i na okolnosti udinjenja djela, isticuc¢i da je
optuzeni bio uzgredni ucesnik u ucinjenju djela, te da iz samih dokaza TuZilaStva ne proistiCe
bilo kakva uloga organizacionog tipa. Radilo se o velikoj greski iz perioda mladeg
punoljetstva, koju optuzeni nije nikada viSe ponovio. Branilac je istakao i specificnu i losu
socijalnu situaciju u kojoj se optuZeni nalazi, navodeci da je njegova supruga nedavno
preminula, te je optuzeni ostao sam u zajednickom domacinstvu sa malodobnim sinom, Ciji
je jedini staratelj. Zbog svih prethodno navedenih okolnosti, odbrana je na osnovu ¢lana 43.
KZ BiH predlozila da se utvrdena kazna zatvora od godinu dana zamjeni radom za opce
dobro na slobodi, u maksimalnom trajanju, kako to zakon predvida. Obrazlazuéi svoj
prijedlog, branilac je istakao da bi u slu¢aju odlaska na izdrZzavanje kazne zatvora, sin
optuZzenog ostao bez socijalnog staranja, te bi bio preuzet od organa starateljstva, u
najosjetljivijoj dobi za odgoj i psihofizi¢ki razvitak.

OptuZeni se saglasio sa izlaganjem svog branioca.

Imajuci u vidu prijedlog izneseni prijedlog branioca optuZzenog Gajica, za zamjenu kazne
zatvora radom za opcée dobro slobodi, a obzirom da je sporazumom zaklju€enim izmedu
optuZenog, njegovog branioca i tuZioca, dogovorena kazna zatvora u trajanju od jedne
godine, Sud je odrZao rodiste na kojem je traZio izjaSnjenje od tuZioca, te shodno
imperativnoj zakonskoj odredbi, pristanak optuZenog.

Izjagnjavajuéi se u tom praveu, tuZilac je istakao da se ne protivi prijedlogu za zamjenu
izre€ene kazne zatvora radom za opc¢e dobro na slobodi, a prvenstveno vodecdi racuna o
zastiti interesa malodobnog djeteta. Istovremeno, Tuzilastvo je predloZilo da se navedena
kazna izrekne u maksimalnom roku, 90 dana rada, koja se moZe provesti u roku od godinu
dana.

Branilac se saglasnio sa izjaSnjenjem tuzioca. U skladu sa odredbom c¢lana 43. stav 1.
Krivicnog zakona Bosne i Hercegovine, a nakon upita Suda, optuzeni je dao svoj izricit
pristanak za zamjenu kazne zatvora radom za op¢e dobro na slobodi.

Prije svega, Sud je optuzenog oglasio krivim ocjenjujuéi da je djelo pocinio u stanju
uracunljivosti, i sa umisljajem tj. da je bila svjestan djela i htio njegovo izvrdenje. Odlucujudi
o krivicnopravnoj sankciji, a imajuci u vidu odredbe krivicnog zakonodavstva BiH kojim je za
ovo krivicno djelo propisana kazna zatvora od najmanje 5 (pet) godina, Sud je zakljucio da
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postoji dovoljno olak8avajucih okolnosti koje opravdavaju izricanje ispod minimuma kazne,
te da je izreCena kazna srazmjerna teZini djela i stepenu krivice optuZzenog. Sud je zakljucio
da postoje naro€ito olakSavajuce okolnosti koje opravdavaju ublaZzavanje kazne ispod
zakonskog minimuma, odnosno donje granice ugovorene kazne, te da je izreCena kazna
srazmjerna teZini djela i stepenu Krivice optuZenog.

Pri tome je Sud kod optuZzenog od olak3avajuc¢ih okolnosti cijenio Cinjenicu priznanja
izvr$enja kriviénog djela na samom pocetku glavnog pretresa, da je optuZeni samohrani
otac jednog maloljetnog djeteta, da se nalazi u loSoj materijalnoj situaciji, kao i njegovo
korektno drZzanje pred Sudom, te raniju neosudivanost. Prilikom odmjeravanja kazne
optuzenom Sud nije nasao elemente koji bi se mogli okarakterisati kao oteZavajuée
okolnosti. Po ocjeni Suda, sve navedene okolnosti u svojoj ukupnosti ¢ine osobito
olakSavaju¢e okolnosti, te u smislu odredbe clana 49. KZ BiH, predstavljaju osnov za
ublaZzavanje kazne ispod granice koja je zakonom propisana za pocinjeno krivicno djelo, te
da ¢e se ovom izreCenom kaznom zatvora ostvariti zakonom predvidena svrha kaznjavanja,
kako u odnosu na samog optuzenog, tako i u pogledu svijesti gradana o Stetnosti posebno
ovakvih kriviénih djela i o pravednosti kaZznjavanja.

Odlucujuéi o prijedlogu odbrane za zamjenu izreCene kazna zatvora u trajanju od jedne
godine, radom za opce dobro na slobodi, Sud se prvenstveno vodio odredbom c&lana 43.
stav 2. Krivitnog zakona Bosne i Hercegovine, koji propisuje da se ,odluka da se kazna
zamjeni radom za opce dobro na slobodi zasniva na ocjeni da, uzimajuCi u obzir sve
okolnosti kcje odreduju vrstu i raspon kazne, izvrserije kazne zatvora ne bi bilo neophodno
za ostvarerje svrhe kazZrjavarja, ali istovremeno uvjetna kazna ne bi bila dovojna za
postizarje opcée svrhe krivicnopravnih sankcija“.

Vodec¢i se citiranom zakonskom odredbom, Sud je na3ao izneseni prijedlog odbrane
osnovanim. Nesporna je Cinjenica da optuZeni ni prije, niti nakon ucinjenja predmetnog
krivicnog djela, nije kaznjavan, $to je vidljivo iz izvoda iz kaznene evidencije (DT-5), a §to
upucuje na zaklju€ak da optuZeni nije osoba sklona u€injenju krivicnih djela. Nadalje, kao
Sto je to i Tuzilastvo istaklo, od u€injenja krivicnog djela do momenta procesuiranja protekao
je duZi vremenski period (9 godina), ¢ime je svrha kaZnjavanja, posebno specijalne
prevencije, izgubila svoj puni smisao. Ono $to je Sud posebno opredijelilo za ovakvu odluku,
jeste Cinjenica da je optuzeni u teskoj socijalnoj situaciji, gdje je on nakon smrti supruge,
ostao jedini staratelj i hranitelj malodobnog sina, te bi u slu¢aju stupanja optuZzenog na
izdrZzavanje kazne zatvora, dijete izvjesno bilo povjereno organima socijalnog staranja i to u
najosijetljiviiem periodu za njegov psihicki i fizicki razvoj. U tom smislu, vodeci se interesom
zastite malodobnog djeteta, i izbjegavajuci njegovo dodatno traumatiziranje odvajanjem od
jedinog roditelja, Sud se opredijelio da izre¢enu kaznu zatvora zamijeni radom za opce
dobro na slobodi, gdje ¢e optuZeni u slobodno vrijeme obavljati izvjesne neplacene poslove
u korist drustvene zajednice, ne napustaju¢i svoje socijalno okruzenje, a posebno ne
zanemarujuci staranje o djetetu.
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OptuZeni ¢e rad za opce dobro na slobodi izvrSiti najkasnije u roku od 1 (jedne) godine od
dana pravoshaZznosti ove odluke.

Ukoliko se rad za opc¢e dobro ne izvrsi - potpuno ili djelomiéno, izvrSi¢e se kazna zatvora, u
trajanju srazmjernom neizvrSenom radu za opée dobro na slobodi.

Vrstu i mjesto rada za opce dobro ¢e odrediti ovlasteno sluzbeno lice Ministarstva pravde
Bosne i Hercegovine, vodedi racuna o sposobnostima i znanjima osudenog.

Imovinska korist

Odredbom ¢&lana 110. Krivicnog zakona Bosne i Hercegovine propisano je da niko ne moze
zadrzati imovinsku korist pribavljenu krivicnim djelom, kao i da ¢e navedena korist biti
oduzeta sudskom odlukom kojom je utvdeno da je krivicno djelo ucinjeno pod uvjetima
propisanim zakonom.

Na osnovu citirane zakonske odredbe, au vezi sa ¢lanom 394. ZKP BiH, od optuzenog Gaji¢
Milorada oduzeta je imovinska Korist pribavljena izvrSenjem krivicnog djela u ukupnom
iznosu od 50,00 KM (pedeset eura), a koji je ranije priviemeno oduzet po Potvrdi o
priviemenom oduzimanju predmeta Policije Distrikta Bréko, broj 14.02-04.2-161/10 od
20.05.2010. godine, a koji nov€ani iznos je TuZilastvo BiH uloZilo na rociStu za razmatranje
sporazuma o prizhanju krivice dana 09.11.2048. godine, i koji ¢e po pravosnaZnosti presude
biti uplac¢en na racun drZzave Bosne i Hercegovine.

Cijeneci navode TuZilastva BiH, te dovodedi ih u vezu sa €injeni¢nim supstratom optuznice
i izvedenim dokazima, kao i €injenicu da TuZilastvo nije imalo moguc¢nost drugim dokaznim
sredstvima utvrditi priblizan iznos ostvarene imovinske koristi pribavljene krivi¢nim djelom,
to je Sud uz primjenu zakonskih odredbi, ali i Clana 394. ZKP BiH, obzirom da bi utvrdivanje
imovinske koristi u odnosu na imenovanog optuzenog bilo povezano sa nesrazmjernim
poteSko¢ama i znatnim odugovlacenjem postupka, od optuZenog oduzeo iznos od 50,00
eura, koji je oduzet od optuzZenog prilikom izvrSenja radnje pretresa.

Oduzimanje predmeta

Odredbom &lana 74. stav 1. KZ BiH propisano je da ¢e se oduzeti predmeti koji su na bilo
koji nacin, u cjelini ili djelimi¢no, upotrijebljeni ili su bili namijenjeni da budu upotrijebljeni za
pocinjenje krivitnog djela ili koji su nastali pocinjenjem krivicnog djela. Imajuci u vidu citiranu
zakonsku odredbu, a nalazeci da su isti upotrijebljeni za izvrienje krivi¢nog djela, Sud je od
optuzenog oduzeo predmete, ranije priviemeno oduzete po Potvrdi o priviemenom
oduzimanju predmeta Policije Distrikta Brcko, broj 14.02-04.2-161/10 od 20.05.2010.
godine, i to:

- mobilni telefon marke NOKIA 6300, srebreno-crne boje, IMEI broja:

359538010789317, sa SIM karticom ser.broja: ...
11

Sud Bosne i Hercegovine, Sarajevo, ul. Kraljice Jelene br. 88
Telefon: 033 707 100, Fax: 033 707 155



- mobilni telefon marke NOKIA 6300, crne boje, IMEI broja:353191030898605, sa SIM
karticom ser.broja: 89387050208201171454,

Troskovi kriviEcnog postupka

Na osnovu odredbi ¢lana 188. stav 1. Zakona o krivicnom postupku BiH, Sud je donio
odluku da se optuZeni obaveZe na plaéanje troSkova sudskog pausala u iznosu od 100,00
KM, koje je optuzeni duZan platiti u roku od 15 dana od dana pravosnaZznosti presude. Na
osnovu odredbi ¢lana 188. stav 4. ZKP BiH, a u odnosu na ostale troSkove krivicnog
postupka, koji se odnose na troSkove odbrane po sluzbenoj duznosti, Sud je donio odluku
da se optuzeni oslobodi naknade istih. Naime, odbrana je u sudski spis predala
dokumentaciju kojom se potkrepljuju navodi da je optuzeni u lo§em materijalnom stanju.
Sud je cijenio ¢injenicu da optuzeni nema stalni izvor prihoda, da u domadinstvu Zivi sam,
sa malodobnim sinom koji se nalazi na redovnom Skolovaniju, i kojeg optuzeni samostalno
izdrzava, baveci se poljoprivrednim poslovima, §to je u krajnjem i oprijedijelilo Sud da istog
oslobodi naknade troSkova ovog krivicnog postupka, s obzirom da bi obavezom pla¢anja
tih troSkova bilo dovedeno u pitanje izdrzavanje kako optuzenog tako i osoba koje je duzan
izdrZzavati.

PREDSJEDNIK VIJECA
Zapisnicar SUDIJA
Biljana Jankovi¢ Hasija Masovi¢

POUKA O PRAVNOM LIJEKU: Protiv ove presude nije dozvoljena Zalba na izre¢enu
krivicnopravnu sankciju, niti Zalba na vrstu procesa. (€lan 231. ZKP BiH). Iz drugih razloga
propisanih Zakonom o kriviénom postupku BiH, Zalba na ovu presudu moZe se podnijeti u
roku od 15 dana od dana dostavljanja pismenog otpravka presude.
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