


Broj: S1 2 K 024118 22 Kz
Sarajevo, 08.03.2022. godine

U IME BOSNE | HERCEGOVINE!

Sud Bosne i Hercegovine, u vijecu Apelacionog odjeljenja sastavljenom od sudije Mirka
BoZovica, kao predsjednika vijeca, te sudija RedZiba Begi¢a i Ranka Debeveca, kao ¢lanova
vije¢a, uz sudjelovanje pravne savjetnice lvane Toti¢, u svojstvu zapisni€arke, u krivichom
predmetu protiv optuZzenog Mirze Cabaravdi¢a, zbog krivicnog djela Organizovani kriminal iz
¢lana 250. stav 4. Kriviénog zakona Bosne i Hercegovine u vezi sa kriviénim djelom Obmana
pri dobijanju kredita ili drugih pogodnosti iz ¢lana 268. stav 3. KriviEnog zakona Federacije
Boshe i Hercegovine, odlugujuéi o Zalbi branioca optuZenog Mirze Cabaravdi¢a, advokata
Sanela Neziri¢a, izjavljenoj protiv presude Suda Bosne i Hercegovine broj $S1 2 K 024118 17
K od 20.12.2021. godine, nakon odrzane javne sjednice vijeca, u odsutnosti uredno
obavjestenih, optuZenog Mirze Cabaravdi¢a i njegovog branioca, advokata Sanela Neziriéa i
tuZioca TuZilastva Bosnhe i Hercegovine, Olega Cavke, dana 08.03.2022. godine donio je
slijedecu:

PRESUDU

Odbija se, kao neosnovana, Zalba branioca optuZzenog Mirze Cabaravdi¢a, te se potvrduje
prvostepena presuda Suda Bosne i Hercegovine broj S1 2 K 024118 17 K od 20.12.2021.

godine.

Obrazlozenje

. TOKPOSTUPKA

1. Prvostepenom presudom Suda Bosne i Hercegovine (u daljem tekstu: Sud BiH/Sud)
broj S1 2 K 024118 17 K od 20.12.2021. godine, optuZeni Mirza Cabaravdi¢ je na osnovu
prihvacenog sporazuma o priznanju krivnje oglasen krivim $to je radnjama opisanim u izreci
te presude pocinio krivicno djelo Organizovani kriminal iz ¢lana 250. stav 4. Krivichog zakona
Bosne i Hercegovine (u daljem tekstu: KZ BiH) u vezi sa krivicnim djelom Obmana pri
dobijanju kredita ili drugih pogodnosti iz ¢lana 268. stav 3. Krivicnog zakona Federacije
Bosne i Hercegovine ( u daljem tekstu: KZ FBIH), te mu je izre¢ena uvjetna osuda kojom mu

je za kriviéno djelo za koje je oglasen krivim utvrdena kazna zatvora u trajanju od 1 (jedne)



godine i istovremeno odredeno da se ova kazna nece izvrsiti ako optuZeni u roku od 3 (tri)

godine od dana pravosnaznosti ove presude ne pocini novo Krivicno djelo.

2. Istom presudom, na osnovu ¢lana 110. i 111. Krivicnog zakona BiH, odlu¢eno je od
optuZzenog se oduzima imovinska korist pribavijena krivicnim djelom, i to nov€ani iznos u
visini od 5.000,00 KM, koji iznos je optuZeni duzan platiti na racun BudzZeta BiH u roku 30

dana od dana pravosnaZznosti presude.

3. Na osnovu odredbe €lana 188. stav 1. Zakona o krivicnom postupku BiH, optuZeni je
obavezan da nadoknadi troSkove krivicnog postupka koji se odnose na troSkove pausala i
troSkove na ime svjedoka, u iznosu od 340,00 KM, dok ¢e u pogledu visine troSkova koji se
odnose na odbranu po sluzbenoj duznosti, sud odluciti posebnim rjeSenjem, po pribavljanju

potrebnih podataka.

Il. ZALBA |1 ODGOVOR NA ZALBU

4. Protiv navedene presude Zalbu je blagovremeno izjavio branilac optuZzenog Mirze
Cabaravdic¢a, advokat Sanel Neziri¢ i to zbog odluke oduzimanju imovinske koristi, sa
prijedlogom da Apelaciono vijec¢e Zalbu usvoji, te preinaci presudu na nacin da ukine odluku
suda u dijelu u kojem je odlu¢eno da se od optuzenog oduzima imovinska korist pribavljena

krivicnim djelom.

5. TuZilastvo Bosne i Hercegovine (TuZilastvo BiH/TuZiladtvo) nije dostavilo odgovor na

izjavljenu Zalbu.

ll. JAVNA SJEDNICA VIJECA

0. Na osnovu ¢lana 304. ZKP-a BiH, dana 08.03.2022. godine odrzana je javna sjednica
vije¢a Apelacionog odjeljenja, i to u odsutnosti, uredno obavjestenih, optuZzenog Mirze
Cabaravdi¢a, njegovog branioca, advokata Sanela Neziri¢a i tufioca TuZilastva BiH, Olega

Cavke, a u skladu sa stavom 4. navedenog ¢lana ZKP BiH.

7. Nakon $to je ispitalo pobijanu presudu u granicama istaknutih Zalbenih prigovora, a u
skladu sa odredbom Clana 306. ZKP-a BiH, Apelaciono vijece je donijelo odluku kao u izreci,

iz slijedecih razloga:



IV. ZALBENI PRIGOVORI U VEZI ODLUKE O ODUZIMANJU IMOVINSKE KORISTI

A. ZALBA BRANIOCA OPTUZENOG

8. Branilac optuZzenog u Zalbi istice da je pobijana presuda nepravilna iz razloga Sto
zakljuceni sporazum o priznanju krivnje od 17.12.2021. godine uopS$te ne sadrZi saglasnost
optuzenog da se od istog oduzme imovinska Korist pribavljena kriviénim djelom i to iznos od
5.000,00 KM kako je to navedeno u presudi. Nadalje, Zalbom se ukazuje da TuZilastvo niti
jednim dokazom nije dokazalo da je optuzeni za sebe pribavio bilo kakvu imovinsku Korit, jer
su sve transakcije obavljene preko racuna pravnog lica ,Kraljevac® d.o.o. Viskoko. S tim u
vezi branilac istice da se u obrazloZenju suda uopste ne navodi na temelju Cega je sud izveo
zaklju¢ak o pribavljanju imovinske koristi o strane optuZenog, te o njenoj visini kada iz

navoda precizirane optuZnice ne proizilazi da je isti pribavio bilo kakvu imovinsku korist.

B. zAKLJUCAK APELACIONOG VIJECA

9. Analiziraju¢i Zalbene prigovore, vijece nalazi da odbrana optuzenog osporava odluku o
oduzimanju imovinske koristi sa dva aspekta, i to najprije da saglashost optuZzenog da se od
njega oduzme imovinska korist pribavljena krivicnim djelom nije sadrzana u sporazumu o
priznanju krivnje, te potom da tokom postupka nije dokazano da je optuzeni za sebe pribavio

bilo kakvu imovinsku korist.

10.  Prije svega, ovo vijeCe podsjeca da je odredbom ¢lana 110. ZKP BiH, propisano da
niko ne mozZe zadrZati imovinsku korist pribavljenu krivicnim djelom, odnosno da ¢e se
imovinska Korist oduzeti sudskom odlukom kojom je utvrdeno da je krivicno djelo u€injeno i
da je ucinjenjem tog krivichog djela pribavljena imovinska korist, dok je ¢lanom 111. KZ BiH,
odredeno da ¢e se svaka imovinska korist koja je pribavljena krivicnim djelom oduzeti od
osobe Cija je odgovornost utvrdena u postupku koji se vodi protiv te osobe. Takode,
odredbom Cclana 392. ZKP BiH propisano je da se imovinska Korist pribavljena Krivi¢nim

djelom utvrduje u krivicnom postupku po sluZbenoj duznosti.

11.  Optuzeni Mirza Cabaravdié je oglasen krivim po presudi donesencj na osnovu
sporazuma o priznanju Krivnje koji je zaklju€io sa tuziocem. Kada je u pitanju sporazum o
priznanju krivnje, vijec¢e nalazi da su predmet sporazuma u skladu sa odredbama &lana 231.
ZKP BiH uslovi pod kojima optuZeni priznaje krivicu, a oni se prvenstveno odnose na vrstu i

visinu krivi€hopravne sankcije. Pored navedenog predmet pregovaranja kod zaklju€ena

sporazuma o priznanju krivnje mogu biti i drugi uslovi pod kojima optuzeni priznaje Krivicu,

kao Sto su obaveza optuzenog da svjedocCi u nastavku postupka, troSkovi krivi€nog postupka,



oduzimanje imovinske koristi, oduzimanje/vracanje priviemeno oduzetih predmeta i sli¢no, ali
ti uslovi, kao Sto je to slu€aj sa vrstom i visinom sankcije, ne predstavljaju obavezne

elemente sporazuma, niti ¢e u slucaju njihovog izostanka sud a priori sporazum odbaciti.

12.  Pored toga, treba imati u vidu i odredbu ¢lana 231. stav 6. tacka a)! ZKP BiH, prema
kojoj je sud prilikom razmatranja sporazuma o priznanju Krivnje u obavezi da provjeri da li je
do sporazuma o priznanju krivhje doslo dobrovoljno, svjesno i sa razumijevanjem, kao i
nakon upoznavanja o mogucim posljedicama, a koje se izmedu ostalog odnose i ha moguce
posljedice vezane za oduzimanje imovinske pribavljene krivicnim djelom. Dakle, radi se o
zakonskim posljedicama zaklju€enja sporazuma, odnosno donosenja sudske odluke kojom je
utvrdeno da je krivi€no djelo u€injeno, koje su po svojoj prirodi izvjesne i koje nisu iskljucivo
vezane za dispoziciju stranaka u postupku, pa i u slu¢ajevima kada je u pitanju i sporazum o
priznanju krivhje. Ovo posebno kada je rije€ o oduzimanju imovinske Koristi, kao posebnoj

kriviChopravnoj mjeri obaveznog karaktera.

13. U tom smislu, a nasuprot Zalbenim prigovorima, vije¢e nalazi da kada je u pitanju
oduzimanje imovinske koristi pribavljene krivicnim djelom, za odluku suda po tom pitanju, a
imajuci u vidu naprijed navedne zakonske odredbe, nije neophodno da postoji saglasnost

optuZzenog za oduzimanje imovinske Koristi i da ista predstavlja sastavni dio sporazuma.

14. Pored navedenog, vijeCe nalazi da iz obrazloZenja presude, proizilazi da je
prvostepeni sud ispostovao odredbu &lana 231. stav 6. tacka a) ZKP BiH, te da je prilikom
razmatranja sporazuma provjerio da li je optuZzeni upoznat sa svim mogucéim posljedicama
zaklju€ivanja sporazuma, a koje se izmedu ostalog odnose i ha oduzimanje imovinske koristi

pribavljene krivicnim djelom.

15. Vezano za Zalbene prigovore da tokom postupka nije dokazano da je optuZeni za
sebe pribavio bilo kakvu imovinsku korist, kao i da to ne proizilazi iz CinjeniCnog opisa
optuznice, ovo vije¢e nalazi da su takvi prigovori suprotni sadrzaju cinjenicnog opisa
krivicnog djela iz optuZnice i izreke pobijane presude, gdje je izmedu ostalog opisano da je,
nakon 8to je NLB leasing u skladu sa potpisanim ugovorom izvr§io uplatu na transakcijski
racun ,Kraljevac, d.0.0. Visoko iznosa od 545.554,54 KM, a od kojeg iznosa je direktor
navedene firme Cabarabdi¢ Mirza u skladu sa dogovorom sa braéom Barbi¢ za sebe zadrzao
iznos od 5.000,00 KM, dok je preostalih 540.554,564 KM uplatio na transakcijski racun

pravnog lica , Bar-floor" d.o.o. Kiseljak. Zaklju¢enjem sporazuma o priznanju krivnje optuZeni

" Prilikom razmatranja sporazuma o priznanju krivice, Sud provjerava: ,, da li je do sporazuma o priznanju krivice
doslo dobrovoljno, svjesne i s razumijevanjem, kac i nakon upoznavanja ¢ moeguéim posljedicama, ukljuujudi i
posljedice vezane za imovinskopravni zahtjev, oduzimanje imovinske koristi pribavljene krivicnim djelom, i
troskove krivi¢nog postupka.”



je u potpunosti prihvatio ovakav Cinjeni¢ni opis krivi¢nog djela iz optuZnice, te je po njemu i
priznao krivicu. Pored toga ovo vijece nalazi da iz obrazloZenja pobijane presude proizilazi da
je prvostepeni sud zaklju€io da ima dovoljno dokaza koji potkrepljuju krivicu optuzenog, kao i

da je u aneksu presude taksativno naveo sve te dokaze.

16. 1z svega izlozenog proizilazi da se neosnovano Zalbom optuzenog pobija pravilnost i
zakonitost pobijane presude, i to u odnosu na odluku o oduzimanju imovinske Koristi, pa je
stoga, a na osnovu ¢&lana 313. ZKP BiH Zalbu branioca optuZenog valjalo odbiti kao

neoshovanu i prvostepenu presudu potvrditi.

Zapisnicar: PREDSJEDNIK VIJECA
Pravna savjetnica SUDIJA
Ivana Toti¢ Mirko BoZovi¢

POUKA O PRAVNOM LIJEKU: Protiv ove presude Zalba nije dozvoljena.



